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Sdyulbbetreibung und Konfurd verlest und ftatt desfelber fantp-
naled Redht angewendet worden jei. Der Antrag gebt dabhin, e3
fei bag angefochtene Urteil des aavgauifdien Obergeridites aufsu-
hebe und die Streitfache zu neuerlicher Beuvteilung an bdie
genannte Amtdftelle zuviicdzueifen.

Das Bunvedgericht zieht in Erwigung:

Wie bag Redyidmittel der Bevufung ift aud) dadjenige der
RKaffation in Civiljachen nach Mitgabe ver Borjdyriften des
Bundedgefesed itber die Organifation ber Bunbdedrechidpflege mu
guldifig gegenitber fantonalen Haupturteilen (f. Urteil ved Bunbes-
gevidjted in Gadhen Scthneider gegen Mauver, mil. Sanmmlg.
Bb. XX, ©. 383, Crw. 4). Unter ten Begrifi eines Haupt-
urteiled fann nunm aber ber Cntfcheiv {iber ein Begehren um
Crteilung  provijorifher (cder bdefinitiver) Rechtadffnung  nidht
einbegogen werden. ©3 fallen davunier nur joldge urtetl8mdgige
Ausfpriiche der fantonalen Gevidyte, durdh weldhe eine Givilvedhts-
fireitigfeit im Ginne bded Art. 56 .-G, befinitiv entjchieden
wird, Hiegu fonuen aber die Rechtdsffnungsitveitigteiten nicht
gevedhnet werden. Dad Jmjtitut der Recdhtsdfinung gehdrt dem
Progefredyte, pesiell dem Rechte betreffend die Grefution von
Geloforderungen an. €3 wird damit dem Glaubiger, der fich tm
Befite von bejonderd qualifizierten Urfunden iiber jeine Forderung
befindet, die Miglichfeit gegeben, den Redytoorichlag ved Schulb-
nerd mittelit eine3 jummarijchen Berfahrens aus dem Wege 3u
vdumen und iiber benfelben Binweg bie Betreibung fortzufesen.
Dad matevielle Rechtdverhiltnia wird badurdy “in feiner TWeife
Beriihrt (vergl. Art. 83, Abjay 2 B.-@.). Fir den Haupt=
vechiBjtreit finbet lediglich, wenn Redyt8dffnung  gewdhrt mwiro,
eine Vertaufchung der Parteivollen ftatt, bdie jeboch ebenfalld nuv
progefjualifher Natur ift und auf dad materielle Rechtdverhalinis
l_?einen Cinflug ausibt. LWenn bei diefer Sachlage Rehiddffrungs=
Jreitigteitent gleichroohl al3 Civilrechtsitreitigeiten im Siune bed
et D6 O.=@. und damit ald der Weiterziehung an bag Bun-
bedgericht fihig jollten Betvachtet werben Fonnen, fo mitfgte biefiir
bag Gefep bejondere pofitive Anbalidpuntte liefern, wie ble3 fiir
die Kollofationsjtreitigleiten im Piandungs- und  Konfurdver-
fabren, fowie fir Streitigheiten betreffend Beimlich ober gewalt-
fon aud vermieteten ober verpachieten RaumlichFeiten fortgejchaffte
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Gegenjtinbe nady Art. 148, 250 und 284 B.-G. ver Foll ift.
Da jevocdh aud) died nicht zutrifit, fo it da8 RehiBmittel der
Kaffation in Redhtddffnungdfachen, fomit audh im worliegenden
Falle, nicht auldiity (vergl. bunbedger. Urteile in Sadhen Piguet
gegen Gabet und in Sadhen Maffe Ducvet gegen Déplante und
Konf., Amt. Semmlg. XIX, &. 767 und XX, &. 869; ferner
in Sadhen BViollet & Calley gegen Ducret, Revue der Serichts-
praxid, Bd. XML, Rr. 2, in Saden Danneberg & Schaper
gegen Jofeph Renz, vom 25, Janmuar 1895, jowie in Sadhen
Giufeppe Remonda, vom 15, Mai 1896).
Temnad) Hat dad Bundedgeridht
erfannt:

Auf dad RKaflationdgefuch ded Jofeph Stirmimann with nicht

eingetreten.

127, Arrvét du 20 juillet 1896 dans la cause Wuillemin
contre Fournier.

A. Le 22 octobre 1871, David-Abram Wuillemin, de Cour-
gevaud (Fribourg), domicilié & Teufen (Appenzell, Rh.-Ex.},
g’est marié avec Bertha Schlaepfer, de Hérisau. Le 30 sep-
tembre 1878, les époux Wuillemin demeurant alors & Gais,
le mari fut déclaré en faillite. L’actif de la masse se composa
pour foute chose d’un manteau valant 30 francs, tandis que
les dettes annoncées s’élevérent 4 2954 fr. 19 ¢. La femme
Wuillemin ne fit valoir aucune créance dans la faillite. Le
9 novembre 1887, par-devant le notaire Tschachtli, & Morat,
D.-A. Wuillemin a reconnu avoir recu de sa femme une
somme de 4303 fr. 63 c. provenant des successions de ses
pére et mére et a constitué, pour garantir la restitution de
cette somme, une hypothéque en 14™¢ rang sur divers immeu-
bles situés a4 Courgevaud. Dans le méme acte, il a reconnu
avoir requ de sa femme des biens mobiliers pour une valeur
de 1322 francs. La femme Wuillemin était autorisée i accepter
ces stipulations par un assistant spéeial nommé par la justice
de paix du Ile cercle du district du Lac, laquelle autorisa
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elle-méme les dits actes dans sa séance du 9 novembre 1887,
A cette époque, les époux Wuillemin demeunraient & Rorschach
(Saint-Gall), mais ils ne tardérent pas & transporter leur
domicile &4 Courgevaud. Le 4 aolt 1888, D.-A. Wuillemin
créa en faveur de Jules Fournier, 4 Naples, une cédule pour
un prét de 2000 francs en espéces. En garantie de ce prét,
le débiteur déclare obliger tous ses biens; « en outre et en
vertu de décision de la justice de paix du II° cercle du Lac,
du 2 aoflit courant, il remet en nantissement pour garantir le
présent prét l'assignat du 9 novembre 1887 stipulé par
Alfred Tschachtli, notaire, en favear de son épouse Bertha
Wuillemin née Schlaepfer, du capital de 4303 fr. 63 ¢. » Le
2 aolit 1888 D.-A. Wuillemin s’était effectivement présenté
an nom de sa femme devant la justice de paix susnommée et
avait requis 'autorisation de remettre I'assignat du 9 no-
vembre 1887 en garantie d’un emprunt de 2000 franes qu'il
se disait obligé de contracter pour acheter du bétail et pour
mieux entretenir le domaine qu’il avait acheté & Courgevaud
Panuée précédente. La justice de paix avait accordé Iauto-
risation demandée, sur quoi P’assignat fut remis au créancier
ou 4 son fondé de pouvoir. Aucune mention du nantissement
ne fut toutefois inscrite sur 'assignat lui-méme ; celui-ci, pas
plus que la cédule, ne fait non plus mention que la femme
Wauillemin ait consenti au nantissement. Ea 1891, D.-A. Wuil-
lemin fut poursuivi par Rose Wuillemin par voie de saisie
immobiliére en la forme ordinaire de 'ancien droit canfonal,
en vertu d’une créance hypothécaire de rang antérieur &
Passignat précité. Cette poursuite aboutit 4 Ia vente aux
enchéres, le 25 janvier 1892, des immeubles du débiteur, qui
furent adjugés & Franc¢ois Wuillemin pour le prix de 13 000 fr.
payé au moyen de la reprise par I’acquéreur des dettes anté-
rieures grevant les immeubles, du montant total de 11 574 fr.
24 c., et par le versement de 1425 fr. 76 c. en espéces.
Cette derniére somme servit 4 payer une partie de la créance
de Rose Wuillemin. L’acte notarié de vente des immeubles,
du 4 février 1892, réserve expressément les droits de rédi-
mation léganx. Bertha Wuillemin, dont Passignat était demeuré
complétement impayé, notifia 3 F. Wuillemin Vintention
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d’opérer la rédimation des immenbles, mais elle. 'y donna

pas suite. En 1893 J. Fournier exerga des poursuites contfe

D.-A. Wuillemin en paiement du solde dela cé'dule du 4 aott

1888 par 1700 francs et se prévalut du t‘irmt de gage sur

assignat du 9 novembre 1887. Ces poursul‘tes axllene1-<?n}: 1a

mise aux enchéres de l'assignat qui fut adjugé le 42 juillet

1893 au créancier J. Fournier. Celui-ci commenga alors une

nouvelle poursuite en réalisation d’hypothéque confre D.'-A'

Wouillemin pour la somme de 4739 fr. 28 c., plus’l m.téret au
5 0/, du 29 juillet 1893, et cela en _vertl'x de Ia‘SSIgnat et
comme ayant droit de la femme Wulllenqn. Les lmmepbles
indigués comme objet de Phypothdque étaient ceux d.é51gn'és
dans Vassignat et devenus propriété de Frangois ‘Wuillemin.
D.-A. Wuillemin ne fit aucune opposition au c.omm-andement
de payer; le tiers propriétaire, Fran(;ois: Wuﬂlemxn‘, en re-
vanche, y fit opposition. J. Fournier ouvrit alors action a ¢e

i our faire prononcer:

del;jleéul; le dema,sdeur est au bénéfice d’un droit de gage
soit d’hypothéque sur les articlesﬂ 6131 6'16,‘617, 619, 620,
621, 647, 7808, 578, 584, 591, 596, 587, 6598, 66(_), 664,
589, 658, 6594, du cadastre de Coqrgevaud, propriété ac-
tuelle du défendeur Frangois Wuillemin.

20 Que l'opposition du défendeur au commandement de

r est écartde. )
pa}ITja défendeur conclut au rejet de la demande 2 laquelle il
opposa toute une série de moyens exc.eptit)nnel‘s. Po.ur le cas
ot les conclusions de la demande seraient admises, il conch}t
en outre reconventionnellement & ce que Ie deme.mdeur fat
condamné & lui rembourser le prix de vente ({es m;nneubles
ou toutes les charges antérieures & son titre, l'm,téret d.e ces
sommes, les impéts, les frais de réparation et d’entretien et
les frais de stipulation.

B. Le tribunal du district du Lac a repoussé la demandg
par le motif que la remise en gage de P'assignat par le mari
Waillemin serait nulle. I1 a admis en résumé que la forme
éerite étant nécessaire, & teneur de l'art. 215 CO., pour con-
stituer un droit de gage sur une créance, le consentement d}x
eréancier doit étre donné par écrit; or le consentement écrit
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de la femme Wuillemin fajsant défaut, le nantissement n’est
pas valable. Le mari Wauillemin ne pouvait pas prendre d’en-
gagement pour sa femme et la justice de paix ne pouvait pag
Pautoriser & remettre Passignat en gage sans avoir entendy
p_réalablement la femme et Iui avoir rommé un assistant. Ces
vices dans Ia constitution du gage sont essentiels. Ils ont
pour conséquence la nullité de I’aliénation de la créance de
1:1 fe.mme Wauillemin, partielle lors de la mise en gage de
I_a,sstlgnat et complete lors de T'adjudication des immeubles
ainsi que de toutes les opérations qui ont été faites ou tentées,
par Fournier comme ayant droit de la femme Wuillemin contre
le mari de celle-ci ou contre le tiers propriétaire des immeu-
bles hypothéqués.

C. Ensuite de recours, la Cour d’appel de Fribourg a
réformé le jugement de premiére instance et déelaré Ia de-
mande. bien fondée. Elle a tout d’abord repoussé les contre-
exceptions opposées par le demandeur 3 quelques-unes des
exceptions du défendeur et admis que celui-ci 2 qualité pour
contfzster la validité de Iassignat aussi hien que celie du
nantissement. L’arrét est d’ailleurs motivé en substance
comme suit : L’assignat a 6té valablement constitud. I au-
f\:orité du lieu d’origine des époux Wuillemin était compétente
a cet effet, bien que les dits époux ne fussent pas domiciliés
dan‘s le canton de Fribourg. La création de Passignat a pu
avoir lieu nonobstant que le mari ett fait faillite dans le
ct%:nton d’Appenzell, attendu qu’il n’apparait pas que cette
cl.rconsta,nce et modifié les rapports des époux quant aux
biens. L’assignat est enfin valable au point de vue de la
forme. 11 est vrai que déja avant la faillite du mari la fortune
de la femme avait été employée pour payer des cautionne-
ments contractés par le mari. Mais celui-ci n'en demeurait
Pas moins débiteur des apports de sa femme ; il restait tenu,
en vertu du droit fribourgeois qui lui était applicable d’apres
la jurisprudence en vigueur en 1887, de restituer ces apports
{ians les cas prévus par la loi et était habile par conséquent
4 en assurer la restitution. La fraude alléguée ne repose sur
aucun fait précis et peut d’autant moins étre admise que la
Justice de paix, en autorisant P'assignat, a di constater la
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réalité des apports indiqués. En ce qui concerne les excep-
tions de nullité du nantissement basées sur laffirmation que
I'autorisation de la justice de paix serait incompléte et nulle
et que la constitution du gage n’aurait pas été consentie par
la femme, il y a lieu d’observer ce qui suit :

F. Wuillemin n'a pas vocation pour critiquer un acte au-
quel il est demeuré complétement étranger et qui du reste a
perdu tonte importance par soite de l’adjudication donnée &
Fournier en mise publique, le 12 juillet 1893, sur la foi de
T'office des poursuites et du cadastre. Les actes du 4 aofit 1888
ne peuvent pas plus étre opposés & Fournier qu’a un tiers
quelconque qui serait devenu acquéreur de I'assignat en son
lieu et place. Son droit n’a sa source que dans adjudication
du 12 juillet 1893 (voir art. 205 et suiv. CO.). A supposer
méme que Wuillemin efit vocation pour critiquer le nantisse-
ment, il n’a pas établi que celui-ci ait eu lieu sans le consen-
tement de la femme. Ce consentement parait au contraire
avoir été implicitement donné & cette opération qui avait pour
but I'achat de bétail et de meunbles destinds au ménage
commun. Du reste Pautorisation a été donnde au mari parla
justice de paix sur le vu du consentement écrit du Conseil
communal et il n'est pas admissible que ces autorités aient
agi contre le gré et la volonté de la femme. Enfin la femme
Wauillemin, seule intéressée, n'a point fait opposition 3 la
poursuite de Fournier sur son assignat.” Les exceptions rela-
tives 4 la nullité du nantissement ne sont donc pas fondées,
Frangois Wuillemin ne peut pas mon plus prétendre avoir
acheté les immenbles objet de la vente du 20 janvier 1892
libres de toute charge, son acte d’acquit, du 4 février 1892,
faisant mention expresse non seulement des hypothéques
qu'il a prises & sa charge 4 tant moins du prix des immeunbles,
mais aussi de celles de rang postérieur, parmi lesquelles
figure Tassignat de la femme Wuillemin. Le droit d’hypo-
thaque constitué dans cet assignat n’a pas été transformsé par
la vente du 25 janvier 1892 en un simple droit de rédima-
tion. D.-A. Wuillemin n’a en effet pas été exproprié par prise
d’investiture (art. 82 et suiv. de I'ancienne loi sur la pour-
suite et art. 671 et suiv. Ce. frib.). Il ¥ a eu vente & la suite
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d’'une saisie immobiliere (art. 68 et suiv. leg. cif. et 675 et
suiv. Ce.). Le droit de rédimation mentionné dans la vente
est celui en faveur du débiteur dépossédé, mais ne concerne
nullement les droits résultant de I’assignat. L’exception con-
sistant 4 dire que la poursnite de Fournier ne serait pas.
admissible parce que I'assignat ne serait pas échu est égale-
ment mal fondée. Cet assignat est échu, vu la faillite de
D.-A. Wuillemin, et la restitution des biens de la femme peut
étre requise. Enfin les immeubles acquis par D.-A. Wuillemin
4 Courgevaud et dont il a été dépossédé ne sont pas des
biens qui aient échappé A la liquidation de sa faillite et qui
dussent faire 'objet d’une liquidation complémentaire, ainsi
que le prétend Frangois Wuillemin. Des poursuites nouvelles
et spéciales pouvaient donc avoir lien sur ces immeubles et
c’est une semblable poursuite qui a été dirigée par le juge de
paix du II° cercle du Lac et a abouti 4 la vente du 25 janvier
1892. Cette poursuite était régulidre et parfaitement valable.

D. Frangois Wuillemin a recouru en temps utile au Tri-
bunal fédéral contre l'arrét de la Cour d’appel de Fribourg
dont il demande la réforme dans le sens du rejet de la
demande de J. Fournier et de I'admission de la conclusion
libératoire de la réponse. A I'appui de son recours il fait
valoir en résumé ce qui suit:

L’assignat du 9 novembre 1887 est nul, attendu que les
époux Wuillemin n’étaient pas domiciliés dans le canton de
Fribourg lors de sa création, — que les autorités de ce canton
n’étaient pas compétentes pour autoriser cet acte et que la
loi fribourgeoise n'a d’ailleurs pas €té observée. Le nantisse-
ment du 4 aoit 1888 en faveur de Fournier et P'autorisation
du 2 du méme mois sont nuls également. Les art. 210 et
215 CO. ont été violés, attendu que la femme du failli Wuil-
lemin ne pouvait remettre son assignat en nantissement
qu'avec le consentement d’un assistant judiciaire (art. 63 et
57 Ce.); dans 'espéce aucun assistant ni Jjudiciaire ni méme
spécial n’a concouru & I’acte. Bien plus les piéces du procés
ne fournissent pas le moindre indice que la femme Wuillemin
ait consenti au nantissement. Le débiteur n’en a pas non plus
6ét¢ avisé comme I'exige Part. 215 CO. L’assignat a 6té en
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quelque sorte « escamoté » par le mari Wuillemin et ,1’31'13.
206 CO. est applicable. De son c6té Fournier a su que 'assi-
gnat 1’ était pas la propriété de son cocontractant (e}?t. 205 CQ.).
Au surplus cet assignat avait ét6 remboursé déja en février
1888 et la femme Wuillemin avait acheté quatre- mmleubles
avec cet argent. — Llarrét attaqué est contradlctox.re lors-
qu'il conteste au recourant la vocation & se prévaloir de }a
nullité de P'assignat et du nantissement. C'est -é, tort qu'il
prétend que les droits de Fournier découlent umquem'ent. de
Padjudication du 12 juillet 1893, atten(h{ que c(?tte adjudica-
tion n'a été que le résultat de la poursuite basée sur le nan-
tissement. Or cette poursuite est nulle comme.le na,ntlss:emex}t
lui-méme, parce que Fournier ne pouvait saisir au mari Wuﬂ?
lemin Dassignat qui ne lui appartenait pas. Elle Vlo!e aussi
Part. 222 CO. et Part. 153 LP., car on devait la notifier aun
tiers détenteur des immeubles. — Le nantissex.neilt n’a date
certaine que des le 9 juillet 1893 et ne pouvait étre 9ppqsé
au recourant qui est au bénéfice de la ven.te du 25 janvier
1892, laquelle lui attribue la propriété des immeubles f‘rancs
et libres de toute charge, sous la seule réserve des droits de
rédimation. — Si la faillite du mari Wuillemin.dans le canton
d’Appenzel ne doit déployer aucun effet ou ,S’.ll y aeu rél.)a.-
bilitation, alors I'assignat n’est pas échu et d a,lllel.n's Fou}'mer
ne pourrait poursuivre le remboursement de ce titre qu a,vec
les autorisations pupillaires légales. — Au fond la levée.d. op-
position requise est inadmissible parce qu'il y a plas I,)étlFlon;
Fournier réclame en effet 4739 fr. 28 c., tandis que %ass.lgnz:,t
n'est que de 4303 fr. 60 c., et que dans la poursmte‘ﬂ n'a
6té réclamé que 1700 francs. — Enfin, pour le cas ou tous
ses moyens seraient écartés, le recourant reprend sa conclo-
sion reconventionnelle en remboursement des 13 000 francs
du prix d’acquit des immeubles avec accessoires.
Vi ces fails et considérant en drotl : . o
1. —La demande de Fournier tend i faire reconn-altre l.e.XlS-
tence d’'une hypothéque, soit d’un droit de gage immobilier.
La conclusion en mainlevée de I'opposition est puren.lent ac-
cessoire ; ¢’est une simple conséquence de: }a conclu519n px:m-
cipale. Or comme le droit de gage immobilier est régi par la
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législation cantonale, le Tribunal fédéral n’est pas compétent
pour prononcer sur l'existence dn droit litigieux. II ne suit
cependant pas de 14 qu’il soit absolument incompétent §
Tégard de tous les points discutés dans le litige actuel ; il y
a lieu au contraire de se demander si le droit fédéral n’est
pas applicable et si par conséquent le Tribunal fédéral n’est
pas compétent an moins en ce qui concerne I'une ou Pautre
des questions préjudicieiles que souléve la présente cause.

2. — En tant que les exceptions soulevées par le recourant
tendent 4 établir Ia nullité de I’assignat comsenti par le mari
D.-A. Wuillemin en faveur de sa femme le 9 novembre 1887,
il est évident que c’est le droit cantonal et non le droit
fédéral qui est en jeu. La question de savoir si, & cette
époque, les rapports des époux Wuillemin quant aux biens
étaient régis par le droit fribourgeois, aussi bien que celle de
savoir si Passignat a été valablement constitué d’aprés ce
droit, doit étre jugée en application du droit cantonal, ainsi
que 'ont d’ailleurs fait les tribunanx cantonaux. En effet l'as-
signat a été constitué longtemps avant Uentrée en vigueur de
la loi sur les rapports de droit civil des Suisses établis ou en
séjour, de sorte que les régles de droit intercantonal pesées
dans cette loi ne peuvent &tre invoquées a I’égard de cet
acte. Celui-ci est par conséquent soumis exclusivement au
droit cantonal, aussi bien au point de vue des prescriptions
régissant les rapports des époux guant aux biens, qu’'en ce
qui concerne celles édictées en matiére hypothécaire. Le
recourant argumente, il est vrai, sous des formes diverses, de
ce que le dit assignat serait un acte franduleux et 1’'on pour-
rait inférer de la qu'il entend soutenir que cet acte aurait été
conclu au préjudice des créanciers de D.-A. Wuillemin et
serait des lors révocable en conformité des art. 285 et suiv.
LP. Mais, abstraction faite d’autres considérations, il ne
saurait en aucun cas étre question en l'espéce de faire appli-
cation des dispositions concernant I'action paulienne, et cela
par le motif que le recourant, qui n'était pas créancier des
époux Wuillemin & I'époque de la constitution de I’assignat et
qui ne l'est pas davantage maintenant, n’est porteur d’aucun

acte de défaut de biens et n’aurait ainsi pas vocation pour
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intenter une semblable action. Le _recourant n’a. d’ail_if_aurs
jamais fait état des art. 28D et suiv. LP: Ces d1spos.1t1,ons
légales ne peuvent par conséquent (f,tx:'e prises en cens1dfara-
tion en l'espéce, d'oll suit quela validité de }’asmgnat doit se
ser & tous les points de vue d’aprés le droit can_tonal.
03. — Le recourant soutient ensuite que la remise en gage
de Passignat & Fournier, & supposer qu'elle ait effect}vement
eu lien le 4 aolit 1888, n’est pas valable, et c.ela-solt parce
que les formes 1égales prescrites pour la constitution valable
d'un droit de gage n’auraient pas été observées, soit parce
que la femme Whuillemin n’y aurait pas (%onné son cqnsente-
ment, ou du moins n'y aurait pas consenti d’une maniére sz
lable, soit enfin parce qu’il s’agir‘aijc d’un acte frauduleug.o6
I'appui de cette maniére de voir il invogque les art. 205, 2 E
910 et 215 CO. La Cour d’appel de Fribourg, se mettan
ainsi en contradiction avec le point de vue quelle a adopté
4 l'égard des contre-exceptions de ]f?’ourmer, a écarté cep
moyens en argumentant en premiére ligne de ce que le recou-
rant n’a pas vocation pour critiquer_ un acte auquel_ il est
demeuré étranger ; elle ajoute que d’ailleurs la quest}on dAe
la validité ou de I'invalidité du nantissement est sans 1{1téret
en présence du fait que Fournier est devenu.propnét_an'e (;e
T’assignat 4 la suite de l’adjudication' en mise puhhqu.e 1(1;
12 juillet 1893, et que c’est de cette ad;gdlcatxon (%ue der'wen
tous ses droits. Eventuellement elle estime que Pon d01t. ad-
mettre que la femme Wuillemin a valablement ,conseptl an
nantissement, ce consentement drésul'ta,nt de Yautorisation
5o 4 cet effet par Ia justice de paix. .
dolnflislsorte peu dlja rec}zjlercher si ces considérations st(.)nt
fondées ou pas. Il est hors de doute, en effet, quella qugsAlon
de Ia validité du nantissement du 4 aolt 1888 doit aussi f:tre
jugée d’apres le droit cantonal et non d’aprés 1e. dr(?rc. federa!.
Tl est clair tout d’abord que le point de savoir sl le mam%
comme représentant légal de sa femme, p(zuvalt de soln 'Ch(f
donner Passignat en nantissement, de -n\xeme que celm ue
gavoir sila femme a valablement consenti & cet actc? ou sie c;
ne pouvait le faire qu'avec l’autorisati(’).n (,i’up assxstafnt, e;t
régi par le droit cantonal, attendu qu il s’agit exclusiveme

Jju
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en cela de questions rentrant dans le droit de famille et tou-
chant & la capacité juridique de la femme mariée. En outre
Vassignat est une créance hypothécaire, c’est-a-dire garantie
par un gage immobilier. Or la constitution de gage sur des
créances hypothécaires n’est régie ni par lart. 210 CO. qui
traite du droit de gage sur les meubles corporels ou sur les
titres au porteur, ni par Vart. 215 #bidemn qui parle du gage
ayant pour objet d’autres créances. Elle reste régie par fe
droit cantonal, ainsi que le Tribunal fédéral I'a admis en prin-
cipe dans son arrét du 9 septembre 1893 en la cause Stirni-
mann contre Banque populaire de Lucerne (Recueil officiel,
XIX, page 551 et suiv.). Il y a lieu de maintenir cette ma-
niére de voir, d’otr suit que le Tribunal fédéral est incompétent
pour statuer sur la validité du nantissement du 4 aolt 1888,
régi exclusivement par le droit cantonal. Quant aux art. 205
et 206 CO., également cités par le recourant, ils traitent de
Vacquisition de la propriété des choses mobiliéres par le pos-
sesseur de bonne foi et de la revendication des choses volées
ou perdues, et n'ont ainsi aucun rapport quelconque avec la
cause actuelle:

4, — En ce qui concerne Yexception consistant & dire que
Padjudication du 12 juillet 41883 n’aurait pas conféré a Four-
nier la propriété de V'assignat (abstraction faite de Dinvali-
dité prétendue du nantissement) parce que la saisie aurait été
iliégale et contraire aux dispositions de la LP., il est exact
que, la dite saisie ayant eu lieu depuis Uentrée en vigueur de
1a loi fédérale, sa validité doit étre appréciée d’aprés le droit
fédéral. Toutefois cette circonstance ne suffit pas pour auto-
riser le Tribunal fédéral 4 se déclarer compétent et & entrer
en matiére sur cette question. En effet, le recourant conteste
la 1égalité de la saisie par le motif que Fournier n’aurait pas
pu saisir Passignat au préjudice du débiteur de ce titre, soit
du mari D.-A. Wuillemin, auquel il n’appartenait nullement.
Mais il est évident que c’est le propriétaire du titre, soit la
femme Wuillemin, qui aurait seule vocation pour soulever ce
moyen et pour se plaindre de ce que le créancier, naturelle-
nment obligé de diriger sa poursuite contre son débiteur et
non contre le propriétaire du gage, ne Vaurait pas avisée de
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ainsi que le prescrit Yart. 153 LP. Lorsque

ite
cette poursuite, ‘e e, 190 °
le recourant soutient que la sasie aurait di lui étre commu

iqué 4 de tiers propriétaire de la chose objet
ﬁlqu?:r: nilsio?xgraxitteune confusiin évidente. Il ne soutjient pas,
ez %ﬁzt: avoir jamais été tiers propriétairfa de 1’as§1gnag, ((1;
telle sorte que la poursuite a?a,n’t pour {,)bj.et 131., sau?le 8 0
titre efit di lui étre commuplquee; 1-1 n’a jamais été, talmlu/ coés
traire, que tiers propriétalre.des 1mmeub}es hy%o te(gl .
dans Yassignat; en cette qualité 'ia poursuite te.nA zm o
réalisation de ces immeubles devait sans dmfte lui 1e ée o "
nuniquée, mais il n’en était nullen.lent de méme relativeme
3 celle tendant 4 la saisie de 1’atss1gna't e
Quant a lart. 222 CO., qui mtier.dlt le pacte coxxzm'l(sis re
et que le recourant invoque ausst, il est de t01’1.te ;v1 ten e
quil west ici d’ancune application, attenfiu qu.ﬂ. nest p
question de pacte commissoire da.n§ 1’e présent htlgi -
Les objections touchant Yinvalidité de’ 1?, pourséx;xé e sgsen-
pour objet 1a saisie de Yassignat n’O{lt d al%leurs purs -
tées sous cette forme que dans' la d(.ecie‘u*amon de ie;:lo s an
Tribunal fédéral et d’une mamérej 1n‘c1den.te, de d,e (Zrer te
que, par ce motif encore, il ne se justifierait pas d'en
ié oyens. o
magfef s};}}z (fftsrg Iz recourant sout.ient que par 1_"'*_‘(13“(11‘33;2?;
du 25 janvier 1892 il a acquis les immeubles saisls alllapse ;)113
dice de D.-A. Wuillemin libres de toutg charge 's<')us  Seue
réserve des droits de rédimationmlégauzit;e nE{‘icl)lmq 1:11:1'1? ;18 ot
&g lors pas pu saisir ces immeubles, at 1 assigna
‘était étei%t ; & supposer d’aillgurs qu’;;ﬁ‘iie i;ltrg:;,t ;}j{; néizlagz |
en tout cas pas échu, aucun des Cas 105¢ o8
i me n'existant en ce qW com':erne les mari
%?ﬂslexn,f e:e?lsorte gu'une saisie ne pouvait pas davantage
é tiguée. o
eulei fsi iiutefois évident que ces objections soul’évlentA ;1::1
questions de droit cantonal et r}on de’ d.r(){t fédéral .eue =
bien la question de savoir sid l’ztis‘sngtr‘lat e(tia;t Qe;h;ag:; rc ey
ir si r suite de Vadjudication .
ii:;g; T:;s 1}k?»ypothéques grevant les im}meul:tles. adjt:iguésd :(St
été éteintes, appellent exclusivement 1'application
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cantonal. En ce qui concerne la seconde, ce point peut d’au-
tant moins étre mis en doute que les enchéres du 25 janvier
1892 ont encore eu lien conformément au droit cantonal en
vertu de la disposition transitoire de 'art. 319 LP. et que
dés lors les effets de ladjudication en ee qui concerne les
hypothéques existant sur les immeubles adjugés doivent étre
nécessairement appréciés d’aprés le droit cantonal. Le Tri-
bunal fédéral n’est donc pas compétent pour revoir la solu-
tion donnée 2 ces questions par Parrét attaqué.

6. — 1 est évident également que le moyen tiré du défaut
de date certaine du nantissement est de droit purement can-
tonal. Le recourant a enfin soutenu gque, vu la faillite anté-
rieure du mari Wuillemin, celui-ci ne pouvait pas étre pour-
suivi par voie de saisie, mais seulement par la voie d’un
complément de liquidation conformément & ce que prescrit
Part. 269 LP. Mais il n’est pas douteux que le débiteur seul
ou ses créanciers auraient vocation & se prévaloir de ce
moyen, du reste mal fondé, puisqu’il est établi que les immeu-
bles en question n'ont été acquis que postérieurement 4 la
faillite et par conséquent n’ont pu échapper i celle-ci.

7. — Le Tribunal fédéral étant dés lors incompétent pour
statuer sur la demande principale, sa compétence ne peut
pas davantage étre admise & l'égard de la demande recon-
ventionnelle, formée seulement & titre éventuel.

Par ces motifs,

Le Tribunal fédéral
prononce :

Il n’est pas entré en matiere sur le recours pour cause
d’incompétence.

128. Urtetl vom 21. Juli 1896 in Saden
Centvalbahn gegen Moll

A, Wit Urteil vom 6. Februar 1896 Yat bad Obergericht
be3 RKantond Solothurn efannt: Die Betlagte, Schweizerifche
Gentralbabmgefelljchaft, ift gebalten, an den Kliger Juliud Mol
3u Degablen die Sumimme von jweiundywangigtoujend Franfen und
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Rind a DY, von diefer Summe vom 1, Mai 1894 an bi3 ur
Qaplung. o
Balg, @egen diefes Urtell erfldvte Die jehweizerijche (}jenfrgiﬁaf)tt:
gejellichaft bie Berufung an b3 Bundedgevicht mit folgenden
trigen :
an(éjrﬁ gfei bad Urtell be3 Obergericjted bes Kantond Solothurn
pom 6. Februar 1896 in bem Sinne abjudndern, bap 3 '
a. Unter Annabhme ded Selbjtverjdulvend ved Kldgers die
Rlage ginglich abgemiefen werde. '
bg.; Goentuell, bdajy bie bem Kliger vom Obergericht zuge:

-~ fyrochene Averfaljumme von 22,000 Fr. gu vebugieven fei.

C. Unterm 7. pril 1896 erhob Ddie id?meig,ez:ﬁcf)e Gentral=
bahngefeljchaft beim folothurnijchen QBergerlc.f)t eite i:fgenannte
Neurecstdtlage, inbem fie gelfend madhte, e feien gemugfam neue
@ritnbe 1’3 Redht gebracht worden, um pad Urteil beﬁ( "Qﬁe'n
gerichtes vom 6. Februar 1896 3u Guniten benl: Reurechistldgern
ju drbern, und o3 fet baber bie Klage abzuweifen. ’

D. Der Neurechtdbetlagte machte de Sinrede gﬁ[tgnb, e3 fei
gemdf Art. 223 ber {oloturniicden @1%@ auf ?te St_eured)@:
flage nicht einjutreten, da a3 angefod)ieng ‘1,1:r'te11 gufolge be'r
Berufung an da3 Bunbdedgeridht nidht vecdhtdfrdftig gemn@e:} f'EI,
bad reue Recht aber nach § 223 cit. nur gegen rechi3triftige

ile begehrt werden fdnne. A
ur]tie}.lellntgerix 16. Mat 1896 erfannte das iointbuyniic@e 'Dber=
gericht dahin, Die evwibnte @inreve jet begrimbet und €3 jet auf
bie Neuvecitdlage nicht einguireten. o

F. it Telegramm vom 17. Jult 1896 erf[artg Derm%ertr_etﬂer
ver (dhweizerifchen Gentralbahngefelfchaft, an der Revifion feft=
tbalten und Aftenvervollftindigung nagh Art. 82 O.=G. zu
begebren.

gG?. Tas Bunvedgericht ift auf Grund von rt. 71,‘ 1 ?\nb 2
O.-@. ohne Pavtetverhanbdlung auf die Behandlung ded Falled
eingetveten.

Das Bundedgeridht zieht in (Erm&gu.n g .

Beyliglich ded Urteild ded folothurnijchen Df{ergertc{)_tes? bonf
6. Februar 1896 ift beim Bundedgericht Berufung eingelegt
ferner ift Degliglich bde3 gleichen Wrteiled beim io.[ctf)'urm}cf)en
Obergericht ein Gejuch um Revifion (Neuredyt) anbingig. Dem=



