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pénale, ou favoriser une action révocatoire. — Cette décision
fut communiquée a la créanciére le 1er février 1896.

IV. La Banque cantonale vaudoise I’a déférée, le 10 fs-
vrier 1896, au Tribunal fédéral, en renouvelant ses conclu-
sions. Elle se fonde sur les art. 17-19, 24, 271 et suiv. L. P.
Elle fait ressortir, en particulier, que selon l'art. 277 le débi-
teur ne pouvait aliéner les immeubles séquestrés gu’en four-
nissant un cantionnement ou dépdt suffisant. Elle ajoute que
le débiteur conteste formellement avoir aliéné les immeubles,
et elle déclare que le dispositif du prononcé cantonal est en
contradiction avec les considérants qu’il invoque.

Statuant sur ces faits et considérant en droit

1. Le séquestre a, en droit {édéral, le caractére d’une saisie
provisoire. 1l fait partie de la poursuite. « Qu'il n’en soit que
la préface ou qu'il ait été requis en cours de poursuite,
toujours constitue-t-il une mise sous main de justice, provi-
soire, d’objets qui seront postérieurement saisis ou rentre-
ront dans la masse d’une faillite. » (Recours Stutz & Cie, Ar-
chives I, 72.) Ainsi 'art. 275 L. P. dispose que I'exécution
du séquestre a lieu selon les formes preserites pour la saisie
aux art. 91 & 109. Cette saisie provisoire peut, sur la réqui-
sition présentée par le créancier dans les formes 1égales, se
transformer en saisie définitive.

La saisie confére au créancier une mainmise sur Jes
objets saisis et I'autorise notamment & faire vendre ces objets
pour couvrir sa créance. La mainmise n'empéche pas le dé-
biteur de disposer des biens saisis, pourva qu'il n’en résulte
aucun préjudice pour le créancier poursuivant.

Le Conseil fédéral a déclaré que le but de la loi, de sau-
vegarder les droits du saisissant contre les tiers, peut étre
réalisé de deux manidres différentes: ou bien l'immeuble
saisi est, pour toute la durée de la saisie mis « extra commer-
cium, » ou bien, le droit d'aliénation du propriétaire étant
maintenu en principe, Peffet de l'inseription de la saisie se
borne & ceci que le créancier saisissant ainsi que ceux qui
participent avec lui en vertu des art. 110, al. 1, et 111, al. 1
L. P. ont, pour leurs eréances, en capital, intéréts et frais un
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droit de préférence sur tous les droits (propriété, hypothdque,
gervitudes, etc.) que des tiers viendraient 3 acquérir posté-
rienrement sur I'immeuble. » (Recours Stehelin & C & Reber,
Archives 11, 33.)

Dans I'espéce, la Banque cantonale avait, dés I'inscription
du séquestre au registre foncier, le droit de perfectionner la
poursuite. 11 ne saurait étre porté atteinte i ce droit par
J'aliénation survenue aprés coup, et la créancidre peut exiger
la saisie des immeuables bien qu’ils aient passé en maing de
tiers acquéreurs.

Par ces motifs,
La Chambre des poursuites et des faillites
prononce :
Le recours est déclaré fondé et 'office des poursumites de
la Gruyére est invité A procéder & la saisie requise, le 31 dé-
cembre 1895, par la Banque cantonale vaudoise.

107. €ntidyeid vom 22. April 1896 in Saden
Ghelente Fifder.

L Am 5. Julf 1893 Hat da3 Betreibungdamt Sarmenjtorf
be‘rm Unton Fifher fiir mehreve Glaubiger Mobiliar und eine
Riegenjchaft gepfanvet. Die Ghefrau Jtjcher erfob auf einen Teil
der Fabrhabe GigentumBanipriiche ; diefe wurben jedoch von ven
Pfinbenven ©liubigan beftritten und durdh oberinftanglicies Wrteil
bom 21 Miv 1894 geridtlich aberbarnt, Am 5. (oder 21.) Juli
1893 Patte ba3 Gevichtaprafivimn Bremgarten toegert bed efnge-
leiteten Binvifationsjiveited die Betveibung fijtiert.

U 14 Jul 1893 Batte Frau Fifcher fiiv den Fall, daf ihre
_@Igentumﬁmfprﬁd)e mit @rfolg beftritten wirben, Anjdjlufpfin-
bung fiir ywei [orberungsbetrige verlangt. Nach bdem ungliid-
ligen usgang bes Bindifationsprogefied forverte fie im Wpril
18:% bad Betreibungdamt auf, ihr eine Piandbungdurfunde zu-
guftellen und odann nach Ant, 41114 und 113 bed Betreibungs-
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gefeed vorgugehen. Der Betreibungsbeamte lehute diefe Vegehren
ab, erhielt feboch durch oberinftamglichen Entjcheid vom 30. Of-
tober 1894 andere Weifung. Ver Unfypruch der Chefrant auf
Unfhluppiindung wurbe von den Gliubigern beftvitten, wad ju
einem neuen Progeffe fithrie. _

IO, Racvenm am 29. Juli 1895 Philipp Kindig und Mit-
Bafte bie Bevjteigerung der dem Ehemann Fijcher gepfindeten
Saden verfangt Hatten, und Hievon am 30. Jull bem Schuloner
Mitteilung gemacht worben war, fithrte diefer gegen ba3 Betrei-
bungdamt Savmenftorf Befdherde beim SerichtBprijidium Brem-
gavten, da bie Vetretbungen verfibrt feien. Die Bejdhroerde wurbe
am 8, Yngujt evftinftanglich und am 5. September audy von der
obern fantonalen Aufjichtdbehirde abgemwiefen, vou lebterer wefents
lidy dedhalb, weil die Betreibung, wie man angenowmen, wihrend
be3 Befehwerdeverfabrend fiber dad Vegebren bev Ehejran Fijder
betreffend ihre Unjblufpfindbung, vom 9. Wpril 1894, gerubt
und weil bie Verwertungdfrift erft wieder zu laufen Degonmen
babe, nadvem ben Gliubigern von bem njdlukbegelren der
Ehefrau Renntinid gegeben worben fet ; von dba an b8 ynw Stel-
{ung bed Berweriungsbegehrend aber jei dle Verwertungdfvift nidyt
abgeloufert gewefen,

TII. Gegen biefen Entjdeid haben bdle Sheleute Fijdher vedht-
aeitig an die etbgendiitiche Wufjichtdbehdrve vefurrievt : Die Ehe-
frau Gifher Babe johor am 14. Juli 4893 Anjchlufpfindung
verlangt und e3 fel bied bden Glaubigern auch befannt gewejen.
Bon da an Habe die BVerwertungdfrift zu laufen Begonnen und
fei Hdchjtens wihrend ve3 Bindifationdjtveited unterbrodhen ge-
wefen, Dann Hatte fie aler wmit dem 31. Marg 1894 nen 3u
laufen begonmen und wire bei der Stellung ded Verwertungs-
begehrend werfirichen gewejen. Dedhalb wird beantragt, e3 fel der
Borventfcheid ald ungeleplich su  erfliven und u erfennen, daf
pad im Juit 1895 gejtellte Berwertungdbegelhren der Gliubiger-
gruppe Philipp Kindig uud WMithafte erlofchen und verjdbret fei.

Die Shulbbetreibungd= und Konfurdfammer zieht
it Grwdgung:
€3 fragt jid) eingig, ob oie Verwertungdfrijten von efnem und

bort pwei Jabrem, wie jle in Wrt. 116 ded Betreibungdgefeted

und Kounkurskammer. Ne¢ 107. 661

aufgeftellt find, fir die am 5. Juli 1893 bem Unton Fifcher ge-
pfindeten Gegenftanve am 29, Jult 1895, al3 von einer Gliu-
pigergruppe das BerwertungBbegebren gejtellt wurde, abgelaufen
gewefen felen ober micht.

Diefe Frijften Haben nachy Mitgabe ded Wbjakses 2 ved Wrt. 116
mit vem 14 Juli 4893 zu laufen begonnmen, an weldem Tage
pad lepte Pfindungdbegehren, ndmlich ba8 Anfchlupbegelren dex
Ehefrau Fijder geftellt worden ift. Demnacdhy wiren bie Ber-
wertungdfriften, und war nidt nur fiiv dle Beweglicheiten,
jonbern audh fiir de Liegenfhaft, verftridien gewefen, I3 am
29. Jult 1895 bie Glaubigergruppe Kimdig und Konjovten
bie Bermwertung verlangte, fofern nidht ber Friftenfouf in ber
Bwifdenzeit gehemmt war,

Died war nun aber zweifellod der Fall, wie fibrigen3 dle Re-
furventen jelbft angunebmen fcheinen, wibrend bder Dauer ded
Binvifationdprozeifed wifehen Frau Fijcher und den Gliubigern
ibred Ehemanned. Durd) Verfligung vom 5. (ober 31.) Juli 1863
batte namlich) dad Gerichidprafivium von Vremgorten nadh An-
hebung ded BVindifaHondprogefjed die BVetvelbung eingejtellt. Je-
boch nur 5id zur Crledigung diefed Progefied,” wie im Entjdetde
ber nimlichen Umtditelle in der vorliegenden Bejdhwerbefache aus-
brivlich bemerft ijt. €3 begannen baber die Berwertungsfriften
nady ber Gvledigung bed Bindifationdftreited, 31. Miry 1894,
wiederum gu flaufen. Gin weitered Hinvernid, vad fih dem Ab-
lauf derfelben entgegengejtellt hitte, ijt nicht erfichtlich. JnBbejonbere
bevuht dle Unnabme der Borinftany, daf aud) yodbrend ded nadh
dem Binditationdprogefie durdhgefiihrten Befchwerveverfabrens bdie
Betreibung eingeftellt und bder Friftenlauf unterbrochen gewefen
fei, auf feiner vechilichen Grunbdlage. Und e ift nidst minder
goeifellod, baf der RNechtdftreit fber bdie WUnjdhlufpfindung bder
Chefran an fidh feine bie Verwertung aufidhicbende Wirfung
batte. Demmnadh war am 29, Juli 1895, ol a3 Berwertungs-
begehren geftellt wurde, die Jrift von einem Jabre fiir ble Bers
Wertung bder Beweglichleiten in der That abgelanfen und founte
die Vetveibung auj lefstere nicht mehr fortgejept werben (vt 124
be3 Detreibungdgefesed). Dagegen war die Frifi zur Verwertung
bev Rlegenfibaft, die jwei Sabre Detrdgt, modh nicht evjhdpft und
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mup e3 bedhalb injoweit bet dem die Vefdhwerde der Ehelente
Fifdher abwetfenden Entjdeive der fantomalen Unffichtsbehdrde fein
LBewendenr baben,

Aus diefen Griinden Hat dle Schulbbetreibungl- und Konfurs-
fammer
erfannt:

1. Der Jefurd wird begriimdet ertldvt, foweit bdie BVermwertung
ber bem Wnton Fifcher gepjindeten beweglichen Sachen verlangt
wird ; bemgemdh twird bdad DBetreibungdamt Savmenfior] ange-
wiefen, injoweit bem BVerwertung3begehren von Philipp Kiindig
und Mithajte feine Folge su geben.

2. Dagegen wird bder Refurd ald unbegriindet abgemwiefen,
foweit fich dad Verwertungsbegehren auf bie dem . Fifder ge-
piandetent Liegenichaften begieht.

108. Sentenza det 22 aprile 1896 nella causa Lesst.

I. Nel mese di settembre 1896 Ostini Nicola di Ravecchia
fece pignorare una certa quantitd di fieno e di lisca a Lessi
Zefferino di Camorino per ottenere il pagamento di un suo
credito.

La madre del debitore, Lessi Giuseppa, intervenne asse-
rendo che il fieno e la lisca erano di sua proprieta, e sull’ am-
missibilita di questa rivendicazione pende causa davanti al
Tribunale distrettnale di Bellinzona.

IL. In base all’art. 98 della legge federale sull’ esecuzioni
e fallimenti Ostini domandd all’ ufficio d’esecuzione di Bellin-
zona-Riviera che prendesse in custodia i beni pignorati ende
impedire che durante il corso della lite venissero dalla contro-
parte distratti o consumati,

L’ufficio si rifiutd di dare seguito a questa domanda mon
ritenendosi autorizzato dalla legge a prendere in custodia
beni sulla proprietd dei quali era pendente una contestazione
davanti ai tribunali.
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111 11 23 gennaio 1896, Ostini inoltrd un ricorso all’ auto-
vita inferiore di vigilanza a scope di ottenere che l'ufficio
yenisse obligato a provvedere alla custodia degli enti pigno-
rati.

Nelle sue contro-osservazioni Vufficio si riconfermo nell’
opinione superiormente espressa.

La signora Lessi rispose al referito reclamo, in linea princi-
pale, che la domanda Ostini doveva ritenersi contraria alla
legge ; in linea subordinata, che Ostini venisse obbligato a
depositare fr. 500 a titolo di cauzione per i danni che potreb-
bero derivare alla signora Lessi dall’ esecuzione del provvedi-
mento richiesto.

- I’autorita inferiore di vigilanza emand in data del 30 gen-
paio la sua decisione nel senso che: 1° all’ufficio fosse in-
giunto di provvedere alla custodia del fieno e della lisca.
90 Qstini fosse obbligato a depositare la somma di fr. 300 a
titolo di cauzione per gli eventuali danni che alla signora
Lessi potrebbero derivare nel case che quegli soccombesse
nella lite.

IV. Ambedue le parti ricorsero contro questo decreto
all’ autoritd superiore di vigilanza.

La signora Lessi, domandande che fosse confermato il
rifinto dell’ ufficio di variare lo stato di fatto attuale e su-
bordinatamente che la cauzione fosse elevata a fr. D00, alle-
gava che col ritirare le chiavi del fienile sarebbe privata
dei foraggi di cui abbisogna e deilocali nei quali dovrebbe
riporre il nuovo fieno da acquistare. L’art. 98 avere esclu-
sivamente di vista i beni che sono proprieta del debitore e
8i trovano presso di lui. I beni in possesso di terzi non poter
venir presi in consegna dall’ ufficic quando il terze vanta su
di essi un diritto incompatibile con tale provvedimento, come
un diritto di proprietd o di locazione. La comproprietd della
signora Lessi essere del resto riconosciuta da parte Osfini.

Ostini richiese dal canto suo la revoca del dispositivo se-
condo della decisione 30 gennaio 1896 ritenendo che I'ordine
di fornire cauzione non & di competenza dell’ autorita di vigi-
lanza. Dichiarava in oltre di essere pronto ad abbandonare



