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liegt gweifellod ein Selbftverfhulven bed Bittort; ba fodann eiy
Witverjchulben bed Avbeitgeberds Guidali in feiner Weife erficht-
lidhy gemacht wuwve, fo ergibt jich die Ubweijung der RKlage.
Demnady bat dad Bunbvedgeridyt
erfannt:
Die Berujung wird abgewiefen und ed bat in allen Teilen
betm Urteil der Borinjtany fein Bewenben.

99. Urteil vom 18. Juni 1896 in Sadjen
Meffing gegen Playa.

A. it Usteil vom 18, April 1896 BHat b3 Obergericht be3
Rantond Bug efannt:

» @8 feien wunter feilweifer Abnderung bed fantondgerichtlichen
AUrteild vom 11. Mdirz 1896 die Beflagten pifichtig, an Rlager
o310 Begalblen :

»1. 16 Fr. Qohnreftany 618 jum 19. Oftober 1895,

2. Seit biefem 19. Oftober 58 und mit vem 29, gl. Monat3
oper Urbetidtag 4 Fr. = 36 Fr.

. Dent Westlonto an Heven Dr. Hevemonn mit 15 Jr.

»&. Fiv bleibenden Schaden und Nachteil infolge bed infalle3
w1800 Fr. nebft Bing 4 5 0/, feit bem 29, OFtober 1895.4

B. Gegen bdiefed Urteil ergriffen bie Gebritver Weeffing  die
Weitergiehung an dad Bunbvedgevicht, und ftellen bei den Beutigen
Berhandlungen va3 Begefren: 1. Die RKlage fei abguetfen ;
2. eventuell bie wovinftamyliche Entfehivigung gu ermigigen. Der
Uppellat beantragt Abweifung der Berufung.

Dad Bunbedgericht 3ieht in Crwdgung:

1. ielice Piaga, 39 Jafre alf, ftamd feit vem 22. Anguft
1895 Det ber beffagtifthen Bauunternchmung in Arbeit. Sein
Rohn Detrug nady Feftftellung ver BVovinftangen 4 3r. per Lag,
Am 18. Oftober 1895, wijen 4—b Whr RNadymittagsd, war
ev laut Audfage bder Rengen Caneve und Gafagramde damit Be-
johaftigt, einen civea 90—100 Rq. jhweven BValfen aud einemt
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2—220 m tlefen Kanal Herverzubeben wnd auf einen Wagen
s laben, ald er fih ploplih diber Yeftige Schmergen i der
Boudygegend beflagte und fagte, ,ev fei rvuiniert’. Die Arbeit
mufte ec an demelben Wbend einftellert; am folgendven Tag wver-
fudte er moc) eimmal au avbeiten, o3 gelang thm aber nidt.
Darauf ging er zu Dr. Hervmann in Boar, weldher etnen link-
jeitigen Bruch Tonjtatierte. Bon diefem Tage an 6i3 zum 29, Ofto-
ber influjive ftand er unter dvytlicher Behandlung und war ging-
ldy arbeitdunfibig. Am 30. Oftober gl. J. fonnte er unter An-
legung eined Brucdhbanded die rbeif twieder aufnehmen. Snfolge
piefed Unfalled madhte er gegen die Gebritber Meffing eine Hajt-
pilichtforderung geltend, mit weldher er, auper der Beyablung bded
ritfftindigen Qohned und ber Heilungd= und BVerpflegungstoften,
pent Lofin vom 19. Oftober 4895 6i8 zmr nbingigmadhung bed
Progefjes, {owie 4000 Fr. fiir WMinderung jeiner Arbeitdfihigteit
veclangte. Tlher die Wrfachen und dte Folgen ded Unfalld Haben
fih dle drvatlichen Grperten folgenbermafen audgefproden: RIG-
ger, ein frdftig gebauter Manm, leide an einer TintSfeitigen dufern
Leiftenbernie won ber rdge eined Heimen Apjeld. Diefelbe fei
reponibel. Sie mitfje jeit dem 22, Uugujt 1895 entjtanden fein,
va Dr. Herrmann beim Unterfuch an diefem Tage feinen Brud
entbecfte und e3 Jei wabrideinlich, daf der Brud) burd) bad
Hebert einer Jhroevent Laft entftonden und wofil mbglid), baf er
am 48, Oftober pldglich audgetreten fei. Die Unlage dagu miiffe
vorhanben gewefen fjein. Kliger diivfe in Bufunft feine fehr
{hweren Lajten mebr heben, obhne u vigkeven, daf jid) der Brud
verjchlimmere. Gr fel in feiner Wrbeitdfahigleit um 25 9/, vedu-
glert; burdh dag Tvagen eined BVrucdhbanded Idnnen indeffen bdie
Radyteile tetlweije gehoben werben; ble Weigerung, ein Bruch=
band zu tragem, wive febr gefabrlich. Die totale Arbeitdunjabig-
Yeit fhnne auf civea 14 Tage gejdhant werben.

2. Die fantonale Vovinflang Hat in thatjddilidher Bezlehung
feftgeftellt, daf ber Veweid, daf ber Kliger den Brudyaudtritt
bom 18, Dftober bei Vervihtung bder ihm zugewiefenen Hrbeit
erlitten Dabe, erbracht jei. Die Cinwendung der Beflagten, ed fei
biefe Feftitellung eine aftenwoidrige, tft nidt richtig. Ridhtig ift
awar, daf weder der Sengerbeweid noc) dad Hrstegutachien eiten
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abjolut guverldfftgen Anbaltdpuntt fire obige Unnahme bavbieten ;

vidgtig ijt fermer, dag laut ben beflagtifchen Seugen Sanger] wunp-

POl ber Kldger fhon frither fih fber Sdhmergen in der nter-
letb3gegend Beflagt Habenr foll ; audh eingelne Widerfpritde in Hep
Angabe vom Tage ded Unfalld und bed ben Unfall ner/an[aﬁen:
bent Objefted (Stein, Balfen, morjdhes Hol) fiubd freilih tn den
Uften enthalten. Septeve erfliven fich aber ausd den im vorinftanz-
lichen Ulrteil ndber angegebenen @ritmben, und was bdie ?Iuéfage
ber Reugen Sangerl und P anbelangt, jo beweidt bdiefelbe eben
nut, dag ber Kldger fhon wor bdem Nudtritt ded Brudhed qus
unermittelt gebliebener Urfache an Unterleibdchmersen Ii/tt, nicht
a§er, baf der Brudy vor dem 18. Oftoher vorhandert gewejen
jei. Die vovinftangliche Annahme erfcheint vielmehr nad)y Pritfung
pev gangen Aftenlage ald eine durdhanu julaffige und begriinbete,
Sdjon die Cryihlung ve3 Borganges tur) bie Beugen Ganeve
und Gafagrande, in Verbindung mit den am 22. Angujt und
19, Oftober bon Dr. Hevemann vorgenommenen Unterfuhungen
und mit vem Urytegutachien, madht bie Jeftitellung, dafy der
Q‘Smc@auﬁtrﬁi wirflih am 48. Oftober ftattgefunbenr habe, u
einer Bdchft wabrfcheinlichen und anmehmbaven. Diefe Annahnre
evreicht fobann burd) folgenden Wmftand beinalie benr Grad ber
Oidjerbeit. Der RKidger Hat vor dem 18. Oftober 1805 unbe=
jtrittenermafen bie mit feiner Anftellung al3 Groarbeiter verbun-
Denent Brperlichen Anftrengungen vevridytet. Ware nun der Brud
fhon frither audgetreten gewefert, fo BHitte er diefelben nady ber
E«éftimmtm argtlicher Musfoge obne Tragen eined Bruchbanbes
widyt vervichten fnnen. §dtte er aber ein Brudiband getragen,
Jo wiltbe bied von Dr. Hermann entiwever Bei ber Unterfudnmg
vom 22, fuguft obder bei derjenigen wom 19. Oftober entvedt
mf‘bm fein. Die vovinftangliche Feftftellung it baher dem bunbes-
geridhtlichen Urteil gu Grunde zu legen.

3. Oteht aber feft, baf er Reiftenbruc) bei dem vom Kliger
ergdblten Borgang, Heben einer fdhweren Raft am 48, Oftober
1895 im Dienjte per Beflagten, vovgefommen ift, jo ift bamit
audy gleichzeitly Bewiefen, daf derfelbe auf ein eintselned, seitlich
Befi’immbareé Crefgnis auriiciufibren it und fomit nach bunbesd=
gerictlicher Praxts ein die Hafipflicht dev Beklagten Gevingenver
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Ynfall vorliegt. Auf die Heute vou ben Beflagten gegen die bun-
ne3geridhtlidhe Praxid erbobenen Cimwendbungen fonn nidtd ane
fommen. Sugegeben ift freilich, bafy die Frage, ob ein Leiftenbrudy
fih af3 Unfall ober al8 Kvamtheit qualifigiert, tn ber medizini=
fchen Wiffenjchaft jowobl ald in ver Praxid der eingelnen Gerichie
feine unbejtrittene ift; auch migen i in lepterer Beit nodh
andeve. Stimmen fliv die von den Veflagten vertretene Anjicht,
baf der Leiftenbruch ftetd auf Franfhoafte Vevanlogung ded Ein-
selment guriicizufithren und dafy vemzufolge der Anudtritt dedfelben
wur a3 eine Jolge befer Franfhaften BVeranlagung aufufaifen
fei, audgefprodhen Haben, Die Griinde, die Hiefiir geltend gemadht
werbert, und um gropen Tell audy die won den Beflagten Heute
angerufenen Schriften, waven aber dem Geridht bet der Beratung
bed erften Falled Lefmann c. Gotthardbbahn (Amtl, Sammlg.,
B, XVII, &, 234) befannt, Die Frage, imwieweit ein Leiften-
brudh ald Unfafl betradhtet werden fann, wurde damald und nod
fpatec. in dem Falle Bargesi gegen Frei  (Amil. Sammlg.,
Bo, XXI, &. 646) eingebend geprift und verbandelt und o3
liegt aud) Yeute nidhtd3 Cutjcheidended vor, um dad Geriht zu
etner gegenieiligen Wuffajfung u beftimmen.

- 4 Bei Jufpredung der Cntfhadigung fiiv Cinbuge i der
Griecbsfabigleit, ble vor Bunbdedgericht eingly nody beftvitten ift,
nimmt die fantonale Borvinftang aun, baf der Berdienjt ved KIk-
gerd ur Heit ded Unfalled 4 Fr. per Tag oder 1200 Fr. per
Jabr betragen Hobe und tafp infolge ded Brudhausdtrittd der K-
ger ungefabr 1y feiner Crwerbdfabhigleit verlieren wird. Lebterer
Anjaly entjpricht der Vemefjung der RNachteile, die auch jhon vom
Bundedgericht bei Bruchfdllen, jofern der Beruf b8 mit dem
Brudy Behajteten bie Verridhtung von fdyweren Arbeiten bedingt,
angertommen wirbe, LWad jodann den BVerdienft ded Kikgerd vor
vem Unfalle anbelangt, jo erfdieint allerdingd die BVeredhnung von
300 rbeitdtagen zu 4 Fr. per Tag etwad Hoch. Allein die be-
giigliche vovinftangliche Feftitellung ijt feine aftenwivtrige. Sn ben
Wften it nidid entbalten, wad Ddiefer Unnabhme uwidberliuft.
Ramentlich findet fich fein Anbaltdpuntt dafiir, daf der Berbienjt
be3 Kldgers wifrend ded Winterd fid) bebeutend vermindert habe,
Leptere Thatjache fritt freilich bei gewdhnlichen Crbarbeitern,
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namentlidy bet itafienifen Arbeitern, der Regel nach etn, Der
fantonale Ridter Bat bied aber firr bden vorliegenden Fall nicht
angenommen, und da nun die Aften nichts Segenteiliged bieten
nu b vorinftamgliche Feftitelung fir vas Bunbvedgericht aff:
‘I}n}benb evacdjtet werben. Demnach ergibt die Eutjhabdigung fir
fpitere Ginbupe in ver Crwerbsfabigteit bei einem jdbrlichen Ber:
bienjtaudfall wvon civea 450 Fr. ehnen Rapitalwert von civea
2482 §r. Bieht man davon ungefipr 25 %o fitr die Jufalligfeit
ber %erle'glfng und fiiv die Borteile, die mit der Kapitalabfindung
nfrﬁnnben find, ab, fo gelangt man u einer Suntme, die unge-
fab'r bem vovinftanglih angenommenen njap von 1800 Fr. ent:
fprté@f und bdie jomit dewm Kldger, ofne Riidficyt auf andermeitige
‘llmftanbe, namentlidy ofne Ridficyt davauf, ob er nerf)eimtf)ei
ift und eime mebr oder minber gablveiche Familie ju unterfalten
habe, wad beide Borinjtanzen redyiBirvtiimlicy berlicfichtigt Baben
g fprechen ift. Dad vorinftangliche Urteil ift jomit in feinem,
@@poﬁtin, ba wor ber bBunbdedgeriditlichen snjtang  bie itbrigen
Poften nicht mehr beftritten wurden, etnfach zu Beftdtigen.
Demnad) hat da3 Bunvedgericht
erfannt:

Die SBerufung der Beflagten wird abgewiefen und a3 Urteil
ved foergemd[)té be3 RKantond Rug vom 18, April 1896 in
allen feinen Digpofitiven beftatigt.

V1. Civilstreitigkeiten zwischen Bund
und Privaten. — Différents de droit civil entre la
Confédération et des particuliers.

. 100. Wrteil vom 8 Mai 1896
in Sadjen Mener und Keller gegent Bunbdedfisdfus,

A;, Q{m 31. Mk 1894 Bat bie Bundesverfammlung ber
fdyweizerijdhen Eidgenofjenidaft nady Einfidyt einer Botidaft des
Bunbedrated vom 20. Mir; 1893 Bejchlofjen ;
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,Yat. 1. Dec Bund gibt im eidgendijijhen Staatdverlage eine
,Sdhulwandiarte ber Sdweiy Heraus, und [&ft biefelbe unent-
Jelifich allen Primar=, Wittel- unb Fortbilunggfdulen der
,Sthwels zutommert, welde Unterricht it der SandeSfunde ev-
SLetlen.

LUrt. 2. G3 witd biefiiv ein Kredit von 100,000 Fr. be-
,willigt, weldjer in den betreffendven BVovanjdlagen auf die Jahre
,1895 b3 und mit 1897 zu verteilen ijt.

SUrt. 3. Fr die Fortfihrung und Nadlieferung Her Karte
St nad)y Grfiellung devfelben in angemejjener LWeife aunf deim
,Biidgetvege vorzujorgen,

St 4. Der Bunbedrat ift mit ver Bolziehung diefed Be-
JADujfed Beauftragt, weldher ald uidht allgemein verbindlicher
SRatur fofort in Kraft teitt.”

Sdon wibhrend der Bevatungen biejed Bejhluifed batten fidh
bie Deibent Kldger, J. Wlever, ald Verleger von Bieglerd LWanbd-
farte der Sdhwely, und Hrd). Keller, Kartograph, ald Reidmer
und Berleger der Kellerfhen Landlarte ber Scdyweiz, an die
Bunbedverjammlung gewendet mit dem Gefud), thnen im Falle
einer auf Koften odber mit Hitlfe ded Bunbed erfolgenden Her=
qudgabe einer Shulwandfarte der Schiweiz eine angemefjene Ent:
jdabigung fiiv bie damit bewirfte Beeintrachtigung tm Bertried
ihrer Kavten u gewdhren, oder wenigftend zu dejchliegen, e3 fel
ble Uugfithrung ber neuen Karte ber Privatindbuftrie zu itber-
Taffen und bie Qieferung ber Denbtigten Eremplave zur Gratis-
abgabe an die Sduden auf Koften bed Bunved unter joujt glei-
den oder anndbernd gleichen Bedingungen den Gejuchitellern ju
tbertragen, damit ihre Fovtepifteny exmdglicht werde. Da diefen
Gejudhen nicht entfprochen wurde, ftellten bdie beiden Kldger mit
Klagefdhrift vom 48. Upril 1895 beim Bunbegeridyt dad Redyid=
begehren: Die Schweizerijhe Civgenofienfdhajt jei u verpflichten,
bem erften Kldger, Heren F. Weyer, die Summe von 25,000 Fr.
nebft Bind a4 59/, vom Tage der Sujtellung ber Klagejdhrift an
bie beflagte Partei an gerechuet, und dem Fweiten Kldger, Herrn
Hrh. Keller, die Summe von 27,5000 Fr. nebft 3ind a 5 9/,
vom gleichen Tage an 3u begablen, die Koften bed Proefjed 3u
tragen unbd die Ridger progefjualijd) angemefen u entjdyibigen.



