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{chaft abgufchliegen, und Ddak er, wemn er e8 benmodh) that, feine
Befugniffe iberfdyritt unbd bdie Firmaunterfdrift mifbrandhte, Denn
ntach den fitr dad inferme Berbdltnid ber Gefellfhafter in Gi-

mangelung bejondever BVertvagdbeftimmungen geltenbert BVorjdhriften

bed objeftiven Rechted ift einerfeitd gemdf Wrt. 535 O, jur
Bornakme von Recitdhandlungen, weldye itber ben gedlinlichen
Betrieb der gemetnichaftlichen Gefchafte hinaudgehen, fofern nidt
Gefalhr im Berzug ijt, dle Einwilligung jimtlidher Gefelljhafter
eigubolen, wunbd ijt anderfeitd feder ur Sefdhiftafilhrung befugte
Gefellfchafter beredhtigt, durdh feinen Wiberfprudy jede Rechs-
banolung eined Mitgefellfthafterd zu verBindern, bevor fie voll-
enbet iff. &8 it alfo flar, daf ein Koleftivgefelfhafier nach
bem internen Redpte ved Gefellichaftdverivaged jevenfalld niemals
ein Sefchift gegen derm auddritcflichen Wiberfyrud) eined andern
vevtretungdberechtigten Gefellfhaiterd abzujchliegen bevechtigt ift.
Jft nun bem Dritten befannt, daf der mit Hm im Nomen der
Gefellichaft ein Gefdhaft abjchliefende Sefellfchafter entgegen einer
beravtigen Bejdyrinfung feiner Vertretungdbefugnis Hanbdelt, fo
witd aud einem foldhen Gefchiffe nach bdem fchweizerijden Redhte
bie Sefelljhaft nicht verpflichiet, da eben alddann ver Dritte nicht
in gutemr Glauben fich befindet, ihm alfo die Bejdhranfumgen,
welhe dem Gefellfdhafter im inmern Berhltnid zu feinem Mit-
gefelljchajter oblagen, entgegengehalten werdert finnen. Diefer Fall
ift aber Biev nad) ben vom Bundedgerichite nicht nachzupriifenden
thatidchlichen Feftitellungen der Borinftany gegeben, und e3 muy
baher die RKlage gutgeheifen und bie Widerflage abgewiefen
werden.
Demnad) Hat dad Bunbdedgericht
erfannt:

Die Bevufung witd ald unbegrimbet abgemiefen, und daher
ba8 Urteil be38 RKantonBgerichtes St. Gallen in allen Teilen
bejtdtigt.
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96. lirteil vom 26. Juni 1896 in Sadyen
Phmpin & Hergog gegen Berfiderungdgefellfdhaft
Le Soleil.

A, Durd) Uetel vom 31. Januar 1896 at dev Ql?mﬂationﬁ:
unb Kaffationshof ved Kantond %grn er'fan?tt: 1, Die %eﬁagte,
Berficherungdgejellichaft Le Soleil, ift "nut' ihrer peremph')nicf)qt
Ginvebe abgewiefen. 2. Die Klger, iEumpm'& Herzog, find mit
ifren Rlagbegehren abgewiejen, und Haben die 263 Fr. T0 Ci3.
Petragenden Keften an bie Beflagte 3u Beg,:lf)len. .

B. Gegen bdiejed Urteil BHaben bie Kliger bdie %er{xfun‘g! an
ba Bunvedgericht ergriffen und den Antrag geﬁeﬁt, SD'tipof'ttw 2
pedfelben Jei aufsubeben, und es feien ben Kligern ihre in e
Rlage vom 24, Degember 1894 geftellten Rechtabegehren Fuzu=
fprechen, €3 fei fernev Die beflagte Gefelljdhaft su ben ﬁgften' Der
fantonalen Suftangen, fowie gu benjenigen b'er: Bunbeégertc[)tf.lcben’
Smftang g vevurteilen, Die Betlagte ba? mit %e@zg auf @@pn:
fitis 4 dle Ynichiugbernfung evfldrt, mit dem Untrag, daf thr
die uneinldfliche Antwort jugefprodhen werde, unbd eventutell, bag
bie zu ihver Begrimdung angebradhten Thatfachen al3 Beftandteil
per einldplichen Antwort in Betradt gegogert, un'b n_ebm' ben
anbert  Berteidigungdmomenten ald Moty ' fiix  ble %Bmetfuﬁg
er KlagBbegehren verivendet werben, Wiit Gingabe vom 27. Mai
1896 Hat die Beflagte dew Houptanivag ver  UAnjdlupberufung
falten: gelaffen, an bem eventuellen bagregen feftgebalten.

Sn ber Beutigen Berhandlung _mteberf)oIt ber Wmwoalt ber
Berufungdtlager jeinen jhuiftlidy gejtellten %e:ufun'gﬁantrag. Der
Hmwalt der Berujungdbetlagten trigt auf Nbweifung der Be-
vufung und Gutheifung feinev QInfd)iufgberufung an.

a3 Bunvedgericht zieht in Erwagung:

1. Die Kiager Bitmpin & Hergog in Bern, Entemebmer bed
Baues der Schynigen-Platte-Bahn haben am 15, September 18%0
mit der Beflagten einen follettiv-Unfallverjicdherungdvertrag fiv
ben Reitvaum vom 1. Oftober 1890 i 31, i‘)egen'tber 1?93
abgefhlofien, mit welchem fie ihre %Ir?eiter gegen %Z'Setrle?éunfa'ﬂe,
und fth felbft gegen bdie ihmen obliegenbe gefepliche DHaftpflidht



600 - C. Civilrechispflege. ‘
fiir joldhe Unfalle verficherten. Art. IX ber Police enthdlt unter
dem  Litel , Berjabrung” vie Befttmmung : o Ulle Anjpriide auf
@nﬁd;&l)igung berjdfren nach Ablauf eined Sabres vom Tage
bgé Unfalles an, Die Gejellfchaft Fann bemzufolge mach) Ablauf
viejer Frift zu feiner Cntjdabdigung mebr angehalten werden
1neic§e§ auch die Urjache fei, woburdy die rechtzeitige @inﬂagung’
ba§znbwt wurde.” Jn Art, XTII it Beftimmt : , Die Sefellfchaft
'alfein I)a.t bag Recht, einen Vergleich absujchliefen. Sever obne
ihre ,Sl'tfttmmung abgefchloffene Bergleich ober febe burd) fie nidht
gutgeheifene Abfhlagssallung enthebt fie fever %erﬁinbﬁd)‘f’eit.;“
Am ?5. Nuguft 1892 erfitt cin Arbeiter der Kliger, Pietrn
Gaferto, beim Ban ver Sdynigen-Platte-Bakn einenn Unfall,
Derfelbe ftellte nadh fruchtlofem Unsdidhnungdverjudy mit Klage
vom 5. Jarmor 1894 gegen Pimpin & Hersog a3 Rechtss
Eegeéren, biefelbent fefen jchuldig, thm fiir ven Unjall und beffen
Folgen angemeffene Entjchadigung su gablen. Mit ﬁunbma&)ung
vom 7. Februar verfimbeten Primpin & $Herzog Der -SBefIagtén
éen Otreit mit der Bemerfung, baf fle fHir den Fall der Nidyt-
_uBerncif)me bed Streited bdle Haftyflicht gegensiber vem €aferio
gr;hmb]cigﬁc[) anerfermen, und mur dag Maf dev geforverten Gni:
jchadigung beftreiten werben. Die Beflagte lefnte die Tibernahme
bes Gtreited ab, tndem fie geltend madite, jowohl ver Anfpruch
bed Gaferio als vefenige ber Sliger fei verjihet. Nochdem bie
Klager im Termin vom 14, Sebruar 1894 ifre Haftpflicht
gegez}ﬁﬁer Gafevio pringipiell anerfannt Hatten, wurden ite 'burc'f)
Urteill b3 Gerichtdprdfidenten von Bern vom 30, Suni 1894
gur Sablung einer Cutididigung an Gaferio von 5000 Fr.,
mirEe&&ItIic'f) geleifteter  Borfhitfle, nebft Bind qu 49/, feit
20 %’[ugu[t 1892 und jur Beyahlung ver Soften  veruvteilt,
%u”m'pm &:‘Si)ergog hatten dem Caferio auj Rechung felner Gnt=
f;t)abxgungéyorberung eine Abfehlagdzahlung vor H00 3. geleiftet,
f’l[}rz 28. Junt 1894 teilte ifr Wnwalt vem Rihteramt Bern
mit, dap biefelben bie Berficherungdgefellfchaft Le Soleil auf
Crfak ben_en belangen, wozu fie gegeniiber Gafevio verurteilt
wordent feien, und Beantragte, biefelbe auf den 30. Suni zum
Qiuéff;f)nungénerfud') vorgulaben, wag bdamn audh) gefdhah. Um
11. uguft verlangte der Amwalt der Beflagten vom fldgerifchen
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Antvalt die Uften Cajevio jur Cinficht, damit ev bderfelben Be:
richt evftatten und von ihr Weijung verlangen fHnne, und am
30. Uuguft jdrieb er dem Eldgevijchen Anwalt, daf die Beflagte

" geftiit auf Beviihrung jede Schulopflicht bejtreite. Am 29. De-

sember 1894 ftellte ber Gevichtdprdfivent eine Befheinigung aus,
pag er nach Vorlage eined Schreibend bder Beflagten vom
30. uguft, wonady diefe jedbe Schuldpflicht bejiveite, den Wus-
fdhnungsverjuch ald frudhtlod abgeloufen erfliet und den K-
gern bad Redht erdffnet Babe. Mit Klage vom 24./31. Degember
1894 ftellten bde RKldger gegenitber der DBeflagten basd Redyiz-
begebren, biefelbe fei jchuldig uubd it vevurteilen, ihnen 1. bie-
jentgen Betrdge und Kojten zu bezabhlen, weldye fte ufolge Urteild
be3 GerichtBprafiventen vou Bern vom 30, Juni 1894 dem beim
Bau der Scdynigen-Blaite-Babhn vevungliictten Wcbeiter Pietvo
Gaferio besablt Daben; 2. die eigenen RKoften der RKldger in
dlefemt Haftypflichtprozefie; 3. den Bind ver jo begahlten Betrdge
st 59, vom Tage der Begablung anj 4. dle Heilungsloften.
Die Betlagte echob gegeniiber diefer Klage in evfter Linie geftiist
auf Art. IX der Police die Einvebe der BVerjihrung, indem bie
RKlage nidht innexhals Jabredfriit vom Tage ded Unfalled an
angeftellt worben fei. Jn zweiter finie madyte fie geltend, der
Unjprud ver KlGger Jei auf Grund won Wrt, XTI der *Police
verwirtt, weil diefe obne Genechmigung ber Beflagten dem Laferio
eine Abjhlagdsablung von 500 Fr. geleiftet hatiem. In der Re=
plif ermiverfen die Kliger, die Einrede der Verjdhrung fei suriid:
suweifer, da e3 fich Bier Bdchftens um vevtvagliche Befrijtung
bed Unfpriches, und nicht um BVerfaumung einev gefeplichen Fuift
handle, Sobann werbe verneint, baf die bem Caferio gemachien
Nbjchlagszablungen unter ben Gefichtdpuntt bdes Vevgleiched
faffert 5 diefe Seiftung fei vag wnotitrliche Rejultat dber Situation
gewefen, in welder fich Plimpin & Herzog befunden hatten.

2. Jrhgt e3 fich, ob bie Beflagte thre Cntjdhidigungspflicht
auf Grumd ded Art. IX der Police ablebnen fdune, fo ift vor
affen bie furiftifhe Natuv diefer BVevtvagdtlanfel feftzuftellen.
Nady ihrem Wortlwut feheint bie Klomfel de vevtragliche Fejt-
febung etner BWerjihrungdfrift su begweden ; allein ber Gebraudt
pe3 Worted ,Berjifrung” fann allein fir bie rechtlihe Bewrs
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teilung nidht entfcheidend fein. Snp te Partei i
it el - Jnbem die Partelen vereinboyt
?aﬁen, bagwbte %[.a??ruc{)e auf Entfdhadigung bet Berfujt berfelben
innerhalb “g;abre.«sfrqt vom Tage bed Unfalled an geltend gemacht
werden mitffen, Gaben fte vielmehr dag Redht ved Berficherunga-

nehmerd aud bem Bertrage von vovnebevein geftlich Degremzt, Gz

wirh fdhon Bei der Begriindung ves Anfprudies ved Berjiderungs-
nehmerd a3 dvemfelben immarnent ectldrt, daf er babinfaﬂexi
jolle, wenn er nidht innterhalb eined Sabres nadh vem Tage He3
If,nfaﬂevé geltend gemadst werbe, Lanady Banbelt e3 fich nicht yy
bt? Sejtiesung  efner Berjthrungsfeift, fondern um eine BVer,
wicfungdtaufel, b. §. um bvie Bereinbarung etner vertragtidien
%9rau§[egung ver Enifchadigungspflicht ves Berficherers, bet veven
S?ttcf)tgrrulf[ung bie leptere dabinfallen folle. Jn Doffrin unpy
Praris werden denn aud) allgemetn berartige Beftimmungen nicht
alg %eftfe’gung einer vertragdméfigen Berjihrungsfrijt, fonbdern
al8 Berwirfungtlanfeln angefebert und behandelt (], Amtl. Slg
der Buynbeé’,ger, CEntjh., XVI, <, 7915 Ghrenberg, Sl}erf;é)t..
®. 495 und bort cit. Guife.; Cewis, Berl-Secht, . 275,
Sl?x!bet aber bie gedbadjte Obliegenfeit bea Berjiderungsnehmers
eie gum vovneherein vereinbarte fontraftliche Poraudfepung feines
an.fpruc{)eéf fo unterliegen audy bie Folgen ber %ic{)terfﬁﬁung
derfelben nichi fowoh! den Regeln diber Klagoerjabhrung, al3 yiel:
?IEBI‘ i?en qﬁg}ameinen Redyt3grundiisen oed %eriicberl{ngérecf)ieﬁ
fber bie Evfitllung vertraglicher Obliegenbeiten der RontraBenten
111_133 e3 muf beshalb dem Berjiderungsnehmer, weldjer die zuv
gzglabg;;gg beé‘};lt[tniprgtxc@;?» Feftgefeste Feift verfaumt Bat, der Be-
v gejtattet Dletbe B bi & i

Futils o gen " n, bap bie Berflumung eine unver-

3. In casu fteht nun feft, daf bie RKliger ihren ibi=
guftgﬁanfpm}cb gegenitber ber BeFlagten innergt ber 3orge]'(c&[$£?§t§n
&rift von einem Sabre yom Tage ded Unfalled an nidit einge:
Fagt baﬁen, fonbern baf bied erit im Degember 1894, aljo mebr
a_!@ 2 ,;‘gaf)re vom Unfalle Yinweg gefchehen ift, Unbderfeitd waren
bte_nﬁiagler bor oem 30. Junt 1894 nicht i der Lage, bie
Setgtunggflagg gegent bie Beflagte angubeben, da bie geftieig,ung
bFr an. Caferio 3u besablenben Cutjchidigung erft purd) bad an
diefemt Tage erlaffene Nrteil Hes Richtevamted Bern exfolgt ift.
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9(flein abgefeben von ber Frage, ob €3 ben KiGgern, angefichtd
per Unmbdglichleit, gegen bie Beflagten eine Leiftungstlage vor

. @rlafp eined Urteild dtber den gegen fie exhobenen Gnijchadigungs-

anfpruch bed Caferio anguitellen, nidyt obgelegen Hatte, die Fuift
wenigitend durdh) Unbebung einer Feftftellungstlage 3u wahren,

fann dev Umftand, bak ihve Gutjdhadigungspfliht  gegeniiber

Gaferio erft am 30. Juni 1894 gevichtlich feftgeftellt worben ijt,
ihr Bumwarten bid Cnde 1894 nidit entjhuldigen ; unter feinen
Umitdnderr fonnten fte annehmen, bai die in Art. IX der Police
peftimmie Frift erfi von diefem rteile am 3u Bevechnen fei, jon-
pern fie warven verpflichtet, nachdem ihnen bie Widglichteit gegeben
war, die Klage gegen bdie Werficherungdgejelljchaft zu erheben,
pied3 mummebr fofort i thunm. Jbve weitere Saumnid migte
alferdingd bann ald entjduldigt gelten, wepn fie von der Be-
flagten burd) Bergleih3untevhandlungen hingezogen worben wéiven;
allefn bdied wor in casu nidt ber Fall. Bielmebr hat ber betlag-
tifche LVertreter beveitd am 30, Uugujt 1894 den RKligern erdff-
net, dafy ihr WAnjpruch befiritten werbe, und ed fdnnen diefe daher
nidyt Debaupternr, da fie obue ihr Berjdhulden erft im Degember
1894 daju gelangt feien, bie Klage angujtellen.

4 Muf aud diefen Grimden der Klageanfprudh geftitht auf
Art. IX bed DBerficherungdvertvaged ald verwirft erfldrt werden,
fo ift auf die Grovterung der Frage nidht meby etnjutveten, ob
bie Beflagte infolge der vom ben Kligern an Cafévio geleifteten
Wbjdlagszablung threr Verbindlichfeit enthoben iworden, ober ob
nidht vielmehr dle von ihr biedfalld angerufene Veflimmung bed
Berfidherungdverivaged, weil den guten Sitten juwiderlanfend, ald
ungiiltig zu betrachien fei.

Demnadh hat dad Bundedgericht
_ erfannt:

Die Berufung ver Kldger wird ald wtbegriindet abgewiefen,
und daher a3 Urteil ded Uppellationd- und Kaffationshofes
be3 Kantond Bern wvom 31, Januwar 1896 in allen Teilen

bejtatigt.




