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Auffichtabehirde habe feire Audfithrungen betreffend Mnzulinglicy-
feit feined Lohned nidt in Sweifel gegogen, fo bietet fiiv eine
folche Uunabhme der Wmitand alleln, daf in den Crwdgungen
diefer Anfjtellung mnicht Crwdbhmung getan ift, nidt genligend
Hombdhabe,

Aud diefenn Gvinben hat dle Schulbbetveibungd- und Konfurs-
famuner
erfannt:

Der Refurd wird ald unbegriinbdet abgewiefen.

41. Arrét du 21 janvier 1896 dans la cause Breittmayer.

A la réquisition de A. Zosso, négociant & Montreux, une
saisie a été pratiquée le 17 octobre 1895 sur le salaire de
H. Breittmayer, contréleur au Kursaal de Montreux. L'office
des poursuites a fixé 4 50 franes par mois la retenue a opérer
sur le salaire. Le 21 octobre, Ernest Perret, & Montreux, et
Henggeler-Graf, & Lausanne, ont aussi requis des saisies contre
H. Breittmayer. Le 24 octobre, I'office a dressé un nouveau
procés-verbal constatant que ces deux créanciers étaient admis
4 participer & la saisie du 17 octobre. A. Zosso s’est alors
adressé & I'autorité inférieure de surveillance afin d’obtenir
une augmentation de la retenue mensuelle sur le salaire de
son débiteur. La plainte ayant été écartée, il a déféré le cas
4 Pautorité cantonale de surveillance en faisant valoir que
H. Breittmayer aurait un gage mensuel de:

Fr. 200 comme contréleur au Kursaal, et
» 100 comme employé de la maison Erath de Gendve,

Fr. 300 an total ; qu’il n’a pas d’enfants et n’a dés lors pas
besoin pour lui et sa femme de 250 francs par mois. Le re-
cours ayant été communiqué 4 I'office des poursuites de Mon-
treux, celui-ci a confirmé que H. Breittmayer gagne 200 fr.
par mois, mais il a contesté qu'il soit 'employé de la maison
Erath, 'administration du Kursaal lui ayant refusé son auto-
risation dans ce but. Il ajoute que Breittmayer est marié et
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que Ses fonctions 'obligent & teni.r un certajn.rang. Invité fle
son coté & fournir la preuve du'falt que la maison .Erath paie-
rait 100 francs par mois & Breittmayer, le créancier Z0830 a
produit une déclaration du directeur du Bureau général de
renseignements de Montreux, 4 teneur de laquelle M. G. .Erat.h
3 Genéve emploie les services de Breittmayer et lui paie
100 francs par mois. .

Par décision du 18 novembre, Vautorité cantonale a admis
la plainte de Zosso et fixé 4 D fran_cs par mois la ret'er_me
4 opérer sur le salaire du débiteur Breittmayer. Cette' décision
est motivée comme suit : Il est acquis, ensuite des piéces ver-
sées au dossier, que le débiteur gagne 300 francs par mois.
Ses fonetions de contréleur au Kursaal de Montreux lui in.1~
posent certaines dépenses de toilette dont il y a lieu de tenir
sérieusement compte en vue d’une saine application de l'art.
93 LP. En outre, il faut envisager comme plutét coliteuses les
conditions de la vie matérielle & Montreux. D’autre part, les
charges de famille du débiteur se réduisent 4 son entretien
personnel et celui de sa femme. Dés lors, il apparait que l?’
retenue mensuelle sur son salaire peut étre élevée de 50 &
75 francs.

Par lettre adressée de Montreux, le 28 novembre, au Bureau
fédéral de la poursuite & Berne, H. Breittmayer a déclaré
recourir contre la décision de Ia Cour des poursuites du can-
ton de Vaud. Il n’allégue aucun motif a I'appui de son recours,
se bornant & dire qu’une retenue de 75 franes a été autorisée
sur son salaire de 200 francs par mois comme contréleur au
Kursaal. ]

Le recours a 6té transmis au Tribunal fédéral, en appl}c:a-
tion des dispositions transitoires de la loi fédéral.e du 18 juin
1895, lui transférant la haute surveillance en matiére de pour-
suites pour dettes et de faillites. )

Statuant sur ces faits et considérant en droit :

1o 1/art. 93 LP. donne en premidre ligne au préposé aux
poursuites le droit de décider si et dans quelle mesure les’sa}-
laires et traitements peuvent &tre saisis, sans priver 1(? débi-
teur de ce qui lui est indispensable pour lui et sa famille. La
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solution de cette question dépend essentiellement de I'appré-
elation des circonstances de fait, et non de Pinterprétation
de la loi. En conséquence, lorsque la décision d’'un préposé
est déférée aautorité de surveillance, celle-ci a, dans la ragle,
uniquement & examiner si elle correspond aux circonstances
ou non, et son prononcé i elle-méme repose essentiellement
aussi sur une appréciation de circonstances de fait. Or, comme
une décision de Pautorité cantonale de surveillance ne peut
étre déférée 4 Vautorité de surveillance fédérale que lors-
qwelle a é6té rendue contrairement & la loi, ou implique un
déni de justice ou un retard non justifié (art. 19 LP.), il suit
de 1& que les décisions d’autorités cantonales fixant la mesure
dans laguelle un salaire ou traitement peut é&tre saisi, doivent,
dans la régle, étre maintenues. L’autorité supérieure ne peut
apprécier a nouveau les faits, que lorsqu’il apparait que I'au-
torité cantonale de surveillance a fait de son droit d’apprécia-
tion un usage arbitraire et méconnu gravement des faits
acquis, au préjudice du eréancier ou du débiteur. Dans un tel

cas, 4 la vérité, la décision cantonale pourrait étre attaquée

devant I'autorité f6dérale, parce qu’elle constituerait une vio-
lation de Ia loi ou se caractériserait comme un déni de justice
matériel (voy. décision du Conseil fédéral sur le recours Hodel,
Archives, I, N° 12).

2° Dans I'espéce, il n’apparait cependant en aucune ma-
nidre que la Cour des poursuites du canton de Vaud ait
apprécié arbitrairement les faits de la cause, ou négligé de
tenir compte de circonstances importantes. Au surplus, le re-
courant n’ayant énoncé aucun motif 4 Vappui de son recours,
on ne voit pas sur quels points il conteste les appréciations
de la dite Cour.

Par ces motifs,

La Chambre des poursuites et des faillites
prononce :
Le recours est écarté comme non fondé,
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49, Gntideid vom 29. Januar 1896 in Saden vou Arx.

1 Bei einer am 20. Sult 1895 gegen Frow Mina von Ary
audgejirhrten Pfdndung warven der Sthulbnerin  unter anbernm
fimf Betten al3 SKompetensftiicfe belajfen worden. Am 13. Auguft
fand die DBerfteigerung ftatt. Diefe fithrte jur Dedung der in
Retveibung gelegenen Forderungen und e bliedb dev Schulbrerin
pon dert gepfandeten Gegenftinden nodh ein Schlafdivan iibrig.
Qepterer yourde am 14 NAuguft fliv eine Forderung von Rraft
umd Qeder in Brugg im Hauptbetrage von 65 Fr. 80 Ct3. mit
rreft belegt. Buvor Batte Frau vor Ary eined der Bettenr, bdie
thr a3 RKompetensftiict belaffen worden waven, verdupert.

II. Gegen dte Bejchlagnahme ted Schlafoivansd bejchrerte fich
bie Sdulomerin bei der untern Anffichidbehirde, wetl berfelbe
gemdfs Art. 92 bed Vetveibunggefensed unpfﬁnbf»ar_fei. @ie' Be=
feroerde wirde jebod am 29. Auguft 1895 aﬁgemt_efen, weil 3
nidhyt angehe, dap etn Schuldbner die thm ald Notbedar] ﬁBerIafienen.
Gegenftinde gomg over jum Teil veviufere und Unfprud) auf
anbere erfebe. ‘

Diefer Entjdheid wurde an die fantonale Aujjichtabehirbe melterf
gejogen, von diefer jebody am 28. September 1895 Beft_&t'igt. @Te
ging dabei im wefentlichen von der Erwigung m}@, daf feiner Bett
ben Berhiltniffen duvdh bie Tberlafjung von fiinf Betten gebithrend
Recmung  getvagen worben fei, und da Fran von 'erx, wenn
fie nadhfer eined der Kompetenftiide verdufert habe, died auf ihr
Rifito bewerfftelligt Gabe; e gehe nicht anm, daf ein Sdyuloner
pie ifin Bet einer Pfandung iiberlaffenen Rompetmgfiﬁc‘fe 1173
oder teifiweije verdufere und damm nachher wieder Grgingung der
Rompetensftiicfe anbegehren biirfe. ‘

Hiegeger hat Frau Mina von Ary rechtzeitiy an bdie @Ber:
auffichtabehdrde vefurvrievt, Sie beanivagt, e fei ber %{rre}t a'@
gefeswivrig aufsufeben und der Schlafdivan an bie S%efugren'tm
abguiiihren. Die BVevavvejticrung bed Schlafdivand iet‘ ungemg'h‘cf),
witd behauptet, weil fie dev Refurrentin das notwendige Meobiliar
entziehe, bad gemidp Art. 92 und 275 bed Betreibung3geiehed
teder gepfinvei noch veravveftiert werden bitrfe.



