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i en Xabren ftefend, und trof eined einfriglichen Berufd
;?itbf:n;eeafrtt bieﬂgginfen1 feired S‘Capita_té aufgebrand)t habe, lepteves
feljt Gevausverfangt und hiite €3 1&}131} lange bgrBrau@t, @em‘t

er ¢8 befommen Gitte. Wabhrend ber Reit, 'nw er im _Qlubtmrmm-
| Botel in Chicago eine eintrigliche Stelle inmedatte, !I)aﬁe er n~on
feinem Bormund in geifRalen 600 Fv. Begngen§ weitere 600 Fv
besog er in Der Heif vom S’tobenwer. 1894 5i3 %I'uguﬁ 189?{,
wihrend ev in Bafel ald %rﬁcfengef)dfe" und Portier angejie t
war, Seit Augujt 1895 freibe fidy @rutfr ofme Befehajtigung
ferum, Kvont fei ev nidt wmd E&n&reﬁtm Stanve 31t avbeiten. .

g unbedgericht aiebt in Erwagung: o

gfﬁﬁ?beﬂ: Q%orﬁunsbﬁeﬂeﬁmg im Jafre 188.2 war ?te A=
voefenfeit Ded Yefurventen; wihrend ’berieIBen wﬁtm jeinte ver
mbgendrechtlichen Sutevefjen durd eisten ‘Bamunbm Iﬁ‘?"f yggé
boefenfeitdpfleger beforgt werben; ”bte @anblgng_ﬁ[amg ei ; ‘
Refurventen yourde baduvd) nidht b‘erubrt; fobald beﬂrje[ﬁe 31?%{
Tefjrte, mufste Ddie Bifegfchaft bf.f)m.f‘aﬂeu (Amtl. Slg. .X . .
&. 38). Jam it Refurvent guriicfgefelyrt ; jatt bage“gm bte{(y ol
al3 Abwejenheitdpflegihaft Bejtelende) %ogt]cﬁgft gufbcr?n zu Iaff etn,
fief Der Gemeindevat Werthenftein ald Bogteibehirde ?nefelﬁe une;:}
vem Titel dev BVogtihaft wegen %ericf)met.tbung fottbeftef)en{ un
Bielt dann dev Tugernifdye iRegiemmgéra_t §1efelbe,. allerding? m?gelf
milvern Formt Der Beiftandichaft, aufrecht. Die 'genannte‘rgt o [
Borben Dbefchlofjent alfo Den Gnizug und reﬁ?, bie %e{cbriutI nq
ber Handlungsiahigleit ded Returrenten, @‘:}ne 101553 &dy 11}3é
nafme nun bitten fie nur aud bden geieghc{)en_@ruitbeﬁ un
unter Srnehaltung bed gefeplichen %erfubrfné’a iaﬁen burfe;t., iti
wupten daber laut dem Iugernifc?;eg Gejets ”ntr bie %nrmim ﬁ)af
pie ju bevogtende Perfon womdglic ?eri'nnhcfp b{rﬁfru;eg,;bre
alifalligen Cimwenbungen anpdren “‘beaugltd) be? iberjnnb e 31;,
wihlenden Bormunbved, nad) den %uﬁic{)gn ber Hnverwan teftgl'mg
bed gt bevormuunbenden felbft fich evfunbigen .unb ?icjcauf 2R1§ fich
nehmen, 2. (f. in3bel. §§ 8, 12, 14! leg. cit.). Died %el'tfabren
ift e i vorliegenbent Falle nicht eingehaltern yoorden; me-ImiI)r
find dle vefurdbeflagten Behbrven von bel': (nadch %em’ @e]gi e:
wnrichtigen) Anficht audgegangen, bafs ein ‘@ntmunbtgun'%gb er—-.
fabren wimbtlg fei, wnd ofme etn foldhed bie Abmwefenbeitdoor=
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munbfdaft efnfad) in eine dle Handlungdfdfigheit befchrantende
Beiftandfchajt umgewandelt werden Eonne. Dem Refurventen ift
vergeftalt da3 vedtlidhe Sehlir entgogen begw. ihm gegenitber eirne
Redytdvermweigerung  begangen worben (Art. 4 B.-B). 63 it
baber bie fiber fhn verhingte Bejdhrintung ver Handlungafabigteit
aufsubeben (biegu §. auch Amil. Slg, XVII, &, 229).

Auf bie anveve Frage fobann, ob Refurvent aud einem gefelich
guldffigen Grundve unter Beiftamdichaft geftellt, besw. ein folcher
nur vovgejdhoben worden fei, braucht dermalen nidyt eingeiveten
J werden,

Demnach hat dag Bunbdedgevidht
erfanut:

Der Refurd wird ald begriindet erflivt und die Grfenntnis
bed lugernijdhen Megtevungdrated vom 6. Degember 1895 dem=

gemdf aufgehoben,

IV. Civilrechtliche Verhiltnisse
der Niedergelassenen und Aufenthalter.

- Rapports de droit civil
des citoyens établis ou en séjour.

14. Urteil vom 16. Januar 1896 in Saden Leder.

A, Jean Lever von Muri, Kantond Wavgau, war mit Maria
Ctier von Steinen, RKantond Sdywyg, vecheivatet, Nachdem er
1881 feine Familie vevlaffen Batte, begab fich feine Jrau wmit
ven aud ber e Hervorgegangenen RKinbern nad) Steinten qu
ihren Gltern suriid, Die RKinder blicben dann auch nach dem

- (1884 exfolgten) Tode ber Meutter in Steinent bei der Grofeltern.

Dagegen Deftellte die Heimatgemeinde Muvt eine Bormundidoft
iiber die Rinder und ermannte ven SJofod Waltenfpihl in Muri
sum  Bormund, Die Wvmenpflege Murl leiftete den Grogeltern
Beiteige an bie Grzichung und ben Unterbalt ber Rinber, N1t
ber Folge verlangte der BVormund genannter Kinder von Steinen,
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baf e3 bdiefelben nady Wiuri verbringen laffe und zog bie in
Steimen Ddeponierten Heimatjdeine fiir dle wel jinglten der-
jelberr — Jeam und Dovothea — zurli. Anderfettd berweigerte
Steinen die Rifgabe der Kinder und ftellte vielmehr feinerfeitd
ait Murt dad Vegehren, baf e3 bdie juriidgezogenen Heimat-
fehetnte retourniere und dle BVormundfdhaft fber de genannten
Kinber an Sifeinen al3 beven Wohniip iibertvage. Diefem Be-
gebren wurde von Seiten Wurid nidht entfproden. Der Gemein-
pevat von Steinen forderte davauf den Onfel der RKinder Leber,
Nuton Giter, bel weldhem bdie zwei jlgeren derfelbert wobhnten,
auf, fiir Vefhaffung vort deverr Hetmaticheinen zu jorgen, widvigen-
fall3 oeven Wudweijung erfolgen miifie und ihin Strafe angedroht
werde. AIB diefer Wufforderung feine Tolge geleiftet wurbe, ver:
fligte Der Gemeindevat Steinen unterm 19, Offober 1895 die
Nudweifung der Kinder Jeanw und Dovothen Leber und verfillte
unternt 21. gleihen Monatd ben Unton Gtter wegen bertretung
per fantonalen Berordbnung #ber Niederlafjung und Aufenthalt
in eine Polizeibufe.

B. Nuterm 20. RNovember 1895 erflarte davauf Frang Blafer
tn ©tetnen ,al8 Vovmund der minderjihrigen Kinber Leber” den
ftaatdrechtlichen Nefurd an bad Bunbedgericht mit folgendem
Begelyren :

1. Der Gemeinberat Murt Jei zu verhalten, die Bormunbdjdaft
liber die Kinder Leder an den Gemeinbderat von Steinen 3w ftber-
tragen.

2. Derfelbe jei zu verhalten, fiiv die Kinder Jean unb Doro-
thea Yeder Heimatidheine andzujtellen.

3. Der Ausdweijungdbefhlug ved Gemeindevated Steinen fei
aujzubeben.

Sur Begritndung wird i wefentlichen audgetithrt, bafy Steinen
ber Wolhnort ber Kinber Leder fei und bdafer bdle Fithrung bder
Bovmundjdaft i WMuri dem Bumbedgefee betreffend civilrechiliche
Verhilinifle wiverfpreche. Die TWeigerung Dder Wudjtellung dev
Heimatjcheine und die Audweijung oud Steinen verlehten bdie
Avt, 43 und 45 B2 u. | w.

C. Der Gemeinderat von Muvi beantragt, 3 fei auf bie RNe-
fuvdbegebrenr 2 und 3 mangeld Kompetens und auf Begehren 1
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mangeld  Legitimation nicht eingutveten, eventuell felen fimtliche
Begehren abywweifen und zu verfiigen, dak der Gemeinderat Peuri
bie Bormundidhaft fiber die Kinder Leber 6i8 jur ginglichen Durch-
filjrung ber Tetlung bed grofvdterlichen Nachlafies und Sidher-
ftellung ber Grbeile fovtsufiifren und bann an die danngumaligen
Wohnfisgemeinden dev Kinder alzugeben habe, unter Koftenfolge.
@ fithrt w. a. im wefentlidhen folgenved aud : Puntto Begehren
2 und 3 jel nicht bad Bunbedgericht, fombdern der Bumndedrat
fompetent. 3u Begehren 1 fei Frang Blajer gar nidht legitimiert,
bo ev feine Behotbe darftelle, indbefondeve fei er gav nicht Bor-
nand der Kinder Leber, fondern Habe nur ein venfelben zuge-
wanbted Vermdhtnid u vevwalten. Bormund der Kinder Leber
fei uberbaupt nuv I, Waltenfpahl in WMuvt ; eine Abgabe ber
fraglicen  Bormundichaft an Steinen Habe nidt Fattgefunven
und jei jhon anf Grund o Hrt 15 ved Bunbedgefetsed vom

.25, Juni 1891 wmpulifiig. €8 werde auch auf ben Bunbdedge-

ridtlichen Gntjcheid vom 17, April 1895 i &. Waltenjpithl
L Slg. XXI, &. 344) verwiefen, 1. §. w.

D. Der Gemeinderat Stetnen fithrt aud : Tie Gemeindebehdrde
vo MWMuvi Habe die Heimatfcheine fiir Jean und Dorothea Leber
an Steiien gefandt und legtered daker ben AuBweifungabefdhlug
wifgehoben. Die Refurdbegehren fefen baber gegenftandslod. Jm
libvigen fet Frany Blojer nicht Vormund ver Kinder Leber, fon-
dernt blof vom Waifenamt Steinen ald BVerwalter eined genannten
Rindern jugewandien BVermidtniffes beftellt. Der Gemeindervat
vor. Steintent verlange feinerfeitd fest gar nidht, daf die Bormund-
faft fiber bie Rinber Leder von Murt an ihn fibertragen
Werde, u. {. w.

E. Qer aavgauifde Reglerungdrat fiihrt aud: Die Gemeinde-
vite b8 KRantond Aavgau feien angewiefen worven, die ber-
fragungenr und Enigegennahmen von Bormundidaften diveft 3u

. vollziehen wnd der Obervormundichaftsbehsrde monatlich Rapport

U erftatten. Jn Streitfallen hobe lepteve eine giitliche Audeinan-
]Egalmg verjucht unbd eventuell den Gutfcheid dem Richter fiberlajien.
Gin Refurdredht an bie Oberbeldrde fei fiir den Fall ber Wei-
gevung bev Ubertragung Der BVormundichaft weber fe Hehaupiet
nody zugelafien worden, eriftiere daber nicht. § 1 der fantonalen
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Ginfithrungdverorbnung fpredhe jich daviiber war nidf aud, fei
aber analog auf Falle ber vorliegenben vt amgewendet worden.

Dad Bunvedgeridit zieht in Crwdigung:

1. Die Gemeinbe Mauri Gat fih geweigert, dle BVormund{daft
itber die SKinder Ueder an dle Gemeinde Steinen ju Tbertragen ;
fie Bat 3 fermer abgelelunt, fliv 3iwet dev genannten Kinder, Johann
und Dorothea, Heimatjdheine audzujtellen. Die Gemeinde Steinen
irerfeitd Bat die ndweifung genannter wei Kinder befdylofjen.
Gegen diefe Schlufnabhmen vidytet fich der vorliegende RNefurd. Jn-
bed hat, widbrend berfelbe Hier Bimgig war, die Gemeinve Murt
fragliche Hetmatjdheine audgeftellt und Steinen dasd Wudweijungs-
befret aufgehoben; mit Begug auf biefe wel Punfie ift ver Fe-
turd ald gegenftand3lod ju erfliven und hat demnad) dad Bunbes-
gevich, obwohl e3 in Sadjen fompefent wave, nidht eingutveten.

2. B3 eviibrigt affo nur mehr die Frage der Ubertragung dev
Bormundjdaft, Mit Begug auf diefe Frage nun ift nad) dem
eigenent Anbringen der Refurventjhaft eingly evgangen ein Be-
Johluf bed Waifenamtes von Muri, wodued eben bie Ubertragung
ber BVormundjhaft verweigert vourde. Gine Oberbehdrbe wurbe in
Saden gar nidht angerufen und hat aud) nidht einen Entfdeid
gejallts tndbefondeve hat der Regierungdrat bed Kantond Aargau
in Sadjen nicht entfchieden. Nun ift aber derfelbe {hon nadh Fan-
tonalemt Redht nidht nur Refurdbehdrde in BVormundihaftdfaden,
fonberrt eigentliche Obervormundihaftd8behdrde ; ev wire daher nad)
Tantonalem Redite fompetent, in Sachen ber vorlegenden vt 3u
entfdeiven  (fiehe aavgauijhe Berordming Dbetveffend Bormund:
{dhaftdroefen). Dasd gleice ift aber audy nad) Bunbdedvedit anju-
nehmen. Boverit bejeichuet Art. 16 bed VunbedgefeRed betreffend
civilvechtliche Berhilinijfe bad Bundedgericht nur al3 lepte Inftang.
Art. 36 cit. jobann iiberlifzt e3 pwar den Kantonen, be jiiv ge:
wiffe  Vormundidhaftafveitigleiten (in den untern Sujtangen)
fompetenten Fantonalen Behdrden u bezeichnen obder dad Bunbesd-
gericht al3 evite und lefste Suitamy zu erfliven, Dagegen wird
eie jolche Begeihnung bed Bunbedgerichted ald eimgige Jnjtang
nmur uldfitg erfldirt in ben Fallen ber Wt 44 und 15 gl
Gef. 5 o3 fiud bied bie F&ile, wo bdie heimatliche Vormund:
{daftzbehdrde bel der Wohnfisbehirve die Bevornumbdung eined
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ihver Angehbrigen ober Wbertvagung der Vormundiaft verfangt
(fiehe DumbeSritliched Rreidjdhreiben vom 20. November 1891
betreffend dad  QJnfvafttveten de3 B.-Gef. Dbetveffend civilvecht-
liche Berhalinijfe, BB 1891, V, &. 480); bdagegen wird
purd) Art. 16 und 36 der Fall nicht betroffen, daf die Wohn-
figbehdrde won ber Heimatbehdroe Wbgabe bder BVormumdidaft
begebrt ; fiiv diefer Fall wird nicht gefagt, daf das Bundes-
geridht gur eingigen Jnftamg evilivt werden fonne. Diefer leb-
tere Fall liegt aber hler vov. Subdem ift worliegemd gar nicht
behauptet worden, daf ber Ranton Wargan dad Bunbedgericht
aud) nur fiiv bie Streitigleiten ber Avt. 14 und 15 al8 eingige
Jnjtang begeichmet habe ; gegenteild Hat der anrgauifche Regierungs-
vat angebracht, daf dle aavgauijde Einfithrungdverordnung zum
genanntenn Bunbdedgefege, fpezlell § 4 Dderfelben, fich fiber ein
Refurdrecht bei Berweigerung dev Ubergabe einer Bormund]dait

, widht audfpreche. Jm weitevt Hat aber dad Bunde3gericht bei Re-

furfen” gegen erftinftangliche Gutfcheive in Bormundidhaftafachen,
indbejondere gegen Entjdeide von Gemeindebehirden, johon wieder
holt audgefprochen, daf vor Anvufung bed Bunbdedgerichted bder
Tantonale Jnftangensug ecfddpft werben mitffe (Amtl, Sfg. XX,
S. 32; Cnifdeid 1. S. Heini-Wey vom 2. Oftober 1895,
i. & WMauver-WMofer vom 18. Degember 1895). Daran ift
vorliegend umjomehr feftzubalien, af3 €8 fidh um tnterfantonale
Berbdltniffe Gandelt,

Demnadh hat dad Bundesgericht
evfannt:
WA derr Refurd wird aur KBeit nicht eingetreten,



