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Klagerd ald begriindet. BVor der fantonalen JInftang hat nun die
Rlagerin nidht nur Crjag ded vermbgendredtlichen Schadens,
fonbern aud eine Genugtuungdfumme nacdhy Wrt. 55 O-N. ver=
langt. Die fantonale JInftang hat indeffen diefen Wnfpruch abge-
wiefen und dte KiGgerin BHat {ich bdabei berubigt. Demmady ijt
biefer nfprud) erledigt und fanm 3 jich nur nod) um ver-
mbgengrechilichen Schaden BHanbeln. Ten eingetretenen vermbgens-
vechitidhen Schaden jdhligt nun vad fantonale Gericht auf den
Betrag von D00 Fr. an, und bievin ijt ein Redhiivvhum niht
su erbliden. Cin genauer MNadyveid, dag und welder vermdgens-
vechtliche Schaben etngetveten fei, {ft nicht erbracht, allein ein jol=
cher ift in Devavtigen Fillen zumeijt iiberhaupt nicht u erbrin-
gen, und e3 vaumt eben dedhalb bad Gefey bem Ridyter bet
Feltiepung ded Schabdenerfaied freied Grmeffen ein. Nunm darf
angenommen werden, baf durd)y bdad Gebahren ved Beflagten,
weldger, und pwar offenbar wdihrend lingerer Reit, bie Nah-
majchinenfundicdhaft feined Sefdhafidranond gegen die Compagnie
Singer bearbeitete, indbefondere auch bie eigenen Kunben gegen
fie aufwiegelte, ber Kligerin durdy Entjug von Veftellungen eint
gewifjer materieller Schaden wirklich entftanden ijt. Wenn dad
fantonale Gericht benfelben auf 500 JFv. feiteste, fo ift nicht er-
fichtlich, dafy e3 dabei evhebliche BWerbdltniffe nicht ober unvidhtig
gewiirdigt babe ; vielmehr erfdeint biefer Unjap der Umitinbden,
ver Audvehnung ded KRonfurrenzgebicted ungefabhr u entiprechen,
Dagegen it nun nidht der gange evmittelte Schaden der Kligerin
3u verglifen, fondern ift in Betraht zu zieben, baf, wenn durd
dle Wmtriche bed3 BVeflagten Kunben verloren gegangen find, bagu
eigened fdhuldhajtes RVevbalten ber Kldgerin wejentlich mitgewirtt
at. Rlav fdeint ndmlc) zu fein, daf vie Huperungen de3 Be-
flagten weit weniger {dhadenbringend gewefen wéven, wenn bie:
felben. nicht an den mangelhaften Lieferungen ber Kidgerin, ind-
Defondeve an beren Prarid Hinjichtlich Lieferung {hon gebraudhter
Majdyinten ald neue eine gewifje tatfachliche Unterlage gebabt
hatte. Dev Wmftand, baf qud diefen Griinden Deveitd eine gewifje
Angabl ungufricbener Kunden bder KiGgerin vorhanbden war, die
mit {§ver UngufrievenBeit ficher nicht uviidhielten, war offenbar
geeignet, den Audjtreuungen ded Beflagten in ben Kreifen dev
Wbnehmer willigern Slauben zu verfchaffen, ald died fonjt der
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Fall gewefert wive. Der fraglihe Faftor nun ift auf tadbems-
werte3 Gefhiftdgebahren ber Klgerin, alfo auf ein BVerfdhulven

verfelbern gurlidjufithren. €3 ervfcheint baher gevedhtfertigt, BHier

pent Art. HL DU i Uwwendung zu bringen und mit Rid-
ficht anf bdbad eigene Verfdhulven bder Kldgevin die diefer zu zabh-
fende Schavenerfapfumme etwa auf die Hilfte bed von der Bor-
inftang gefprochenen Betvaged zu veduzteren.
Demnady hat dad Bundedgeridht
erfannt:

Die Berufung wicd teilweife fifr begrindet erflart unb basd
Urteil ved Uppellationd- und Kafjationdhofed ded Kantond Bern
vom 13, Juni 1895 dabin abgednvert, daf die vom Beflagten ber
Kligerin zu begahlende Cuntjdhdvigung auf 250 Fr. feftgefest wird.
Sm fibrigen bat e bel dem angefodhtenen Urteil fein Bewenden.

154, Urtetl vom 30. November 1895 in Saden
Bricder gegen Miiller,

A, Durd) Nrteil vom 46, Oftober 1895 hat dag Obergericht
pe3 Kantond Wrt erfannt: Dad erftinftanzliche Uvteil fei be-
ftatigt, dagegen bdie Entfhadigung wvon 1000 Fr. auf 800 Fr.
Berabgefent.

B. Gegen bdiefed rvteil Hat dev Beflagte die Berufung an bad

- Bunbdedgericht evgriffen mit dem Antvag auf ghugliche Abweijung

ber Rlage. Die Kidger fiellen in ihrer Antwort auf bie Be-
rutjungdfcheift folgende Untrvige:

1. &3 fel auf dle Verufung wegen Jnfompetens ded Bunbesd-
gevichted micht eingutveten.

2. Goentuell fei, Jofern ber Gingang der Berufungdidrift erit
nady dem 5. Jtovember erfolgt fein follte, wegen BVerjpliung ber-
felben feine Folge zu geben.

3. Qn ver Hauptfache fei dad angefochtene Urteil su bejtitigen.

Dag Bundedgeridht zieht in Crwdgung:

1. Um 22. Januar 1894 wurbe in ber Reud, unweit der
Briide von Seedorf, Kantond Uri, die Leiche eined neugeborenen
Kinbed in einem Sade eingebunven gefunben. Die jofort vorge-
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nommene Seftion durch den Geridhtdarzt evgab, daf vad Kinp

pochitwahrideinlich nady ber Geburt gelebt fHabe und nodh
Tebend in'3 Wafjer gefommen fei. Dad BVerhdramt feiste auf bdie
Gntvefung der Taterjhaft eine BVelohnung won 200 Fr. aus.
Um 12. Februar 1894 febte Landjhger Wiegnet in Flhelen ben
Volizeidiveftor und davauj aud) ben BVerhdrvidter bed Kantond
Uri in Kenntnid, der Beflagte Brider Habe thn an diefemn Wioi-
gen Bei Anfunft ved Schiffed von Lugern auf die Seite ge-
nommen, mit ver Bemerfung, er habe ihm ehwad wmitjuteilen,
aber mur unter der Bedingung, dafy er thn nidt vervaten werde,
Dasg in ver RNeuf aufgefundene Kind fei fehr wabhriheinlich von
ber Pauline Wliller in Secdor], diefelbe habe immer gebrinfelt,
und man babe fie wenig gefeben, jte el immer zu Hoaufe ge-
wefen. Um glethen Tage, ald bad Kind aufgefunden worden
fet, fet ibr Bater am frithen WMorgen fdhon von Wltorf gefonmen,
und e fei den Teuten aufgefallen, wad er jdhon in aller Friihe
fiv Gefdhajte gehabt Gatte. Diefe usdfage legte Wiegnet in einem
jebriftlichen Rapport niever. Infolge diefer Denungiation verfilgte
per BVerfhorridter eine dvziliche Unterjudhung ver Pauline Meiillex,
umn feftzuitellen, ob fie dad tn Dev Reuf aufgefunbdene Kind finne
geboren haben, und begab fih gleidhen Taged jur Bornabme der
Unterfuchung im Begleite ded Wvzted, ded Polizijten Wegnet und
be3 Dorfjagerd von Seeborf in dad Haud ved Mitller. Der
vyt exflarte in feinem Gutadhten dad Rejuliat jeiner Unterjudhung
ald unvoljtindig unbd etrad dubios, wedhald er fich nicht in ver
Qage Jebe, die Frage eimer in dem lepten 3—4 Wochenr ftattge-
habten Geburt zu bejaben, obne fie indejjen mit abjoluter Sidyer=
heit verneinen zu fdunmen. Nachvem Pauline Miiiller erfabren
Batte, dbaf diefe Unterfuchung nicht feben BVerbadht wiberlege, ftellte
fie fih am 45. Februar bet vem gleichen Hrjte mit dem Be-
gebren um eine erneute Unterfudhung. Ter Argt entfprady by,
und fam dabel u dem Nefultat, nad) diefer newen, unter gimitiz
geen LVerbdlinijfen und mdglidht genau durdhgefithrien Untev-
fuchung, die Moghdeit dev Seburt eined audgetvagenen Kinbded
in ben legten Wodpen fowohl, ald iberhaupt Dei ber Pauline
Weiiller mit Beftimmiheit in Wbvede - fiellen zu mijfen. Am
2b. Februar 1894 jtellte Avvofat Dr. Schmid in Wltorf Jamensd
be3 Baters Which Mitller und ber Pauline Milller gegeniiber
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f&. Brider dad fKlagebegehren : 1. €3 fei de Ghre der Jungfer
Pauline Mitller jowohl ald ves Baters Wirich Miilfer richterlich
gu wabren, und bev Veflagte wegen Berdichtigung diefer Rers
fonen gebithrend zu Deftrafen. 2. Der Betlagte fei fiberdies in
Ynwendung der Art. HO, 51 und 55 D=, sur Begablung eter
Cutfdyidigung vor 2000 Fr., eventuel nady vichterlihem Gr-
mieffen an die Kliger 3u verfillen. Der Beflagte beantragte
gangliche Abweijung der Klage, eventuell bedeutende NReduftion
ber gejorberten Enifhidigung und machte geltend, fitr eine all-
fallig von der Kldgerfdjaft elittene Unbifll jei nidht er, jonbern
bad LBerhbramt vevantwortlid), dba er ledighich einen Aft der
Biiegerpflicht evfiillt Habe, wenn ev in Semdgheit der im Wmts-
blatt vom 4. und 8. Februav erfolgten WAusfdreibung von feiner
Bermutung dem  Poliziften Megnet Kenntnid gegeben fabe., ©3
fei b dtberdem unter dem Siegel der Berfchwiegenteit gefcheben.
Vetlagter tonnte nur veranbwortfid) gemacht werben, wenn er
aud) Drittpevjonen gegendiber bden Verdacht gedupert Hitte, wad
nicht ver Fall fei. Gine beouft falfche ober grob fabridpige An-
geige liege nicht vov, Qaut bem &vytlichen Gutaditen feien in bder
Tat Verdacdhtdmomente vorhanden gewefen. Da wijchen feiner
Angabe und einem alljdlligen Schaden bad eigenmichtige Borgehen
be3 Berhdramted lege, bejtehe ein Kaufalzufammenhang pwijchen
jeiner Handlungweife und bdiefem Schaden nicht. Gin Schoven
fet aber tiberbaupt nicht eingetveten.

an jeiner Jeugenausdfage beftdtigte der Polizift Meguet, bak
thm Brider dvie in feinem hriftlichen Rapport enthaltenen Mit-
teilungen gemadyt DHabe, unbd wervolljtindigte bdenfelben dafin,
bag ihm Brider damald noch gefagt Bhabe, die Berwandien der
Pauline Meiiller fprechen felbft fdhon bavon und vie Vidgel pfeifen
e auf allen Baumen ; ferner fei Bater Ulrich Mitller, alg ev
am fraglicher Dtorgen von Wltorf nad) Seedorf suriicgefehut fei,
auffallend niedergefchlagen gewefeir, wedhall man fidh i gang
Geedorf dartiber verroundert habe. Brider habe allerdingd an den
Beugen dad Berlangen geftellt, feinen MNamen ald Angeber nict
gu vervaten, er Babe ihm aber ecflavt, BHieflr Feine Gavantie
ibernefmen zu ¥dnnen, invem er wWher feine Mitteifung in Ultorf
Bericht abftatten mitffe. Mt Urteil vom 6. Wugujt 1895 Jat bdie
erfte Jnftang den Beflagten wegen grundlofer Verdacdhtigung der
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Klagerjdhajt su einer Bufe von 10 Fr. und einer Entidhdvigung
yor 1000 Fr. an bdiefe vevurteilt. Diefer Cntfcheld berubt im
TBejentlichen auf folgenden Grwdgungen : €5 ftebe fejt, daf ber
Betlagte dem Polizijten Megnet gegenitber biejenigen Mitteilungen
fiber. die Rliger gemad)t Habe, vou welchen diefer in feinem
jooriftlichen Rapporte an dad Verhbramt, und in feiner Zeugen-
einvernabme berichtete. ©benjo ergebe fich aud ven Aften, vag
ver Beflagte fiir feinen Verdacht bdurchaus fetne AnhaltZpunite
gehabt Gabe. Seine Tenungiation evfdheine um fo leichtfertiger
und bdswilliger, ald ev darauf beharrt Habe, trosdem ihm vom
Boliziften bemerft worden fei, dafy er geswungen fei, fiber diefe
Antlage Rapport it evfiatien ; anderfeitd falle ju Gunjten bed
Peflagten tn Betvadt, vag ihm eine Verbreitung ved Berdachted
andhy andern Perforen gegenitber nidht nachgewiefen jei, und die
amtlihe Aufforverung 3u feiner Verdadhtdiuferung mbge beige:
tragen Gaben. Sowohl der BVater Mitller ald jeine Todyter feten
bisher vollftindig unbejdyolten gewefen; infolge der Demunziation
be3 Beflagten jeien fie in ein allgemeined weit vecbreiteted Gerede
gefommen, und Hitten dbamald, wenigftend voriibergehend, in dev
Achtung eingebiiht. Die sweite Jnjtang lehute fich bel ihrem
eingangd wmitgeteilten Urteil an bie Motive ber erften JInitany
au, und Begrimdete die FRevuftion bder Entjchidigungdfumme auf
800 Fr. dbamit, daf einerjeitd bie BVerbreitung ded Geviichted dem
Betlagten nur teilweife qur Lajt gelegt werden Iuue, tndem er
bie vervidtigende Angeige in mehr over weniger bdistveter Weife
und nur an eine Umidfelle gemadht Habe, wobel er offenbar
pon der Anjicht audgegangen fei, dafy diefe Ungeige feine fo grofe
Berbreitung finden 1werde, wie 8 bdann infolge der wverhdramt:
lichen Unterfuchung tatfacplich gefcheben fei; auch fet gu berlid-
fichtigen, dafp bie verddchtigenve Mitteilung beim Poliziften nicht
in gang pofitioer Weife, fonvern mehr im Sinne ber Walrichein-
lichfeit erolgt fei.

. Die Bernfungderfldrung it am 5. November 1895 uv
Poft gegeben worden und erjdjeint daher die nad) Art. 65 ved
Bunbdedgefeed tiber die Trganifation der Bunbdedrechispflege wvon
ber fhriftlichen Mitteilung ded Urteild an ju vechnende gwansig:
thgige Berufungdfrift ald cingehalten.

3. Die Kompeteny ded Bundedgerichted ijt von den Berujungds
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betfagten wegen mangelnden Streitwerted Yeftritten orden, allein
mit Unvedht. Die Klagefumme betrigt 2000 Fr., erreidht alfo vas
Wiintmum ded gefeplichen Streitwerted. Der Umijtand, daf diefe
Sunune dbie Anfpriidye beider Kldger umfaft, Hindert die bunbdedges
richtliche Rompeteny nicht; denn bdiefe beidfeitiy geltend gemachten,
und in einer Summe ujommengefaften Anferiche jchliegen fich
gegenfeitig nicht aus, jte jind daber nadh Art. 60 O.-G. bei der
Bevechnung ded Streitwerted ufammenguvednen,

4. Fragt €3 fid) in der Hauptiache gundchit, welche Huferungen
bed Betlagten durd) dad Weteil der BVorinftang ald feftgeftellt an-
gujeben felen, fo ergibt jich, dafp Ddiefelbe einfach von dem durd
bie erfte Jnjtang feftgeftellten Tatbeftanve audgegangen ijt, ndem
fie ndmlid) ectlivie, daf fie fich an bie Motive derfelben anfdliefe.
Danad) mup ald fefigeftellt gelten, daf dev Beflagte gegeniiber
dem Poligijten Wegnet nicht blog die in dem jdhriftlichen Rapporte
enthaltenen  uferungen getan Babe, fomdern audy nedh bie
weiteren, von benen Wlegnet in feiner Reugendepofition fprad,
bafin gehend, die BVerwanbten ber Pauline WMiiller fprddhen felbit
bavon, und die Bidgel pfiffen ed bereitd auf allen Biumen, daf
fie bie Thterin fel. AIS aftenivivvig evfdeint nun diefe Feftftelluny
jevenfalld nicht, vielmehr wird durch einen bei den ften liegenden
Beridht bed Polizeidiveftord iiber dle milndlichen Mitteilungen,
bie thm Megnet iiber die Denungiation gemadht BHatte, die Un-
nabme bejtdtigt, bafg ber Beflagte fich dem Poliziften gegentiber
noch beftimmter audgefprodhen babe, ald aud bem {dhriftlichen
Rapporte bedfelben bervorgeht. Jn diefen WMitteilungen ded Be-
flagten Hegt mur gegeniiber der Pauline Mitller, wenn audy nicht
bie pojitive Unfhulvigung, o dody dle bringende BVerdadtigung,
bag fie ein unebeliched RKind geboven, und deffen gewaltfamen
Tob verurfacht Gabe. Ebenjo wirtd der Vater Wiiller durdh bdie
Behauptung, man Habe ibn am fraglihen Morgen von der
Reup Ger fommen feben und ev jei anffallig nievergefhlagen ge:
wefen, in nidt migzuverjtebender Weife verdichtigt, an ber Bei:
feitefchaffung De8 Rinbded Deteiligh gewefen zu fein. Diefe Ver-
paditigung allevidhwerfter et bat jich al3 vollftindig grundlos
evwiefen. Ter Beflagte Hat audy Feinerlet plaufible Gritnbe flir
feinen BVerbadyt anfibhren thnnen. Wie bdie Vorinjtang feftitellt,
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frand dte Familie Mitller in durdhaus gutem Fufe und wav
jpegiell bie Kligerin al3 brave und fittfame Todter Eefazmt‘. @ev
Beflagte hat denn aud) uwidyt 3u bereifen vermodht, ?agp jie da=
pald fdhon in dad Gerede wegen bed fn ver Reufs aurgerg@gnen
Rinves einbesogen gewefen fei, ober dap ifr Vater ein‘ auffilliged
Benehmen gezeigt Habe, nod) daf ev Tiberhaupt it jenem frag=
lichen YMorgen in ber Nibe bed Fumborted der Rmbe%{elc@g ge
fefen worben fel. TWenn dem Betlagten auffallen rfzsci)te, baf dle
Rlagerin tmmer frfufelte und ficy wenig mehr aufer dem .‘s‘gauie
gesetgt Babe, fo vechtfertigte efne jolche %abynebmung felbjtver=
ftanofich bei weitem nicht ben von ihm auﬁge]pro&)gnen %erb}ad)'t.
{ibrigend Bat fich auch diefe Behauptung iniofem md)_t af Ezc@t}g
eraudgeftellt, al3 mefrere Heugen evflavt I)abep, die Rfﬁgerm
jet faft taglich sur Kirche gegangen. Unter diefen u‘mftanben
fann aber feine Rede davon fein, baf ver Veflagte, wie er_be:
Houptet, mit feiner Denungiation lediglich eine %fu‘gerpfﬁ.cf)? ecfillt
habe. Wllerdingd Dat er feinenn Berdacht einem E{Soi}gemrgan,
unh nur diefem gegenitber gedufert, allein jetne ﬂJhtteiI'ungen
reidhten weit liber bad Riel einer evlaubten Denungiation hinaus.
Diefe Witteilungen befchrantten fid nicht etwa auf  LWabhrneh-
mungen, dle gur Crmittlung ded Tatbeftandesd b'ienen fonnten,
fonbern fie enthielten bloge Bermutungen, penen jede, anch nuv
annibernd binveidhende Begrimdung feblte. Sein Borvgehen muf
Bienadh nmicht nur I3 objeftiv rec{)témibrigf jontern auch ald
johulohaft und ywar ald grob fabridffig Dezeichnet werden. QS'ex.m
ber Beflagte angefilfrt Hat, er fei feloft in biefer @acf)e‘ beteiligt
geefen, indem aud) fetie Tochter in Dden %e_%t:'bad’;t efnfaegngen
worden fei, fo reiht died zu feiner Entjchuldigung mci)t‘ Bin;
bt dad natficfiche wnd an fidh erlaubte Bejtreben der eigenen
Verteivigung bevedtigte thn in Teiner ?I%?ife, .bieTen $erba®t ofne
feglichen Degrimbeten Anfaltdpuntt auf  ene Drittperfon  3u
werfen. . o ]
5, Dafg nun infolge Ddev BVerbadhtigungen Ew' Deiben Qlager
fdhwered movalijdhes Leid erlittert, und dajg ibre}@:teﬁung an thremt
Wohnovte wenigjtend vorfibergehend 1&)mer~eric£;uttert murbejﬁfaun
nidht ywetfelhajt fein. Der Betlagte mupte audy Doraug]'ef)‘en,
bafy die Kllger durd) feine Temungiation jdywer fompr.omftttert
wevben. Gt fonnte jich baviiber nicht tiujehen, dafy auf Grund
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feiner  Denunsiation eine Unterfuchung angeboben werde, wie
benn auch dieje Tenungiation offenbar ehen diefen Rwed verjolgte,
fofern fie fiberfaupt einen Sinn Haben follte. Wenn aud) dev
Betlagte nidit gevade vorvaudfehen fonnte, daf de Unterfuchungsd=
behdrbe in ber wvoreiligen und auffilligen Weife einfchreiten
werbe, wie e3 fatjachlich gefcheben ijt, fo mufite ev dodh viffen, daf
die Unterfuchung, tn welde de Kldgerin infolge feiner Denun-
slation efnbezogen werde, ibr eine jdhwere Wnbill verurfache, ab-
gejebenn von dev Migadhtung, veven beibe RKldger dburdh bdie un-
vernteidliche Berbreitung der Verdadhtigung audgefest wurden.

6. Nady vem Sejagten ift die Schabenerjappflidit de3 Beflagten
grundjablich ju bejafen, und gpoar gegenitber beiden Kldgern.
Wad ven Vater WYtiiller aubetrifit, jo jtebt demfelben allerdingd
fein Klageredht wegen bed Schadend zu, der {einer Todhler ju-
gefiigt worben fft. Sur Geltendmadhyung diefer Schadenerfasan-
fprithe ift wielmehr einglg die Todhter, da fle wvolljahrig und
handlungdfabig ift, berechtigt. Allein der BVater Wiiiller ift durd)
dle Denungiation ded Beflagten aud) in jeinen eigenen peritn-
licgen BVerhdltniflen jchwer vevlebt worben ; denn die Berddchtigung
besog fidh nidit blof auf dle Todhter, jondern, wie gezeigt, aud
auf ibu felber. '

7. Wad fdlieplich bie Bemeflung der Schadenerfatfumme an:
befvifft, fo Bbat Ddiefelbe nach freiem ridhteclichen Ermeflen, in
Wiivdigung forohl der Umijtdnde ald der Grdfe der BVerjduldung
s gefchehen. Wenn bie Wovinjtang diefelbe fir beide Kldger zu=
fammen auf 800 Fr. angefest bat, fo fdjeint damit den vor-
liegenden Berhdliniffen, tnsbefonbere auch ben offenbar bejdieivenen
Lermgendverhilinifien ded Vetlagten in billiger Weife Nedynung
geteagen, wedhalb bad obevgertchtfiche Urteil audy tn diefem
Puntte zu bejtaiigen ijt.

Demnach Hat dad Bundedgericht
evfannt:

Ofe Berufung wird ald unbegriinbet abgewiejen und daber
pad Mvuteil be8 Obergeridhted be3 RKantond Wi vom 16, Oftober
1895 in allen Teilen bejtitigt. )



