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bejclug ber Untlagefammer den vt. 245 St.-B. verlest habe und
baber nidhtig fei. Demgemdp Yatte Refurrent damals nod) qus-
priiflich bad Begelhven geftelli, 3 follten die Aften von newem
ver Untlagefammer eingereicht werden, unter Beobachtung dev
Borfdyriften deg Art, 240 St.-B. Cv lieg fidh alfo auf Behane-
lung ber ©treitfache vor ben Dernifhen Behbrden ein und ver:
langte nur, da diejelben in Gemdfbheit bed bernifdien Straf-
progegrechted vorgehen follten. Damit aber Hat Refurvent bdie
bernijche  Suftanbigleit anerfannt und vag Necht verwirft, nady-
fraglichy die Durdfithrung ded Ausdlieferungdverfabrend zu ver-
langen. €3 1{jt vaber dev JRefurd, foweit er auf dag Uusliefe-
rungdgefes geftiibt wird, al3 unbeguiinvet abzuweifen.

3. Refurrent Bat im weitern, in cventueller Fovm jpesiell en
Tibevweifungbejhlufy der Anflagefarmmer und dag Ubermeifungs:
verjahren alg verfafjungdwivvig angefodten. Jnjoweit er fich nun
biefiv auf dag udlieferungBgejes Heruft, ift einfad) auf das
oben sub 2 Gejagte zu vevweifen. Jtefurvent ftellt aber mit BVe-
gug auf diefen pegiellen Punft audy auf RNechtdvermeigerung ab.
Diefelbe foll bavin beftehen, baf die Anflagefammer denw Tiber-
weifungsbefhlup fajste, ohue bdaf der Unterfucbungsrichter ben
Ungefchuldigten benachvichtigt Hltte, daf dle Aften der gemannten
Sammer ugefchict worden feien. Dadurdy fei Art, 245 St.-B.
verlept und dad Bevteidigungdrecdht bed Refurrenten Defdhrinit
worben. Jnved Dhatte ter lestere von ber angeblidhen Nechtdver-
weigerung fdon Kenntnid am 0. Juli 1894, an welchem Tage
pag BegivtBamt Untertoggenburg Yaut beyliglicher Vefdheinigung
o den Tlberweifung3belhluf sujtellte. Sunevt der gejeplichen
Srijt batte nun Gtmmi bagegen vefurvieven {ollen. Dagegen ift
bied nicht gefdhehen und der HReturd fesst Wingft verwirft. Mhbrigens
wdve berjelbe auch materiell nicht Degriindet, indem die unter-
laffene  Mitteilung der Aftenverfendung bda3 BVerteibigungdredii
Gimmis in feiner Weife wverfiivyt Hat. &8 ift ndmlich im berniz
{hen ©tvafverfabren nicht vorgefeben, dag man ber Unilage:
fammer Weemovialien einveichen und eine Verhandlung vor ihr
begehren Eomme. Er hat librigend in der Folge tm weitern Ber=
lanfe bed Verfahrend alle Gelegeneit gehabt, feine BVerteivigungs-

mittel geltend zu madien. Diedbegitalich ergibt fich aus Avi. 356
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St.-B., dap der Ungefchuldigte jogar in der Hauptverhandlung
neite Beweidmittel beibringen fann,

4. Jjt ver JRefurd nadh dem Gefagten abyinweifen, fo witd bda-
ourdh nicht ber Frage prijudiziert, vb der Kanton St. Gallen
nidht ein  uslieferungdbegebren ved Kantond Vern im Siuue
von Aet. 4 AB{. 2 des Wuslieferungdgefeed von der Hand weifen
und dle Beurtetlung felber dibermeburen fdnnte.

Demnachy Bat bad Bundedgericht
erfannt:
Der Nefurd wird abgemwiefen.

129, Urteil vom 26, Degember 1895 in Sadyen Fedever.

A, Am 3. Juli 1895 wurde Albert Feberer, Bruder bed heus
tigen Refurventen Sojef Unton Fedever, wegen Ilbertretuny des
Wirtjhaftdgefebed i Kreuglingen verbaftet und in Avreft ver:
bracht. Am 8. gleichen WMonatd wurde bderfelbe in dev Haftzelle
erhlngt aufgefunden. NMachbem er am 10. Juli begraben worden
war, wurben jeine Angehbrigen, jpeziell audh fein Bruder Jojef
Anton, Heutiger Refurrent, Fenachrichtigt, daf nad) ber dffent-
liden Mieinog Ulbert Feberer von den Landiigern im Arreft zu
Tode gefdhlagen und danm aufgehingt worden fein jolle. Jojer
Antort Federer verlomgte davanfhin eime Defonbeve Einvernabure
vor Vezirf8amt Kreuglingen wnd evhob dajelbft unter Verufung
auf die evbaltenen Bevidyte gegen die berreffenden Landjdger Straf:
flage wegen Mikhondlung und fabridfjiger Totumg, Gleidyzertig
verlangte er Erbumation feined Bruderd. Dad genannte Bezirts-
amt fab von eiver Grbumation ab, und leitete im fibrigen eine
Unterfudhung ein, welde vie Grundiojigfeit dev Strafflage bed
Fedever al3 BOdt wabridheintich ergab. Demgemdy verfiigte die
thurganiiche Staatdamwaltjdnft wterm 5. Wuguit 1895, ed jeien
Sofef  AUntom Febever wegen faljher Bejduldigung, Friedrid
Babent, Cugen Kdgel wnd Ad. 3. Single wegen Wnfliftung zu
berjelben gur Berantworvtug zu iehen. Unterm 30. Anguft 1895
gelangte davaufhin  J. A, Federer an vie Unflagefammer ded
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RKantond Thivgan mit dem evneuten Sefuche, 03 fei dle Erhumation
fetmed Brudberd und eine dvatliche WUnterfudhung i verfiigen, Am
3. September 1895 entfprad) die Untlagefammer biefem Sejudye.
Nachdem daun die argthiche Erpertife dad ejultat evgeben, daf
Wlbert Jevever fich felber durch Crhangen wmgebvacht Hatte, feiste
bad Begiviageridht Kvewglingen Tagfabrt an zur Beuvteilung der
Steafjadie Petreffend faljche Anjhuldigung vefp. Anjtiftung u
jolcher, Diefe Tagfabrt wurde davauf — wegen einer andern
Redytsiache — oauf den 4. Oftober 1895 verlegt. Wn derfelben
erfchient Fedever nicht; dagegen machte fiiv ihn bad Hoffmamn’che
Advotatieburean in &t. Gallen mit Sdreiben vom 3. Oftober
1895 geltend, daf er, J. A Fedever, in Berned, St. Gallen,
domigifiert fei, bag in Frage ftehende Delift jich ald ein Aus-
fieferung@ve(ift im Simne von Arf. 2 bed Bundedgejesed betreffend
Wudlieferung  vou Berbrechern  und  Ungefchuldigten  davtelle,
und daber die thurgauijden Strafgevichte {o lange wicht fomypetent
feien, af8 uidt dag o gemonnted Bunvedgefels wvovgefehene
Auslieferungdverfahren duvdhgefithrt jei. Hiefir wurde aquf bdie
funbesgerichtliche  Prarid, (fpegiell Wmtliche Sanmunlung XIV,
&. 45 und 190) vevwiefen. Tad Bejivfgericht Dbejhlop jedod)
am 4. Oftober 1895, e3 Jabe gegendiber F. . Fedever dad Kon-
tumagialverfabren eingutveten, und vevurteilte ihn wegen grob
fabridjiiger foliher Beldubigung zu gwei Womaten Geflhngnis
und fKoften. Mit Besug auf die Einvede aud dem Auslieferungsd-
gefuche fithree £3 aud, badfelbe fet, abgefehen bdavom, daf e erjt
am Tage ber Verbaudlung uwnd wmrw ju Prozepveridhleppungs:
swedfent  geftellt fei, materiell unbegriinbet. Denu dad Beyivts-
gericht, welched nach Wrt. 2 St.-G.-B. i Sadyen fompetent jef,
Habe nur bdie Fallung ded Urteild, nicdht deflen Eyxefution vorzu-
" ntebmen ; erft im fepteren Berfahren jei gu unterjuchen, ob ein
Wuslieferungdvelift vorliege. Fermer jtehe dad Heht auf Aus-
lieferung offenbar nidst dem Angeflagten, joudern nur dem vequiz
vievenben Sfaate 3u, und fet baber gegen [eberer ald unent
joulvigt ausdgeblicbeen Angeflagten dad  Konbwmagialverfafren
buvchzufithren,

B. Unterm 15./18. Dftober 1895 evgriff davauf J. A. Fedever

ben ftaatdrehtlichen tefurd an dad Bunbedgeridht mit dem HUn=’

1. Ausliefersng von Verbrechern und Angeschuldigten, N° 120, 99

rage, €3 fel bad begivtBgerichtliche Urtell, fowoeit durd) dadfelbe
ber Gintritt ded Kontumagialverfabrend gegen ihn verfiigt und ev
in contumaciam verurtetlt yourde, wegen Berlefung ded Bundes-
gefebes vom 24, Heumonat 1852 aufjubeben. Gv fihrt aud:
Tas Bundedgejep betreffend dfe Wudlicferung Legrinde ein indi-
vidbuelfed eyt bedjenigen, deffen WusdHeferung beantragt wwerde
(Umtlidge Sammlung VI, &. 81 und 210). Kraft diefes Rechted
tonme ein Kanton, joweit e im befreffenven Gefes Legeichmete
Auslieferungddelifie Letveffe, vom Falle fretwiffiger Witerwerfung
unter jeinen Gevichtdjtand abgejehen, gegen eine auf Tevvitorium
eined andernt RKantond aufhililidie Verfon eine Sirafverfolgung
nidit anderd al3 wit Cinleitung b3 gefenlichen  Audlieferungd-
verfabrend durdhfiifren ; nomentlidy jtehe e3 dem Kanton bder
Strafverfolgung nidht frei, anftatt der Audleferung v Kontu:
maglalverfahren einguleiten. Tied evgebe fieh aud einer gangen
NReibe von bundedgerichtlichen Entjcheiden. LWenn dad Vegivtagericht
fobartne bemerfe, daf dle Frage, ob ein Ausdlieferungdvelift vorliege,
und demnachy bad  Auslieferungdverfahren emgujclagen jei, erft
im Grefutiondverfabren unterjudht werben miiffe, o wiberfprede
bies Dder andeven BVemerfung bes gleichen Gerichted, daff Refuvvent
bad Begehren um Beobadtung ded bambdedgefetlidien Anslieferungs:
verfabvens frither Batte ftellen follen. Wbgefeben bdavow fet die
erfevodbute Ginvede durchaud unvidhiiy wmd durdy die Bumndes:
geridytliche Praxtd widerlegt. af Refurvent fidh frelwillig den
thvgauijdhen Gertchtsitonde untevgogen Habe, werde vom vefin-
vierten Geridht gar wicht behouptet und fei anc) nidht wahr. Der
Pefurd Fedeverd gegen die thurgauifhe StaatBanwaltihait Habe
nidyt begwedt, Fedever ald Wngeflogten 3u entlajten, jonbdern Habe
i) geridhtet gegen eine Berfligungdverwetgerung der Staatdans
waltjchaft i dev gegen die beiden Lambidger angehoberen Straf:
witerfuchung, Jebenfalls fiege in dew genmannten Hefurfe fein Ber-
bt auf die Durdifithrung o3 bunbesgefeslichen Ausliefernngd-
verfahrens wnd feine Mnerfonmumg ves thuvganijchen Geridhtsfrantes.
Wenn fodanu Febever Hi@ v Feftjtellung bed RNefultated dev
Crbumation ble Cinjtellmg jeden gevidhtlichen Bevfabrend vers
langt Babe, jo BHabe died dev erft anldRlidy der gerichtlichen LVex-
bandlung aufyuwerfenven Jnfoupetengeinrvede nicht prijudigiert, —
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dies jhorr DeBhalb, weil Federer beim damaligen Stand der Unter-
judpmg der Weinung war, daj das Nefultat der Unterfudhung
ein audered fein und dad Auslieferungdverfabren gegenftanddlos
madjen werde. Ferner fei mach Art. 2 leg. cit. tlar, bafy €3 figh
in casu wm etn Auslieferungdvelift Handle; ald foldhes erfdieine
falidhe Bevzeigung wegen Totjdhlag md Kbdrperverlehung mit
titlichem Andgange und war ofne Unterjdied, ob biefelbe anf
Dolug over Fabrldffigteit erue, Gndlich evgebe fich aud bem
?Imeil jelbjt, fowie aug dem ver Progedur beigefligtent  amtlichen
Yeumunddzeugnis, daf Refurvent in VerneE, Kantond St. Gallen,
pomizilievt fei.

C. Das Prdfivium des Begivtagerichtes Kreuslingen beantragt
Abweifung ded NRefurfes, indem es im wefentlichen  anbringt :
Die Unflage puntto falfche Bejhulbigung ftebe in untrenmbarem
Sufanmenhang mit dev von Fedever feldft evhobenen Anjchuldi-
gung ypunfto fahridjjige Totung. Ciege denmad) RKomreritit vor,
jo feien die thurgauijdhen Vehivven, weldge gur Behandlung ey
Gtraffache ber fabrlijiigen Totung Ffompetent waven, awetfellod
aud) befugt gewefen, dbad formeve Bergehen bdev faljchen ntlage
su verfolgen; fraglich fdrue nuv fein, ob unter allen Winftanben
pag Wuslieferungdverfahren eingehalten werden mufte, audy ofne
baf Jemand e3 verlangte. In casu Babe namlidy JReburvent ein
begitgliches Begehren nichyt gejtellt, fei vielmehr mit Behandlurg
der Sadhe burch dle thurganijchen Behiren eimverjtanden gewejen,
was jidy aus folgendem ergebe: Schom am 12, Auguft 1895
babe Fedever Ginficht der Utten begehrt, die ibm am 14. gleichen
Weonatd bewilligh worden fei. Am 23, Auguft jei dann der Falf
gum erjten WMat auj 11, September vertagt worden; der nwalt
ped efurrenten, weldher wihrend eined Monatd Einficht der
%Iffen gehabt, Babe fein Wuslicferungsbegehren geftellt, auch wic
erflavt, bafy er fich in Sachen nicht eintlaffe, jonbern  gegentei(3
a de Staatdamwwaltjdaft vefurviert, wm ble Grbumation bed
Albert Febever ju verlangen; er Babe auch um Werfdyub der
BVerhandlung evfucht mit der Begritndung, dbafy die verlungte s
grabung auch von materielley Bebewtung fit die Progehiade fein

werde. Der Perfdub fei audh bewilligt roorden; nach Bollug dev

@rf)i!mc}tion fobann Habe man in Sadjen wiever auf 17, September
1895 citivt; diefe Borladung Habe &ebever erbalten und dagegen
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nicht veflamievt. Madbem dann vev quf 17. September angelepte
Jecht3tag aud andern Griimden auj den 4. Oftober 1895 verlegt
wordenr, habe Feberer aud) biefe Citation ohue Ldibervede ent:
gegengenommen. ©rit am Redytstag felbit fei ein Srprefbrief feines
Mnwalted angefangt, worin die thuvgauifche Kompeteng Geftritten
wurde. Jwr fet aber and dem Audlieferungdgefens bie Bevedht-
gung ded Ungetlagten u feiner efgenert Auslieferumg an einen
andert ald feinen TWobhnortdfanton nidt i enhielmen. Die er-
hobene Bejdyoerde evjdheine anch Tformell umd gur Reit unguldiiig,
weil fetne fantonale Verfilgung i Frage fiehe, audy feine Ber-
faflungdverlebung behauptet werde und fein intevfoantonaler Kom=
peterzfonflift gifchen St. Gallen und Thurgau vorliege.

Da3 Bundedgericht zieht in Crwigung:

1. Dad DBegivtBgericht Kvemglingen bat gegen Jofef Anton
geverer eint Gtrafurteil audgefallt; devjelbe Dbejchwert fich mum,
pajp vor udjillung fraglichen Urtelld nidt dad Auslieferungs-
verfabren (faut Bundedgejes vom 24, Juli 1852) durdhgefithet
werden fei. Diefer Bejchwerde gegeniiber macht bie vefurSbeflagte
Behrve gunddyit geltend, dafy bev angefodytene Euntjdeid, weil von
einem Bezivts gericht Herriihrend, feive fanionale BVerfigung tm
Sinme von Avt. 178 Abj. 1 O.-. borftelle ; dev jtaatdrechtliche
Jefurd fei dafer nicht juldijiy. Jnded bat dad Vunbedgericht in
{tiudiger Praxid bavan feftgehalten, daf Avt. 178 ALY 1 cit.
(wie frither Avt. DI ded alten Organifationengejeized) die BVer-
fiigungert fantoraler Behdrden im Gegenfaly 3u denjenigen eidge-
udffifcher Bebhdrden afd vefuvdfadig erfldven willy mur it dasd
Besivt3gericht RKveuslingen tm evwibnten Sihme eine fantonale
Behdrde wd fein Urtell eie fantonale Verfliguny tm Sinne von
Avt. 178 ALY, 1 cit.; 3 fann daber gegen jelbed beim Bambded-
gericht  Bejchwerde  gefithprr werden (Umtlihe Sammlung I,
. 642). Wenn  aber dle vehurrievte Behdrde geltend madhen
wollte, daf Refurvent junddyft an dad thurgauifche Obevgericht
bitte gelangen follen, jo geniigt e3 3u bemerten, daf der ftaatd-
vechtliche Nefurd an bad Vunbedgericht in Fillen der vorliegerden
Aet, audy ofue Gricdidpfung ved fonfomalen Jnjtangenzuged u-
[3Hig ift. Sm fernern it 3war ridhtlg, daf INefurrent eine Ber-
letang Der Verfafjung (Bundesverfajjumg oder Kantondverfaffing)
nicht bebaupiet. Dagegen madht ev doch geltend, dafy die angefoch=
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tene Perfligung el Bunbedgefel, ndmlich a3 Auslieferungdgefels
von 1852 verlese ; diedbeitglid) ift dad Bundedgericht, ald Staats-
gerichtdhof, nach fiinbiger bundesgerichtlicher PLrarid fompetent
(Cntfcheidungernr vom 20, Juni 1895 i Sacherr Bern und vom
23, Ottober 4895 in Saden Gimmi, abgebrudt in der Reit-
fdeift e Jdweizerifded Strajredit). JIm weitern fann
e8 feimem Swelfel wnterfiegen, dap Refurvent zur BVefdwerde-
fithrung ous genanntem Gefege legitimiert ijt. Die vefurvierte
Bebdrbe Hat bdem gegenitber var angebracht, daf dad Aus-
{ieferung3gejels eingig ,ein et anf Wudleferung u Gunfien
bed vequiriecenbenr Rantond jratutere.” Juded hat dad Bunbes-
geridht jtetd8 bdarvan fejtgehalfen, daf a3 Auslieferungdgejes bdie
Kautone verpflicdhte, gegen Verfonen auf Eebiet eined andern
Kantend die Strajverfolgung mwegen der Anslieferungsvelifte mu
mit Glnlettung ved AUuslieferungdverfahrend durdyzufithren; diefer
Pilicht der Komtone entjpridht et individuelles Ited)t der ftvaf-
vechtlich Bevfolgten, wegen bdejjen BVevlepung fie an dad Bunbes:
gericht vefurvieven flnuuen (Umtliche Sammhmg XIV, S. 44,
cit. Guifdeid in Saden Gimmi). €3 muf daber die Refurs:
legitimation de3 Feberer weifellod anerfannt werden,

2. Rur Sadge felbft it 3 bemerfen : Nefurrent wohnt in
Beved, [Koantend St. Gallen; gegen ihn wurde bie Strafver:
folqutg Durdygefiihrt im Kanton Thurgau, Diefelbe bezog Heh
auf dad Delift der falfdien Befdhuldigumg der Thurg; dad Nrtell
lautete daw dabin, bafp Refurrent der grob fabrlifjigen faljchen
Befduldigung jduldtg fel. Mun it die faljcde Bejchuldbigung bder
Totung  eint Wuslteferungddelift ; dad Gejes unterfcheidet and
nidht, ob dle BVejdyuldigimg anf Borfah oder Fabuldfjigleit berube

(Ut 2 ded Audlieferungdgejetses). Unter diefent Umjkinden mufte

faut jtandiger Dbundedgevichtlider Prarxid (fiebe die oben citterten
Gnifcheide) an fidh vor Duvchfithrung der Strafverjolgung dad
Auslieferungdveviahren eingeleitet werben. €3 famm fidh) tm vors
fiegenden Falle ernftlich wuv fragen, of bev BVerfolgte nicht auf
bie Duvdifitbhrung fraglihen Vevfahrend vevyichret und fich frer
willig dev thurgauifden Gevichidbarfeit untevworfen Labe, wovauf
bennt qud) ble vefursbetlagte Bebhdrde hicvortd in erjter Linie ab:
gejtel{t BHat.
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3. Tiedbesitglich it jundchit u betonen, daf dad wngefodhtene
Urteil jelbjt eime folche Unterwerfung in feiner Wetfe aunimnt.
Dagegen hat bad Bezivfdgericht allerdings in feiner hiefeitigen Ber-
webmlafjung fich auf diefen Standpuntt geftellt. Sur Begrimdung
it im wefentliden Demertt, bak Refurvent in fraghicher Straj-
fache Cinficht der tten und Verfdyub verlongt, an bdie thu:
gartifche Antlagefammer rvefurriert wnd Citationen obne Protejt
enfgegengenommen Habe. Jnbed fdnute ecin Vergidht auf dag frage
liche Mecht body mur aud umyweideutigen Handlungen gefolgert
werbert ; jolche Hegeww aber bier widht ver. Bor allem fann ein
Berzichi nicht davaud gefolgert werden, vaf Refurrent die Wften-
einfidyt und Berfdhud der BVevhandhung verlongte; wenn e jodan
ait die thurgantice ntlagefommer vefurvievte, jo begog jich fein
Fefurd auf die Strafjache wegen Thtung ded Albert Fevever, nud
liegt davin nody Feine Anerfermung bed thurgouijdhen Geridits
ftanded fir bie Befduldigungdfadie. Gegen die Wimabme einer
foldherr nerferimung Oroudyte Nefurvent {ich um o yoeniger 3u
perwalren, ald er damald nody Hoffen fonnte, bap bet Gewdbhrimg
per  Erbumation feined Brubers bdvie Unflage Dder Falfchen Be-
jchubdigung dabtufallen witrde. Jm weiteven ift vichiig, daf Re-
furrent gegen de Gifation auf 17. September 1890 nidyi aus-
britdlich protejtiert bat; dageger faud bder betveffende NechtStag
gar nidyt jtatt. AIS er jodann wieder, auf 4. Oftober gleidhen
Sabred, vovgelaben wurbe, leiftete er ber Bovladung nidt nur
feine Folge, foubern erhob am Nechistage felbjt, bei Beginm dev
Bechandhurgen, fdhriftlich dle Cinvede aud Wvt, 1 des Anug:
[teferung3gejetses.

Unter diefen Umijtanden famn eime Verzichtleijtung auf die
Duvchfilihrung ved WAudlieferungdverfahrend uidt angencmmen
werdert, und o3 ift daber der Mefurd als begritmbet ju evtldven.

Demuach Hat dad Bunbedgericht
' evfannt:

Dev Nefurd wird afs Dbegriinbet erflivt und dad Uvieil bed
Beyirtagerichted Krveuslingen vom 4. Oftober 1895 vemgemis,
foweit Jofef Wnton Tebever Detveffend, mtfgebober.



