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2. Die verfiigte Siftierung der Audweijungdoollziehung et
aufgehoben unbd der Refurrent baher gebalten, bie bei der Oppo-
nentin gemieteternn Qofalitdten unter Suriidlaffung ber eingebraditen
pfandbarven Fahrniffe b3 Montag ven 9, Septemtber nlchfthin
mittagd, zu verlaffeu. '

B. Gegen bdiefed Wuteil legte Jrang Kragl die Berujung an
bag Bunbdedgericht ein und ftellte den Antrag, e3 fet in Abdnde-
rung  bedfelben bie verfiigte Audweifung  aufsubeben und  die
Gegenpartel mit ihrem Gefud abzumweijen.

Dad Bundbedgericht 3ieht in Srwigung:

L Wuf ein Begehren der Frau Bobnenblujt BHin erlief der
Pedjivent ded Besivfagerichted Lugern gegen beven Wieter Fran
Kragl am 43. Auguft 1895 in Wmvendbung bed Art. 287 O.-R.,
Art. 282 ved Bunbegefees betreffend Sdyulbetveibung und Kon-
fnd und § 9 3ifi. 4 de3 luzevnifchen Sinflihrungsgefeges hie-
3w, den Befehl, die Mietdlotalithten 53 sum 19, gleichen Monatsd
3l velaffen. Kragl verlangte beim Servichtdprifiventen Aufhebung
biefer Berfiigung, wurde febodh) mit feinem Sefuche abgemiefen,
mei'I v ben Nadpweid fiiv rehizeitige Depofition bes fhuldigen
iﬂhefginie@ nidyt evbracht Habe, Nmmerhin wurdve ihm burd ben
Gnijdeld die Frift zum Berlaffen ver Mietedumlichteiten Bi8 zum
26. Auguit erftredt. Diefer Entjcheid wurde durd) dad eingangs
mitgetet[te Crbenntnis der Juitizfommifiion bes huzernifchen Ober-
gevic)ts, untev weiterer Grftrecfung der genannten Frift big um
Y. @eptember 1895, bejtitigt.

2. Raut Aret. 58 AL, O.-§. it die Berufung an s Bundesd-
gevicht nur Fuldffig gegen die in ber Fantonalen Jnjtang evlajfenen
t?;aupturteite. Gin foldhed Hauptucteil ift nun aber bas atge=
jodjtene Grfenntnid ves Tugernifchen  Obergerihts, durdh weldhes
ver Berujungstlager sum Berlajlen des Mietobjefted wegen Ber-
gugd mit ver Rablung be3 Mietsinfed verurteilt wird, nidt.
Durdy foldge, auf 6o jummarijifer Kognition berubende Gnts
ideidungen witd nidht ein materieller Unfprudy bed Vermieterd
befinity feftgeftellt, fonbern lediglich eine vorfaufige Magnahme
g Schupe ber gefdhroeten Snteveffen bedjelben getvoffen, wo=
bet bie endgiiltige Gntjcheivung tiber die Rechte ped Wieterd unbd
Bermieterd bdem ovdentlichen Berfahren vorbehalten bleibt; dennt
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der Jnbalt eined veractigen AUnudweijungdvefreted geht nidht etwa
babin, daf ber Mietvertrag aufgefoben fei; vad Redjidverhiltnia
ywotjhen Mieter und Vevmieter wixd bdabei vollftindig intaft ge-
laffen, fo bap 3 dem audgewiefernen Wieter unbenommen bleibt,
im ordentlichen ProgeRverfahren feine vertraglichen Recdhte gegen-
liber bem Bermieter geltend u madhen und Sdhadeneriah wegen
Ridpterfitllung ped Mietvertvaged zu verlangen (jiehe Botjdhaft
ped Bunbderated betveffend ben Eniwurf zum Bundedgefes iiber
ble Organifation der Bunbdedrechtdpflege, Vundesblatt vom
Jabhre 4892, II, &. 312). Daf der eidgendifijche Gefegeber
diefe jummarifchen Berfligungen nicht ald rieile, die fiber einen
Rechtdanfpruch materiell entjdeiden, aufgefaht feben will, evgibt
fiy dbrigend bdeutlih aud der Beftimmung bed Art. 23 ved
Bunbdesdgefebed itber Sdyuldbetreibung und Konfurd, wo ¢3 den
Kantonen freigeftellt wird, viefelben ftatt an die Gevichte an die
Berwaltungdbehdrden ju  dtbevivagen; und in der Tat ift denn
audy in einigen SKantonen, 3. B. in Uri, Obwalden, Freiburg
und &t, Sallen, bie AUudweifung von WMietern und Padjtern
Berwaltungsbelidrben sugewiefen yoorden.
Demnady hat dad Bundedgericht
erfannt:
€3 wivd auf die Berufnng nicht eingetreten.

402, Urteil vom 20. September 1895 in Saden
von Galard gegen Wuille,

A. Durdy Urteil vom 47, Juli 1895 hat vad Obevgericht bed
Kantond Lugern erfannt ;

1. Betlagter fei gebalten, eine Fldgerijde Forderung wvon
2000 Fr., neblt Rind BHievon zu 59/, feit 1. Mai, anguerfennen
unt zu bejablen, jedodh absliglih 63 Fr. filv von i begahlie
Reparaturfoiten.

R. Gei dem Kliger geftattet, beim DBetveibungdamt Meggen
Berfteigerung ver vom Beflagten Dei dev Lugerner Kanionalbanf
laut Aufbewabrungdverivag Nv. 141 bdeponierten Werthichriften
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verlangen 3u bilfen, und ben Steigevungderlds, foweit ndtig,
jid) an Rablungéitatt fir obige gorberung angueigrnen.

3. it den weitergehenven BVegehren feien jowohl Kldger wie
Beflagter abgewiefen,

B. &egen diejes lrtell leitete der Beflagte die Berufung an bas
Bunvedgericht ein, mit bev Erflivung, er werde dasd Begehren ftellen ;

1. Die Klage fei abzuneifen.

2. Die Klagerichaft habe thm zu vergiiten 1566 Fv. 4 Gt3.
nebft BVerzugsaind feit 11, April 1894,

3. Ste habe bem Beflagten die Fiifnahme bed8 Depojttums
beim Gemeindeammann vefp. Betreibungdamte Wieggen ju  ge-
ftatten.

@ine bie Bevujung begriindenve Rechtdjdyrift ift vom Berufungs-
Hlager nidt eingeveicht worden.

Dasd Bunbedgericht zieht tn Erwagung:

1. Der Kliger erhod ald Berwalter der einev Fran @nur{n
vort Raftrow  gebdrenden Liegenfchaft Seematt in Meggen beim
Begirfagericht Habsburg gegen ven Beflagten folgende Klage :

1) Betlagter et gehalten, die Eiigerifche Forderung von 2500 Fr.,
nebft Bind hievon & 59/, feit 1. Mai 1893, anzuerfennen untd
i beznhlen,

2) el dem RKlidger geftattet, beim Betreibungsamte Meggen
Berjteigerung ber vom Veflagten bet der Lugerner Kantonalbant
laut Aufbewahrungsvertrag Rrv. 141 deponievten Werthichriften
verlangen ju blirfen und den Steigerungder(ds, joweit nbtig, jid
an Rahlungsitatt filr obige Forberung angueignen.

3) Aable Betlagter alle Kojten.

Dad Untwortbegehren ded Beflagten lautet ;

1) Die Klage fet absuweifen und der Betlagte jei berechtigt,
bad Depofttum beim Betreibungdamt WMeggen uriicfzunehmen.

2) Kliger Habe vem Veflagten ju vergiiten:

a. fiir Repavatuven und Neuanjdhaffungen . Fr. 230 95
b. fitr zu viel begablten ZBin3 .« . . , 133550
beived nebjt Verzugszing jeit 4. April 1894. Gventuell Habe dev
Kliger dem Betlagten de neu angefdhafften Hausdhaltungdgegen=

ftdnbe laut Spesifitation in gutem Buftande juviidzugeden.

3) Unter Koftenfolge.
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Klage und Wiberflage begiehen fich auf einen im Herbjt 1892
gwtihen bem Ridger a8 BVevmieter und dem Beflagten «ai3
Mieter abgefchloffenen Mietvertrag her die der Frau von Bajtrow
gehorende Billa Seematt in Wieggen,

2. Jady Mrt. 67 Abj. 4 ved Bunvelgefelbed fliber die Organi-
fation der Bundedveditspflege Hat ver Berujungstliiger, wenn der
Wert ded Streitgegenftanded den BVetvag vbon 4000 Fr, nidht er-
veicht, ver Berujungderfldvung eine Nechtafhrift beizulegen, weldhe
die Bevufung begriindet. Jm  vorliegenden Fall bletht nun jo-
webl der Streitwert der Klage «ld der Wiverflage unter diefem
Betrage ; bdiejenige der AWiderflage evveidht -fogar nicht einmal
2000 Fr.,, und die Kompeten; bded Vumbedgerichted ware Bhins
fidbtlich bder leptern Iediglich wit TNidfidht davauf Degriinbet, daf
die in Haupttlage und Widerflage geltend gemadhten Unjpriiche
einander audjchlieen und die Haupttlage den zur Berujung er=
forberlichen Streitwert von mindeftend 2000 Fr. bejist. Vet Su-
jammenvedinung ded Betraged der Haupt= und Wibertlage wilrde
jidh allerbingd ein Streitwert von iber 4000 Fr. evgeben, allein
eine folhe Sufjammenrvedynung ift nad) vem foven Wortlaute ded
Art. 60 Ab|, 2 leg. cit. unjuldjjiig. Die Cinlegung ver Berufung
batte dafer unter Beobadhtung der in Art. 67 W] 4 bed citierten
Bunvedgefepes vorgefdriebenen Form zu gefdehen. Tlefe Form
ift vom Berufungdtlager nidyt eingebalten worben, und o3 mup
bemnady gemip fonjtanter Praxid bded Bunvedgerichted bdie Be-
vufung ald wirfungdlod evflirt werden.

Denmadhy bat dad Bundedgericdt
erfannt:
&3 wird auf die Berujung nicht eingefreten.




