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deit Rindern ungeteilt usujprechen. Jm welteven aber ift bie
Wittwe audy nod) flir ven Unterhaltungdentzug filiv die Beit 3u
entjhavigen, wenn bdie Rente von 1500 Fr. dahinfallt. Fitv dlefe
Beit aber ift der Withwe nidht etwa blof eine abredrente von
214 Fr. zuguiprecdhen; vielmehr entfpricht ed den BVerhalinifien,
wenn angenomnten wird, daf ihr, nadvem die Kinder erwadhien,
civea 1000 Fr. vom Jabredverdienjt {hrez Manned zu SGute ge-
fommen wiven ; e3 ijt thr daker auch vom gedachten Seitpuult
an eine Jalrvedvente in diefem Betvage zuzuerfennen. Witd nmun
ber Beredynung dad Wlter ded Chemanned, als bed dlteren Che-
teild, su Grunve gelegt, jo ergibt fih ein Kapitalbetrag von
etwa 10,300 Fr. Diefer Betrag wird bel Wufbhdren der an Stelle
ber Wimentationdberechtigung gefprodhenen Hente audgelegt wer=
det mitfjerr, um der Wiutter von diefem Womente an eine lebend-
langliche HRente von 1000 Fr. ju vevfdaffen. Da nun bdie Be-
tlagte dle CEntjdhddigung fjchon Beute zu zablen hat, jo fann jie
natiylich nur gur Sablung de8 gegemvlvtigen AWerted genannten
Kapital3 verhalten werden. Dadfelbe betvagt nun vund 5300 Fr.,
welde fomit der Withwe zuzufprechen jind.

3. Bon den gefprodhenen Betvdgen Haben natiirlich die beveitd
begablten 18,000 Fr. in Ubjug u fommen. Frigt jidh dagegen,
ob ein weitever WAbjug zu madhen fei, jo liegen bier die Berdhilt-
niffe in ber Tat deravt, daf died zu wernmeinen ift. Cin Wbjug
wive namlidy dann am Plage, wenn angenommen yerben fdnnte,
pag die Hinterblicbenen mit vem evhaltenen Kapital einen Ge-
werbebetrieb oder dergleichen uniernebmen fdnnten. In casu it
jevoch etwad derartiged dedwegen alf audgejchlejfen su betvaditen,
weil die Wittwe M) durd) bdle Ergiehung und Objorge fiv
thre fechd, qum Feil nody im erften Kindealter {tehenden Kinber
vollauf tn Unfprud) genommen jein ditrfte. Unter diefen Tlms=
ftinden aber ift von einem Wbftrich abzufehen.

4. Was endliy die verlangte Cntihivigung aud Art. 7
@.-H.-@. betrifft, Jo Hat die Vorinftany junddyt aus progefjualen
Griinben die Hetveffende Forderung abgewiefen, und fteht e dem
Bunvegericht nicht zu, die Anwendung fantonalen Progeprechied
feiner 1bevpritfung au unteryiehen. Jm dbvigen fithrt die BVor-
inftany auch ausd, vaf ein grobed BVerfdhulden ber BVabngefelljchait
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nidt erwiefen fel. €3 fann dledbeglighicd) auf die Grirvterungen
ver Borinftany veviviefen werden.
Dennach Hat dad Bunbedgericht
erfannt:

Die Berufung der Kldger wird ald begriindet erfldrt. Temge-
mip Bat bie Beflagte ben Kldgern jufammen 23,000 Fr. nebit
Ring &4 59, vom 5. Mirg 1891 an zu Dezablen. Bon diefem
Betvage find die Dbereitd gesablien 18,000 Fr. in Abjug su
bringen und it vom Tage ber Sahlung berjelben aueh nur der
gefdyuldete Rejt zu verginfen. Die Verufung der Beflagten wird
abgewiefen.

21, Urtetl vom 28. Mdvz 1895
in Saden Bumitein
gegen Liquivationdmajje der Brienz-Rothhorndafhn.

A. Meldhior Bumitein-Huggler, geb. 1864, von Beruj Schnifyler,
war wibrend der Saifon 1893, vom Juni an ald Babn- oder
Weidpeniwdrter bet der Liguidationdmajfe der Brieng-Nothhorn-
babn-Gejelljhajt angeftellt und beyog dajeldft einen monatlichen
Gehalt von 100 Fr. Am 20. Ofiober 1893 war er oberhalb
Brieng bdienftlich mit Krampen b. §. damit Lejhaftigt, locker ge-
worbene Cifenbabnichienen durd) Unterfhlagen von Steinen wie-
dev zu Defejtigerr. Bet diefer rbeit fprang hm ein Sylitter, - -
©tein= ober Eifenfplitter von bder Hade, — in dad linfe Auge.
©r begab ftch jofort zu etnem Hryte, ber 1hn fodann am 23. glei-
(et Monated in bad Infelfpital nach) Bern fandte. Hier mugte
ev iy am gleichen Tage einer Opevation untersieben ; er yourbe
vann wihrend einiger Wodien dort dratlich bebandelt und vers
pilegt. ©pdter begadb jich Sumditein nody gweimal behufs einer
Operation nady Bern und blied dafelbjt etnmal, im Januar 1894,
nody einige Seit im Spital in deptlicher Pilege; ein weitered
WVeal mufte er fich eben dovt ur Unterfuchung ftellen. Er war
bid anfangd Februav 1894 gamlidy arbeitdunfibig. Seine Ber-
lepung batte gemdR drztlichen Sutachten einen fog. Wundffaar,
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traumatijher Catavaft, zur Folge gebabt. Unterm 21./22. Wedrg
1894 erhob davauj Sumijtein betm Bunbedgericht Klage ausd
Haftpflicht gegen die genannte Majjie mit jolgenden Vegehren :

1. Die betlagte Lquidbationdmajje der Vrienz=-Mothhornbahn-
Gefellfchaft fet gevichtliich su vevurteilen, dem Kliger Welchior
Sumiftein den Schaden u erfegen, weldjer ihm in Folge ver
erwdbnten Kvpevverlehung entjtanden ijt, begw. nodh entfteht.

2. B3 fei die babertge Schadenerjapfumme nady Witgabe der
Bunbdedgefebe vom 25. Juni 1881 undb 26. April 1887 geridht-
lich feftzuitellen und vom 20. Ottober 1893 an a 5 Y, zinsbar
qu ectldven.

3. &8 mbddhte geridhtlich erfennt werden, die dem Kliger ju=
fommende Entjdhibigungsfordevung nebjt Ring und Kojfenent:
divigung fei in der Yquibation ber Afiiengefelljdajt dev Briens
Rothhornbahn vorweg aud vem Mafjavermbgen zu begahlen und
vemgemiy in Klajje T anguweifen,

Ulled unter Entjdhivigungd- und Kojtenfolge.

Bur Begrimpung wird im wefentlichen bemertt : Die Ver-
lepung bed linfen uged Rumfteins fei eine fehr jhmerzhajte
gewefen und fei fehr fbwer. Vovab fei Sumitein vom 20. Oftober
1893 6i3 anfangd Februar 1894, wihrend civea 3 1/, Wonaten,
ginzlidh arbeit3unfibig gewejen. Jebt et bie Sehivaft des vers
{egten Nuge3 Deinabe ginglich aufgehoben. Die daberige Bermin-
perung der Erwerb3jibigfeit fei auf wenigftend 50 97, 3u ver:
anfdlagen ; der Schaven miifje aber von ber Beflagten erjest
werdenr, indem bie Arbeit, bel welcher RKldger vevunglictt jei, jich
ald Hitlfdarbeit im Siane bed Urt. 4 ved BunbdeSgejehes vom
26. Npril 1887 bdarftelle, weldpe mit bem Betriebe der Bahn in
Perbindung ftebe. Punfio Heilungd= und Verpflegungdtojten Habe
bie Betlagte sunddyit dle Rechnungen ded Dr. Seiler in Brieny
und 9ed Jnfelfpitald in Bevn zu begahlen ; auperdem werde fitv
vier Heifen von Briengwyler nach Bern famt Unterhalt ein BVe-
trag von 60 Fr. geforbert, wobei jdhon beriidfichtigt fei, dafs die
Beflagte dem Kliger Fiir gwel Neifen eine Freifarte zur Ver=
fligung geftellt Babe. Fiiv dle BVemefjung der Entjchidigung v
jeitwetfe gangliche und dauernde teilweife Nrbeitdunfdbigteit feien
namentlidy folgende Faftoren in Vetradht ju jieben : Kldger Habe

1V, Hafipflicht der Eisenhahnen bei Tédlungen und Verletzungen. N» 2f. 137

ald Leichemwirier einen Wonatdlohn von 100 Fr. und jomit
einen Jahredlohn von 1200 Frv. Degogen. Bei der Brienz-Noth-
babn fei er zwar nur flir fiinf Monate, Juni 6i8 Oftober, an-
gejtellt gewefen ; dagegen hatte er in Aufunji, fei e bei einer
andern Eifenbabyn, fei ¢8 in ivgend einer andern Grwerbstitigteit,
fliv bie fibrige Beit ebenfalld 100 Fr. per Wonat und fpdter
noch mehr verdiewen fBnnen. In dlefer Bestehung fei zu beachten,
bag Bumijtetn ein tichtiger Holzidinikler fei und diefed Handwert
wabrend mebr ald 10 Jabren betrieben Habe, bevor er Dei der
Babn angeftellt wurde. A3 Sdinitsler habe er aber einen Taged-
verdienft von mindeftend 3 Fr. HO €t3. gebabt. Der Verdienijt-
ausfall wdahrend ber 31/, WMonate totaler Erwerbaunfihigteit fei
auf wenigjtend 350 Fr. zu veranjdhlagen. Bunfto bauernve Gr-
werbsunfabigfeit falle in’3 Glewidht, dag Sumiteln Hnftighin
weder al8 Babhn- oder Weidjemvdrter nod) als Holyfdhnissler werbe
arbeiten fonnen. Der jibriide Cinfommendausfall el auf min-
veftengd 50 ¢/, 600 Fr., zu fdigen. Dem Kldger gebithre, ab-
gefeben von ben Deilungd: und BVerpjlegungsfoften, eine Enis
jhddigung von 4000 Fr., eveniuell nad) ridgterlichem Ermejfen ;
biefelbe fei aber in Kilajfe I, unter den Wquidationdfojten anzu-
weifer.

B. Mit Bernehmlafjung vom 28. Upril 1894 erflavt ber
Maffaverwalier der Brieny=Rothhornbahn:Gefellidhaft, eine Forde:
rung won 1200 Fr. und VO Fr. nebft Zind a4 5 Y, feit
24, Miry 1894 ald Vetriebslojten anguerfennen ; im iibrigen
beantragt ev Abweifung der Kloge unter Koften= und Entjhidi=
gungsfolge. Hur DVegriindung witd im wefentlichen bemerft ;
Ridhtig fet, dbaf Klager am 20. Oftober 1893 beim Untevframs
pen einer Babujcpwelle durch einen Steinfplitter im linfen Auge
verfet worden fei; Sdmergen Babe er dabel feine verfplvt. Daf
er auf eine Cutjdhivigung Anjpruch) Habe, ftebe fejt ; nur das
Quantitativ fet ftreitig. €3 Wnne i) nun fragen, ob die Klage
nach) AUrt. 40 und 41 ved Bunvesgefehes betreffend Lerpjdndung
und Awangsliquidbation von Eijenbabuen zuldjfig fei; jedenfall3
felen die KRlagebegehren 4 und 2 nicht juldffiig. Die Hauptjirage
lege in ver JFeitftellung ber Verminderung der Crwerbdidbhigteit
be3 Rligerd. Aus einem Gratlichen Bevichte ergebe jich, dafy deffen
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Sehichinfe am linfen Yuge um die Hiffte bertltinbert ]fl. 59;1
oillige Verlujt eined Nuged m‘er‘be'nun nadh QB‘emcbewngsgéuré 4
fapen (Beder, %Irbeit%unf&l’;tgfeit' nadh .%emtegurttg;?[,i n. p
m{i 92 bis 40 0/, vow den @ertcf)ten in Sf;:t‘ftpfﬁd) ([o! ;W;H
20 53 Hddftend 33L/5 Yy tarievt (%Imt?tc{)e @ammTunﬂg S i'
©. 267). Nun fei aber die Diofke %grmtnb'eruug 'ber' @gb} ,s:;r e@,
wenn jte audh 50 ¢/, betrage, bedentend Yoeiger lmacf;,ttg, ewnI e‘;
fii einen Bevuf wie dle Sdnilevet, w0 rggelmagtg auf g ezb,g
Diftang gefehen mwerden mitjje und dabher die %ermmber:fng i :
Accomodationsvermbgend fidh weniger geﬁ:er}b imcf)e. Budem ve
fieve der Wiangel de3 binoculaven Selensd in gni'ge bex @_einin§11j
Beit oiel von jeiner Bedeutung. @er Kikgev fftrauﬂd') mg)1 fi
nitigt, einen anbderdt Beruf ergrelffn, und hatte feine tn] ien ;,
fung mit gleichem Lobue Eebcdtfn foqnea, yenm er 13;&) ebg—
iibermifiige Forberung geftellt §afte. @eaf“%eriuft an ‘rmerfel—l
fibigheit fei auf 10 ¢/, s tapteren, “‘mopg: @(}zperflie élétgem&b’
werde, Qm Dienfte ber BVahn E)aﬁe'ﬁhger tm Jabue 1 :n be;
rend finf Dionaten je 90 Fv., m "i"gaf)re 1893“ mg_f)rem' e
gleicher Beit je 100 Fr. verdient, Tabhrend ?er gbrtgenﬁﬁe.
TRenate babe er a3 Schnigler und Lanbavbetter je 60 1{}:. %emf
Peenat, jujammen 420 Fr., berbient." Mehr hatte er memzf bei
einer Gifenbahn nod) fonjt perdienen fonne_n; e zable m;dgg Pl«lfw
Ginformenditener, da jein Cinfommen vaut woerigev aié' 0 ;51:..
faviert fei. Dev Jahredverdienjt Ded Q[age@ babe aﬁn lm{ Qagzg
1893 Jr. 920 betragen; bdie j&f}rhd)(ev C&m?u%e in §o Cge > ;
Unfalled belaufe fid) auf hochitend 92 igr.ﬂ@teiet‘: entiyre ,; ';1[
e Tabellen der Edwetzerifchen Eﬁentgt}amtait el S?entendqpt ¢
pon 1798 Fr.; basfelbe jei aber aunichit um mmbert?@ /4 ggu
redugieren, weil bel bev eiufacben?%erecf)nung nfcdz %emd);{:x%ngta
grunbfdgen feine Bitcficht darau genommen fet, daf die %L:elr;i
fabigteit geitweili purey RKvanfheiten und bmm‘ purdy ° o
fohwache aujgehoben werben f'ém_te, unb' Terne'r in ber‘&?m%er;
Rentenanjtalt verlangten Rapitaleinlage ein Beitrag an die

yoaltungafoften und den Gejdhaftdgeminn enthalten fei. LWeitere -

Reduftiondgurinbe feien die Borvteile dev ﬁ‘apita’laﬁfi}}bun_g unngilj
Sufall. Die Cuntjdhivigung fei erft vom Tage b'eé af&thd)en Sut-
adtend gu verginfen, indem Dev Bleibenbe Tachtell erft durdy diefed
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feltgeftellt worben fei. Punfto voribergehender Grwerbsunfibis-
feit werbe bejtvitten, baf Ddiefelbe 31/, Monate gedauert Habe ;
Kldger fei vom 24 Oftober bi3 14, Jovember 4893, umnd
vom 3. Januar b3 415. Jumuar 1894 im Snjelfpital gewejen.
LBom 14, November 1893 und vefy. vom 15, Januar 1894 an
habe ev arbeiten fdnmen und tatfichlich gearbeitet 5 am 1, Februar
1894 fei er vdllig gebeilt gewefen. Fiiv den Wionat Oftober und
ben Balbenr November fet thm der Gebalt voll audbesahlt worden,
1o dajp fitv lebteen WMonat nur nod) 11 Anbeitdtage in Frage
famen. Oafily anertenne man DO Frv. Fiivr die Jeifen nady Bern
feien mit Ridficht auf bdie el Freibillete und ein beveitd aud-
beahlted Jeijegeld von 5 Fr. im Sangen 20 Fr. geniigend. Die
Hetlungs= und Berpflegungdtojten (ved Dr. Seiler in Brieny und
bed Jnfelfpitald) feien bezablt.

C. 3n der Replif wire im allgemeinen an den Andfihrungen
per Rlage jeftgebalten. Diefelbe fei gemdf Art. 42 ded Bunbded-
gefeled Dbetreffend Lerpfandung 2. der Eifenbahnen, der hier zur
Amvendung fonure, uldjfig. Die Criagpflicht aus Haftpflicht fei
jet anerfannt. Vaf RKldger Sdhmerzen gebabt, fei flar. Die
Sehidharfe fei um mehr al3 dle Halfte vervingert; ber Bericht
bed  JInjelarzted Dr. Siegrijt vom 17, Mdry 1894 ergebe iibri-
gend felbit, bap dem linfen Auge bie Linfe feble und e3 daber ald
mindetertiger angefeben werben miiffe, al8 ein Aunge, dad bei
normaler infe eine Sebjcharie ven 0,0 aufweife. ach Dder
Sebenderjchen Fovmel fel ein Verluft an Arbeitdfabhigleit von
17 0/, angunebmen ; dagu fimen aber (nady Miooven) fir den
Lerluft der Wecomodation und bad geftdrte binoculdve Seben
oy 161/, 0. Died falle namentlidd mit BVegug auf den
Schniglerberuf ded Kligerd in Betradht. Selbjt nad) dbem Berichte
Siegrilt Jei eine Verminderung bder Erwerbsfabhigleit um 1/, und
ein jabrlider Ctnformmenaudfall von 400 Fv. angunehmen. Daf
Kidger fein Cinfommen verjteuert Habe, jei trrelevant; e erflive
fich daraud, dag er die Hilfte bed Jabred fich nidht in Briens-
wyler, fondern in Brieny aufgebalten Habe, Der Lohn fei bis
Weitte Tovember begablt worben ; Hingegen fei Kidger eben linger,
31/, Monate, arbeitdunfibhig gewefen. Die Heilungd- und Ver-
pflegungdfojten felen bezablt. Unerfannt werde fermer, baf die
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Babhugejellichaft vem Klfger gweimal fitr die ﬁ%fﬁe nad) %ex_'ln
Sreifavten verjfafft habe, aber nur fiv bie Hinveife und daf jie
B einmal auch 5 Fr. ausbesablt habe. Un der Klageforbe-
rung dndere died nichts. | )

D. Xn ber Duplit wird an den Aubringen der %iutmor{ feit:
gebalten und eine Suittung beigebradyt, dev ju %Dlgi demt (5@1:
fein anterm 17, Viai 1894 ber Betvag vom 17O fr. nebit
3ing ausdbezahlt wurde. )3

E. Der Snftvuftionsrichter hat einen Bevicht per Yvjte, ‘B;‘_v:
feffor Dr. Pfffiger und Dr. Siegrift in Ben, fpegiell puntte
Dauer ber totalen Arbeitdunfibigeit und der Schmerghaftigleit
ber Tunbde, fowie ein Gutachten ded Dr. W Dufpur puntto
Grap per Hleibenven Arbeitdunidbhigleit eingebolt.

F. Nachbem leptered Gutadhten bem BVertveter bﬁén.ﬁ‘{&gerﬁ’
mitgeteilt yoorden, Hat derfelbe mit Gingabe vom 8. %tars 189‘0
biefes Gutachten in verichiedenen Funtten angefochien nd "bz%:
bestiglich Aetenvevoollitindigung begehrt (i begitglic) de3 ﬁial?ern
e vechilichen Teil). An diefem Begehren ift in der I)euhgext
Rerhandlung feftgehalten worden, eventuell wurbe dad Rlage:
Degefren aufrecht erhalten. .

Unberfeits hielt bdie Veflagte an ben in Antwort und Duplit
geftellten Begehren feit.

Tad Bunvedgeridht 3ieht in Crwagung: B

1. Die Beflagte Bat in erjter Yinie Bebenfen ge&uf;e_r_t, ob die
Rflage gemdp Avt. 40 und 41 ped Bunbedgefened BefteUenb Ber-
pfindung und  Bwangdliquidation von @EfenBaf)}text uBff)mfpt,
wie fie angebracit ift, guldfiig wire; dagegen it eine firmiiche
Ginveve diedbezfiglich nicht evboben worden und geniigh baber an
biejer Stelle dle einfache Vemerfung, daj dev porltegende S‘tecf;t?:
ftreit wibrend der Vigquidation entjtanden it und daber, gemdp
Art, 42 genannten Gefeped, afllerdingd bdiveft an bad %unéeé::
gericht gebracht werden mugte. Jm weitern hat bie_ﬁBeﬁagte bie
SKlagebegehren 1 wnd 2 in formeller Begiehung beanjtandet, ER'un
ift vichtig, daf biefelben die verlangte Summe nicht angeben ; Hins
gegert wird im  Rontexte ber Klageeingabe bie]'e:e"aurfime uuf
4000 Fr., eventuell nach ridhterlichem Cvaeffen, Te;tge}teﬁ§ und
wuf biefe et der Klageformulierung ald gentigend begeichnet
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perben. Ubvigend wurbe aud) in oiefer Begiehung eine firmlidye
@invede nicht erhoben. Wenn bdie Betlagte endlih Lehauptet Hat,
vafy die Haftoflichtgefesgebung in casu nidt Anwoendung finden
foune, fo ift Ddiefed Wnmbringen ofme weiterd ald unbegriindet ju
beseichnen (§. Avt. 4 bed Vundedgefeped Dbefreffend usbehnung
per Hajtpflidt). Dag fle dbrigend dem Kldger Sdhaveneriay
jehulve, pat fie feldit anerfannt unbd aud) einen Betvag ausdbejahlt;
jteeitig it dagegen, of RKliger fibev den erhaltenen Betvag Hin-
qug nody mebhr verlangen diirfe. Jun jteht vor affem fejt, tag
Betlagte die tm Jnjelfpital ermadhienen SHetlungsd: und BVerpfle:
gungstoften jowie die JNechnung dbed Dr. Seiler bezabhlt hat ; bder
Yeyiigliche Anjprudy ved Klagers {allt daler obhne weitered dabhin.
Dagegen {ind i diefer Rubrif nody ftreitig die Reifefoften, weldye
pem Kldger fiir Reifen von Briemgwpler nach Bevrn ju Operas
tionen und Nnterfudhungen im Jnfeljpital erwaden find. Dies-
begiiglich ift unbeftritten, dap Kldger viermal gemannte Reife bin
und uvitd madhte und aqudy machen mufte, Fitr dieje Neifen bat
thm mum bdie Beflagte gweimal Freibillete behandigt; bdagegen
fithrt Kliger an, daf e8 nur Billete fitr dle Hinveife gewefen
feten. Da dle Beflagte diefe Bebauptung nidht beftritten hat, fann
biefelbe al8 richtlg ODetrachiet yerben; e3 find aljo dem fiiger
Jechs einfache Deifen BVrienyoyler-Bern u vergliten. Dabet Fallt
nodh in Vetradht, dap Dderfelbe einmal von bder Beflagten vefyp.
auf beven Rechnung 5 Fr. Reifegeld evhalten hat. Unter bdiefen
Umitinden erfdieint e3 angemejfen, bem Kldger fir Heife-
foften und begliglichen Unterhalt einen Beitrag vou H0 Fr. ab-
giiglich ber genannten § Fr. = 45 Fr. juzufpreden. Jm weitern
ift ble Entjdhadigung filr voribergehende und gangliche Griverhd-
unfihigteit i beftimmen. Jn biefer Vegiehung ijt zundcdit freitig,
welcherr Berdienft ver Kidger vor dem Unfall gebabt habe. Dag
er awar von der beflagien Bahngefelljhajt einen Wonat3gehalt
bon 100 Fr. bejogen BHabe, ift Deiverjeitd anerfannt; hingegen ift
ebenfo anevfannt, dai bdiefe njtellung bei der Vabhn jeweild nur
wihrend der Saifon, fiinf Wonate lang, dauerte, fiv iweldye
Rlager nach vem Gefagten 500 Fr. bezog. Streitig ift alfo, wie
viel ber BVerdienft ved Klagerd wahrend der 1ibrigen fieben Monate
ded Jabred betvagen Dabe; Ridger fithrt ndmid) an, er habe



142 8. Civilrechispfiege.

wibrend genamnter Beit als Sdniler 3 Fr. 50 “@té. per ff:ag{,
und per Wonat rund 100 Fr., verdient, und Dbitte audh }omt
etwa bel eimer anbern Gifenbafn ben gleichen Betrag berbzgnen
fonnen, wibrend umgefehrt Betlagte fiir die gletdhe Reit nur etnen
Monatsverdienjt von 60 Fr. und fomit filr die gedachten jieben
Monate einen Verdienft ven 420 Fr. (merfgm}t. @Ten' {8eug:tn:
audfagen fann entnommen werben, baf Bux_n]ten} bei einem !e!ﬁ)r
tidtigen Schniglermeijter in dev Qehre gewefen ift und in f§z1jer
Brandhe Hidtig war ; wad fodann fetuen Grwerh ald @»cf)mig.ler
yor dem Unfall betrifft, jo veranjdhlagt eint ‘Seuge 2enielben auf
3 §r. yer Tag; ywel dufern fich bahin, vafy er 3 - 50‘@@.,
refp. einer wenigitend o viel”, ne_rbient _i_)af)e; eirt b@rter,
Holzwarenhindler Huggler, glaubt nicht, ?CLB a:%um{tem bei bgr
Sénitlevei auf 3 Fr. DO Gt gefommen {ei. :Stef)t man win in
Petvacht, dap Sumitein tm Semmer 1892 oie C?C@\:tlg:{fe::et auf=
gab, wm bei bem wobl anjtrengenbdern Beruje eined Qt1enbabn=
arbeiters wabrend fimf Wonaten je 90 Fr. 3u perdienen, und
pant it Sommer 1803 gleihermagen einen Yohu von 10Q Fr.
bei der Bahn ber Schnislevel vorzog, ferner auch einige Yanbd-
arbeit verfah, fo ijt davon audzugeben, da er vor dem praﬁ
als Sdmigler 3 Fr. per Tag verbient DHabe, wasd auj fteb\en
SRonate einen Berdienft von 525 Fr. und fo mit den DO(}“ Hr-
wom Gifenbafnoienit fiiv ein Jahr rund 1000 Jr. ergeben :j;mrbe.
Diejer Anfap it bet Fejtjebung der Gntjdhadigungen Fu Grunde
qu legen. o )

9. Juagt fih fm weitern, voelche (&nt}cbaﬁgllﬁg bem ;@Iager
fiiv voriibergehende Arheitduntahigleit gugufprechen fei, fo ‘fgﬁt U=
nachit in Betradt, bajy thm anecfanutermagen bﬂer Lobhn bid E‘?}htte
Ftovember audbezablt wurde. Dagegen fithrt fliger an, er fei von
WNitte Jtovember an npdh 21/, Monate, bz 1. Februar 1894,
arbettdunfihig gewefen. Aud dem Beridhte b'eé %Srnyeﬁ‘nr‘ Dr.
Piliger und Dr., Stegriit, weldye den Rﬁﬁg'er im ?5?75%}3@ ?ef
Banbelt haben, evgibt fich, daf pejfen gdngliche Arbeitzunjihigleit

pom 24 Ottober biz 24. Jovember 1893 und fermer wom

3. Sanmar 6i3 1. Februar 1894 Ddauerte; vom 21. Stgbemﬁgr
1893 an big 3. Januar 1894, aljo in ber 5mx?'d)engett Joi=
jhen ver erfen umd jweiten Opevation, fei Klager arbeitd=
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fihig gewefen. Jndes ijt damit nidit gefagt, dafy biefe Wrbeits-
fafigteit eine vollftandige, novmale gewefenr fei, und fann died
attdh nicht wobl angenommen werden ; vielmebr it davon audzu-
gehen, dap Kldger in Folge bed Unfalld bid zur Heilung HT Tage
polljtdndig und vom 2L. Jtovember 41893 bis 3. Januar 1894
teilweife arbeitdunjibig gewejen fel. TWitd ferner in Betvadt ge-
zogent, dafp Kltger wdbrend feines Spitalaufenthaltes im Spital
verpflegt wurbe und bie betveffende Note von der BVeflagten beveitd
besablt iit, fo erfdjeint ed gevedhtfertigt, dem Kldger fiiv voviibers
gehende Wrbettdunidbhigfeit einem Betvag von ufommen 85 Fr.
suzubilligen.

3. Lad fodann bdie bleibende teilweife Crwerb3unjibigteit betrifft,
fo liegt die3begiiglidh eine Frpertife ved Profeffor Dr. M. Dufour
in aufanne ald gecichtlichen Crpevten vor. Swar hat verfelbe die
Sehidhicfe ved verlepten Wuged nidyt jelbft gepritft, jondern hat
fidy Degliglich Derfelben auf bdie Wkten gejtiipt ; unter denfelben
aber befinbet fich namentlih ein Bericht ved Dr. Siegrift in Bern
bom 22. Widrg 1894, welder Rumitein tm Infelfpital behanbdelt
bat. Dev genannte gerichtliche Srperte {ft nun bavon auggegan-
gen, daf bad linfe Wuge Rumiteind nur nod) eine Sehidhdrfe
vont 0,0 Pabe. Kldger BHat dad Gutadten Dufourd jowehl alz
ven bemfelbent zu Gvunbde gelegten Bericht Slegrift angefochten
und noch mit Eingabe vom 8./10. Wedry 1895 u. a. namentlid
auch bebauptet, dbaf die Sehidharfe ded verleten Muged wm mehr
al@ bie Hilfte vermindert fei; itbrigend madie die nody vorhan=
vene Sebidhdrfe ben Kldger nidht avbeitdjabiger ald wenn er bad
linfe uge gar nicht mehr bitte, und fei jogar bad ungleidy
groge Bild ved linfen Wuged fitr dad f{dharfe Bild ded rechten
Nuged jtérvend, u. f. w. WMit RNudjicht davauf beantragt ber f{d-
gevijhe Vertreter, e3 Jei ein neuer Gyrperte zu ernennen, weldyer
bie Frage ded Werlufted bder Crwverbdfibigleit mit Ridyicht auf
die angebrachten Bemerfungen zu beantworten hitte; eventuell fep
208 Gutaditen burd) den bigherigen Cryperten in Gemlifheil ved
Angebrachten zu erghngen und berfelbe angujragen, ob er dem:
gemdf uicht eine Debeutend grigere Jnvalivitdt al8 in feinem
Gutaditen (20 bi3 25 9/,) annehmen mitffe. Jnded fann diefem
Begehren nidyt entfprodien werden. Jn der Tat iff dem Erperten
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feiner Reit duvcy ven Jnftruftiondrichter evdifnet worden uud war
fibrigend felbjtverfidndlich, bafp ev nbtigenfalls den Berlefsten
pehufs Unterfuchung citferen finue; wenn died nun nidt ge-
fehen ijt, o liegt der Grund offenbar davin, daf eben vder E-
perte in den Ufren genligended und juverldijiges MWatevial guv
Beantwortung der geftellten Fragen fand und Ddemgemdf eine
weitere Unterjudjung «l8 Tberfliifjty evadhtete. €8 ift baber mit
pem Gutachien Tufour davon audjugehen, dap die Sehfcharfe des
verlesten Auged Sumfteind 0,0 betrdgt, alfo durd) den Unfall
um die $H&lfte vermindert wirde, und ijt von einem weitern bes
siglichen Gutachten abgufeben. Diedbezliglicy famn audy davauf
verwiefen werden, baft ein vom Klager beigebradhted (ywar irrefe:
panted) Privatgutachten de3 Dr. Hegg, datiert 15. Miry 1895,
eine Sehjcharfe von U4 fonjtatiert, alio vom Bejund Stegrijt
tmmerhin nidt jtarf abweicht. Jm weitern {ihrt aber ber gerichi:
liche ©rperte aud, dap am betveffenden Auge die Linje gevitbrt
und dev daberige Verlujt der Wccomodation durd Tragen eined
Staavglajed su efepen fei; endlich fel dad binoculare Sehen
unwieverbringlich verloven. LWad nun bdie daberige BVerminderung
per Grwerbafibhigteit betveffe, jo hinge der Srad derfelben natilvs
lich voin Beruf ved BVerungliicten ab. Wo dlefer Bevuj Prdzifion
per Bewegungen nicht erheiiche, wie 3. B. bet einem Handlanger
und viefleidht aud) Dbei einem Bahnwdirter, da werde ein jolder
Defett bed Augesd dad Weiterfommen bed Betroffernen nicht rwefents
lich Bindern; wo bagegen prizije und rvajde Bewegungen erfor:
berlich felen, wie bet Handhabung von At und Hammer, bei
einem Btmmermannt ober Hufidhmied, da twiirden die Folgen ded
Unfalld fiir ble Wrbeit jehv bedeutend jein und fonme ein ges
fohiciter Wvbeiter badurd) zu einem ungejchidten werden. Die
Holzidnipleret jdheine nun pwtiden den genannten Berufdarten die
Mitte zu Balten; die Verminverung der Arbeitdfahiafeit durd)
ve Unfall werbe biedbesliglich mebr die Scmelligheit al3 bie
Qualitdt ver Wrbeit betrefferr. Mach dev in Deutihland allgemein
angewandten  Sehenderjchen Formel werde der gdngliche Verluft
eined Ruged auf 1/, der vollen Arbeitdfahigleit gejchint; da nun
Bier ble Sehicharfe auj die $Halfte veduglert fei, {o jei begreiflich,
baf Dr. Stegeift i feinem Bevichte vom 22. Miry 1894, eine
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ArbeitSunjihigteit von 17 9/, angenomnen Gabe. Dagegen feien
audy der BVerluft der WAccomobdation und ved binoculaven Sebeng
obwohl fitv ben Beruf Bumiteind nicht unentbehrlich, immerf}il;
su beviictjichtigen. Unter Wiedigung allev Umftinde Fnne ange=
nomnen werben, baf der Mnfall die Wnbeitdfahigkeit Juimjteind um
20, vielleidht 25 9/, verminbert habe, JMun Hat der Rlager, wie
eroihnt, bie Ausfilhrungen diefed Gutachtens ywar in verfchiedenen
Punften angefochten; dagegen find bdiefe Ausftellungen wunbe-
grimdet und fanw, fo wenig wie von einer Grgingung der Gy
pertife, fo wentg auc) davon die Rede fein, die Rejultate der
evhobenen Erpertife in ivgend weldfer wefentlichen Begtebung zu
bemingeln. Bielmehr entfpricht die davin enthaltene Sddbung ber
Ginbuge Sumfteind an Wvbeitdfahigteit bden Berhiltniffen jowie
im wefentlichen auch ver bunvedgerichilihen Praris {beziiglich der-
felben §, Amiliche Sammlung XVI, &. 545 ; XVIII, &. 263,
304 ; Gntfdgeibung in Sadien Pargdnt gegen Graubiinden vom
13. Degember 1894.)

Dad Pundbedgericht aeht nun daven aud, baf dle BVevminte
tung dev Euwerbsfibigteit ded Kligers auj 224/, ¢/, su veran
fdblagen fei; diefer Ginbufe an Grierbsfabigleit wivde ein jibr=
liher Berdienjtausfall von 225 Fr. entfpredfen. Sum Grwerh
einer Jabredvente in diefem Betvage wiirde e einer etnmaligen
Sapitaleiniege von circa 4275 Fr. bevitvfen, Diefer Betrag fann
jeooch nidht woll gugefprochen werben ; vielmehr mug mit Rirckicht
auf oen gefeplichen Reduftiondgrund ved  Jufalls (UAst. 5 a
§=9:0.), fowie auf die Bouteile der Rapitalabiindung eine be-
beL}tenbe Revufrion Plag  greifen. Dad Bundedgericht Halt nun
bafii, dag in casu die Bufprechung einer Cnifchavigung von
3000 Fr. ben Berhdltnifjen entfprecie, Bon ver gefprochenen
Gumme find beveitd (am 17, Mai 1894) bezahlte 12830 Fr.
60 Gi8. in Abrechnung 3u bringen. Diefe SBablung it aucy bei
ber Bevzinfung su berlicfiichtigen.

Die Rechnung ftelt fich daber jo :

sugefprodien 45 Fr. 4- 85 Fr. - 3000 Fr. — Fr. 3130 —
ab Rablung wvom 17. Mai 1894 » 1280 60

bleiben : Fr. 1849 40
Xx1 — 1895 10
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TGa3 bie RKollofation ber Forverung ded Kldgerd an{?elcmgt,
fo fann Daj Bunvedgevicht gur Beit fich mit verjelben nicht be-
fafjen.

Demnad) hat bad Bundedgeridht
erfanui:

Betlagte ift pifichtig, dem Kliger 3130 Fr., aﬁpgug‘fld) der
pereits geleifteten 1280 Fr. 60 Gt3., ju sablen, "L}le ijt ber' gange
Betrag von 3130 Fr. vom 2. Februar 1894 bis 17. Mat glei-
den Safred und von b an ber Betrag von 1849 %r; 40 (§t§.
a b 9, su veginfen. Die weitern Begehren bed Kligers find
abgewiefen.

V. Obligationenrecht. — Droit des obligations.

99 Mrteil vom 1. Februar 1895 in Saden
Gyanbdling gegen Witrgler.

A, it Urteil vom 9. November 1894 Bat dad Obergericht
be3 Rantond Nargau erfannt . Die %orberung bed %ef:lagteu {aut
Seutd- und  {Gernahmsfchein vom 14. Juli 1893 im Betrage
von 4022 . wird, jamt 3ind u{r:b fergatngenen Betreibungd- und

echtsdfinungatoften, ridyterlidhy aberfanni. ’
fﬁ%} @ﬁegen ghieflé urtecg evguiff der Betlagte Sriindling 'le? %iee
rufung an dad Bunvedgericht und fellte dad SBEg;ef)rer}, pie im
Gtreit liegenve Forderung ved Beblagien von 4022 .gr. nern't
Ring und Koften fei vichterTich ju fchiigen, die gegen bzeff{%e er=
Hobene Aberfennungstlage fei abjuieifenn und bemgemip 0o
Urteil be3 aargauijchen Obergevichted wvom 43 iﬂnbgnber 1‘894
aufpubeben. Guentuell, d. b. fliv den {Fall ber %meziung‘bteieé
Begebrens, feien dem Karl Griindling bg‘rf:f;. §a§ Trteil §e§
Bundedgevichted entweder in Form eined @qpnjm?,&;“ ober enige
ftend in bden Srwagungen, alle Nedyte agf bie frither fiir Ddie
feste Rate von 3000 Fr. bed Kaufverjchriebd vom 12, Degember
1892 Beftanvene Bitegfdhaft dev Eebritber Rudvolf und  Ubolf
Wiivgler wieder Hevgujtellen oder 3u peralren.
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C. Jn der Beutigen BVerhandlung wicberholt ber Bertveter bed
Refurventen biefe Antrdge. Ter Wnwalt der Kefurdbeflagten be-
antragt Abweifung der Berufung und Bejtatigung ded angefoc-
tenen Urteil3.

Dag Bundedgericht zieht in Erwigung:

1. 3m Degember 1892 batte der DBeflagte Karl Guiindling
in Rbeined dem Bruder der Kldger, Hand Wivgler, den Gafthof
jwm RORH in Rbeined verfaujt. Der Kaufpreid betrug 51,000 Fr.
Daran  wurden dem Kiufer 43,000 Fr. an grundverficherten
Sdulden Tberbunden und bver Rejt von 8000 Fr. bitte baar
begablt werden follen. Der Kdufer bejablte aber nur 5000 Fr.
und blied 3000 Fr. {huldig. Aufer diefen 3000 Fr. jhuldete
perfelbe bem Beflagten 1022 Fr. fiiv begogened Setrinfe und
andeved. Jm Jult 1893 begaben i) bie Deiden Klager, welche
Gldubiger ithred Bruverd Hand Wiirgler waven, nady Reined,
um fich diber deffen finamgielle Bage 3u ecfunbvigen. Bei biefem
Unlafy fauften dle Kldger am 14, Suli threm Bruver die Legen:
fdhaft gqum ,NOBGEY jamt bem auf 4000 Fr. gewerteten Wirt-
fdhaftdmobiliar um bden Preid von 43,000 Fr. ab, und ftellten
bem Beflagten am gleichen Tage folgenden Schuld- und Uber-
nahm&jchein aud :

L 2ir Unterzeichnete verpflichten und Hiemit, dag wir bie
»Shuld unjered Bruderd Hand Wirgler zum ,REFHY in
yRbeined an Herrn Karl Sriindling — vorheriger Befiber ded
MOBE" dafelbft, — namlidh) Franfen breitaufend af8 lepte Ab-
ppablung laut Kaufoerfdried vom 46, Degember 1892 nebit
A, Zin3 vom 1. Februar 4893 B3 zum  Fabltage und
plaufend und gweinunbzwangig Franfen fir bejogened Getrinte 2,
Lauger der verjdiriebenen RKaufjumme itbernehmen, und big jum
A0, Oftober 1893 ohne irgend welden Anjtand an Herrn
,Grimdling baar gu begablen.”

Mit Brief vom 45, Juli viet dann der Beflagte den Klagern,
ben Raufpreid3 bder Ciegenfhait auj 51,000 Fr. gu ftellen s ev
ftellte {hnen wor, wenn der Kauf wm die Summe von 43,000 Fr.
ratifigiert werbe, Jo mitte bdie Afjefurangjchasung hevabgefent
werdet ; fie brauchen wegen diefer Anberung fein baarved Geld
3u geben, jondern fdumen einfach vervecdhuen mit bem, wofilv fie



