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bepliglich bed LWerted bed Streitgegenitandes dasd tligerifhe Redyts-
begebren mapgebend. Gine Beftreitung bed3 Streitwerted witrhe
fibrigend in jolchen Fallen nicht al3 bloke Beftreitung der LWert-
angabe und ber Kompeteny, jondbern alf Bejtreitung bed Redyts-
begebirend felbjt er{cheinen; eine Bejtreitung bed MehiZbegehrens
aber fann nidt auf dem Wege der Jnfomypetengeinvede erfolgen,
und ehenfo wenig fann fiber eine folde Beftreitung im jum-
mavifhen Berfahren entfdhieven oerden. Ein olcher Entfcheid
fann vielmebr nur auf Grund ded orvenilichen BVerfabhrend durdy
ein. Urteil erfolgen, indem fonft buvd) den Kompetenzentjcheid ber
Hauptiache prajudiziert witrbe. €3 mag biedbeyiiglich noch bavauf
berwiefen werden, daf de BVovarbeiten zum vt 53 ecit. zur
gleihen Auffaffung fithren (fiehe Entwurf Hafner, Avt. 40 ;
Motive zu demfelben ; bundedritliche BVotidhaft ad Wrt. 53—55,
©. 34). Da nun in casu a3 RKlagebegehren auf eine Heftimmte
Gelofumme lautet, fo fann nad) dem Gefagten eine Infompeteny:
einvede nicht damit begritubet werden, daf die RKlage tiberfept fei ;
8 fannt audh nidht ein jummarijhed BVerfahren im Sinne von
Ulinea 3 bed Art. 53 cit. O.-G. veranlaft werden. Bielmelhr
mufy e3 bem Hauptentjheibe vorbehalten bleiben, auf Grunbd des
volljtanbigen Beweidmateviald zu entjheiven, ob und inwieweit
bad Hagerijhe Rechtdbegehren begrindet fel oder nidht.
Demnad) hat bad Bunbdedgeridyt
erfannt:

Die Infompetengeinrede wird abgewiefen.

15. Urteil vom 26. Marz 1895 in Saden
BHBogard gegen Criparnisfaffe Olten und Mithafte.

A. Mit Urtetl vom 15, Januar 1895 Bat dad Obergeridht
be3 Rantond Solothurn ecfannt : Dem Beflagten ift die For-
berung, weldhe er bei Dber gerichtlichen Liquibation vom 17, De-
gember 1892 {iber die BVerlajjenjchaft ded &. Berger in Olten in
ber I RKlajfe al3 Meimbdelgut geltend madht, aberfarmt,

B. ®egen diefed Urteil evfldvie der Anwalt ded Beflagten die
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Perufung an dad Bundedgericht mit bem Anirag die Klage ab-
swoeifen und zu erfennen, & Babe Dei bem Kollofationdplan
su ber Liquidation der erblofen Berlaffenichajt bed Salomon
Berger, wic er vom KonfurBamte Olten angefertigt wurde, fein
Bewenven; von daher bleibe in ber I Klaffe der audgefdhla-
genen Berlaffenidaft bed Salomon Berger jur gerichtlidgen Li-
quibation faut Kollofationsplan zu Gunften bed Beflagten Jo-
Hann Bokard deffen Forderung Follogiert:

yL. A Baar, herelthrend aud einer Police bdev
Genevoise . . . . . . . . . . . . Br. 2700

2. Un WMobiliar, weldhed bem Nupniegungsdredhie
feiner Mutter, der nunmebrigen Frau Kathavina Ber-
gev geb. Ghrler unterftellt ift, laut fpesifiziertem DVers
aeichnis . R Fr. 47561

Hieoon werben vindiziert bie noch vors
Hantenen Gifeften, gefchant laut Berzeihnid Fr. 2957

Der Reft der nicht mehr vorhandenen Gegenjtande
Petrdgt . . . . . . . . L . . . . Fro 4794

Total der Gefamtaniprade ald DMindelgut . . Fr. 40444

Da3 Bunbdedgericht siebt in Crwigung:

1. Ter Beflagte Johann Bogard, geb. den 16. Degember 1874,
it der Sobn be3 RKarl Bogard von Bug und der Katharina geb.
Gheler, RNady dem Tobe Boffards verehelichte Jich diefe leptere mit
einem Robert Barmettler in Buodi3, und al3 aud) diefer geftor=
ben war, mit Salomon Bevger vor Ujter, wobnbaft in Olten.
Berger ftard tm Oftober 1892. Tber fetnen RNachlaf wurde der
Konfurd eviffnet. Sn demfelben forderte Udvofat Sdhiffmann-
Hot in Baar ald Vormund ded VBeflagten in der IL Klajfe:
1. 2750 Fr. an baar; 2. 1794 Fr. a8 Crfap filr nidt mehr
vorhanbened Wobiliar. Die Wnfprade wurde vom RKonfurBamt
in der yweiten Rangtlaffe folloziert, von ber Erjparnistaffe Olten
und weitern drei Gliubigern Bergerd dagegen gdnglich beftritten.
Sm Kollofationdprozeffe madhte der Veflagte ur Begrimbung
feiner Anfprache geltend : Er Habe aud zwei Lebendverfiferungd-
policen feined Waterd 2760 Fr. erfalten ; diefed Baarvermbgen
be3 Beflagten fei nad) der im Jahre 1889 erfolgten DBerbei-
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ratung feiner Mutter mit Salomon Berger an diefen lehtern ald
pent Snbaber ber vaterlichen Gewalt {iber den Veflagten, audbe-
3ablt worberr. Nadh sugertfdiem Redyt evftrede fich bdie viterliche
Bormundfchaft bed Chemanned audy auf bdie Stieftinber. Ferner
babe ev al3 Teftamenterbe feined Sropvaters WMidhae! Bofard
Weobilien im Shapungdmwerte von 4751 Fr. ererbt, iwelde
ebenfalld ald3 WMiiindelgut an Salomon Berger 1fibergegangen feien.
Bon biefen Wiobilien feien nuv nod) jolhe im Schagungdwerte
pon 2957 Fr. vovrhanden, und werben vom Beflagten vindiziert;
fiir bie fehlenden Stiicke im Werte von 1794 Fr. verlange er,
wie fiir fein Baarvermbgen, die Kollozierung in die I Klaffe.
Dag Obergericht bed Kantond Solothurn hat in feinem eingangsd
mitgeteilten Urteil die WUnfprache nidht nur dem Hange nad,
fondern audh mit Begug auf ihre Erifteny ald unbegrinbet er-
flact, indem e8 augfithete, e3 fei nicht Dewiefen, daf dad Mo-
biltar, weldhed von bder Mutter bed Veflagten zu Salomon
Berger nady Olten gebradit worben fef, jih im Cigentum ved
Betlagten befunden BHabe. Ebenjo fei ber Beweid bdafiir nidht er-
bradit, baf dem Berger ivgend ein Betrag ausd dem Baarvermbgen
bed Deflagten zugefommen fei,

2. 3n efter Yinie und zwar von Wmted wegen ift die Kom-
peten; ded Bundedgeridhted ur Beurteilung der vorwirfigen
Streitfache zu prifen. Nady Urt. 57 O.-G. fann die Verufung
nur bavauf gejtitbt werben, baf die Entfdheidung be3 Fantonalen
Gevidpted auj einer BVerlepung ded Bunbdedrechited bernbe, fei o3
tn Hinfidht auf die Frage, ob eidgendifijhed Redht in concreto
iberhaupt anguvoenden fei, fei e3 begiiglich der Wrt feiner An=
wending durd) dad fantonale Gevicht. Run Hat die Vorinjtany
thre Gnifdheidbung niht auj etbgendfjijched Jecht geftilst und
fonnte Dbadfelbe nady ber Matur bed Streifed aucdhy nidt an-
wenben ; bennt die vom Beflagten geltend gemadyte Forberung
gritnbet fich davauf, baf Berger in jeiner Stellung ald vater-
licher WVormund bed Beflagten Vermbdgenbejtandtetle besfelben
in feinent Bejig befommen Dabe, und dafy er jur ungejhmdlerten
Hevaudgabe bdiefed Milndelguted verpflichtet fet; fie berubt nicht
etwa auj einem obligationenvechtlichen Rechtdgrund, jonvern auf
pem duvch die elterliche BVormundidhaft gefehaffenen Redhtdver-
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haltnig jwifchen Berger und bem Betlagten, alfo auf dem Fa=
milienvechte und unterteht bdemgufolge der fantonalen Befe=
gebung.

3. Gofern e3 fihy wm Ddie Frage DHandelte, ob bad fantonale
Gevicht  die Beftimmungen ved eivgendifijchen Schulbbetreibungs=
unb Konfurdgefened itber Kollofation von Forderungen im Ron=
furfe verlept Habe, wive dad Bunbdedgericht zur Beurteilung vev
Berufung alferdingd zuftindig, allein bdie Jnterpretation bdiefed
Gefeied fteht vorliegend nidht in Frage, inbem dad fantonale
@ericht vie Gpifteng der Forderung ded Beklagten fberhaupt ver-
neint Gat, und bahev eine Crbrievung baviiber, in welthe Rang:
Haffe biefelbe einguweifen fei, von felbft wegfallen mufte. Audy
bavaud [aft jich die Rompeten 0e3 Bunbedgeridited nidht ber=
Teiten, dafi bie Borinftang dad Heimatredst ved BVeflagten fiir dad
Berhiltnia ywifchen diefem und feinem Stiefoater Berger ald an=
yoendbav evEldrt Hat, tropbem bad Bundedgefets betveffend die civil=
vehilichen Berhilinifje der Miedergelaffener bereitd bret Wonate
por bem Tobe bed legtern in Kraft getveten war, und nady diefem
Gefets die elterlihe Gewalt fidh nach vem Jledjte bded Wohn-
fied Deftimmt. Denn einmal witd dad Uriel in diefer Ridtung
nicht angefodhten, und beftiinde flix ben Betlngten audy gar
fein Qntereffe zur Unfedjtung. Sodann aber war biefe Frage ber
brifichen Rechtdamvendunrg fitv den Entjcheid in bet_t Houptjacke
polljtandig ohne Ginflup, nadvem bad Obergeridht gefunben Hatte,
¢ fei gar nidht bewiefer, daf Verger bdas vom Betlagten ge=
forberte Miindelgut wivtlich erhalten Habe, und aus biefemn Grunbe
s Gutheipung der iverfprucdhstilage gelangt war.

Demnad) Hat da3 Bunbdesgeridht
erfannt:

Auf bie Berufung bded BVeflagten wird wegen Infonpetens
bed Bunbedgerichted nicht eingetveten und e3 hat pemnady in allen
Teifen bei bem Urtell bed Obergerichted ded Kantond Solothurn
vom 15. Sanuar 1890 fein Bewenden.



