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154, Urteil vom 40, November 1894 in Saden
Sdumadier gegen Boller,

A, Mt Vsteil vom 25, Juli 1894 Bat bad Thergericht bed
Kantond Lugern erfannt :

1. Der Klager bhabe bdie dem Beflagten gelieferte Central-
beizungdanlage, foweit died nidht berveitd gefcheBen, it ben, in Den
Meotiven IV b ded erftinjtanglichen Nrteil3, begetchneten Richtungen
aut verbejfern.

2. Der Beflagte Kabe an bden Kldger die Swmme von
1528 Fr. HD Gid. nebjt Berzugdzing feit 1. Juni 1892 zu be:
aablen,

3. MMit den abweichenden Begehren feien jowohl Kldger wie
Betlagter abgewoiejen.

B. Gegen biefed Wrteil erflavte ber Beflagte und Wiberfliger
bie Berufung an vad Bunbdedgericht mit dem Antrag, e3 fet die
Rlage abjuweijen und ber Kldger szur Bablung von 3948 Fr.
10 Gt3. nebft Berzugdzinfen feit 1. Jomuar 1892 su verur:
teifen.

Bet ber Heutigen BVerhandlung, zu welder der Refurrent per=
dnlich erfdhienen ift, beantragt defjen Unwalt Gutheipung bded
jriftlich geftellten Berujungdbegehrens. Dev Unwalt ved Refurs:
beflagten beantragt Ubweijung der Verufuug und Beftdtigung ded
fantondgerichtlichen Urtelld unter Koftenfolge.

Dag Bunbedgeridht 3ieht in Crwagung:

1. 3m Raufe bed3 Sommers 1891 lieferte unbd injtallterte der
Klager, A. Boller, dem Beflagten, Kantonddhemiter Dr. Schus
madher, fliv deffen TMeubau in Lugern bie Centralheizung. An bie
Atfordfumme von 10,000 Fr. hatte Betlagter 9000 Fr. bezablt,
wetgerte fich aber, die reftievenden 1000 Fr. zu zablen, weil die
Heigungeinvichtung nidht fertly und vertragdmapiy geliefert jei.
Kldger erhob nun Klage auf Bezablung von 2704 Fr. HO Gs.
nebft Vevzugdzinfen feit 1. Juni 1892, nimlid) von 1000 Fr.
Reft der Affordjumme und von 1704 Fr. HO CGid. fi Crira-
leiftungen, Qieferungen und Hvbeiten. Besliglich ber leptern For-
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berung madyte ev geltend : Gr habe nicht blog gelfefert und getan,
was 1hm nad) Bertvag obgelegen Habe. Gr Habe auperbem nody
bebeutenbe Leiftungen gemacht in Folge verdnderter Didpofition
in ber Durdfithrung ved Baued. Diefe vom Bauberrn ver-
langten Anlagen milffen ihm erfeht werden. €3 feien folgende:

a. Tie verfinberte Anlage ber Heizung im Laboratorium
und Ddefjen Borzimmer, ferner in der Veranva, Diefe Habe er-
forbert : '

1. Drel Rippenrdhren von 3,00 Meter Linge fiir dad
Yaboratorium und dejfen Borgimmer jamt Enthiiftungsventifen
i, §. w. zum Preife von 208 Fr.

2. Mehrbedarf von Rolrmaterial, 2. bei Anlage ber Heig-
torper in dber Beranda und bed Laboratoriumanbaned in Folge
ber vevanberten Didpofitionen 46 Fr.

3. Bom 6. Jult bi3 zum 24, Juli feien zoei Mann mit
der Anlage der Heiung in der WVerandba und bdem Labora=
torfum bejchijtigt gewejen. Dagu hatte e3 nach bem urfpring-
lichen, bei Abjhlug ded Bertraged vorgelegenen Projefte Hlog
vier Tage erfordert gehabi; bie Wehrausdlagen flir die 14 Tage
mebr, die nad)y der verdnberten Didpofition erforderlich gewejen
feien, jelen dem RKldger vom DBeflagten mit 220 JFr. 65 Ci3.
st vergiiten,

Wad bdie unter Iiffer 1 genannten Rippenrdbhren im Labo-
vatorium anbetveffe, jo finde fjich wever im Bertrage von
foldhen Heizrdhren etwad, nod) feien an ben DOrvten, wo fie
fih nun Definder, irgend welche Heizfdrper tm Plane einge-
eicbniet. Der Plan aber bilde die Grunblage der vertraglichen,
unter bdie WverfaliibernahmBiumme von 10,000 Fr. failenden
Leiftungen bed Klagerd ; wad auferdem fHabe gemadit yerden
milfien, falle in befondere Berechnung. Jn der BVeranda jodann
(Biffer 2), weldhe nach dem urfpringlidien Plane ald eine vt
Wintergarten batte diement jollen, feten in denfelben dret Heizs
firper eingegeichnet. €8 Haben aber deven wvier gemacht werden
mitffen. Durch diefe Injtallationen fei bdie gange MRohranlage
erdnvert und in Folge ver Vermehrung der Ofen in BVeranda
und Baboratoviumanbau bebeutend vergrdfert worden, woraus
fich eben bie Mebrausdgabe von 46 Fr. ergeben habe. Die gange
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Umgejtaltung babe audy eine Mebraudgabe fiv Arbeit (Siffer 3)

tn Betrage von 220 Fr. 60 Gt verurfadt.

b. Die Heizunganlage in den bret Dacdhbodbewr. Diefe Habe
erfordert :

_4. Drei fomplete Rippenbeizfdrper i die Dachbodenzimmer,
mit Fgen u. §. w. 348 Fr. 80 i3, '

5. Drei felbfititige Entlitfter mit el Wbftellventilen, 48 Fr.
60 G13.

6. Dret Jioliermintel mit Schetben, 25 Fr. 45 €13,

7.~%ei ber Bornabhme diejer Anlage jeten audy Berdnbderungen
am Heizrolr ded Labovatorimmsd vorgenommen worben, die in
wolge einmer verimbevten Didpojition in  Dder %rejapenanlage
notvendig geworden feten; fiir defe Urbeit (10 Tagwerfe)
werden geforbert 110 Fr.

Die gange Heizanlage auf dem Dadjboden ftehe auferhalb
bed Bertraged. Sie fet in der urfpriinglichen Planierung nicht
borgefehen und nicht eingegeihnet gewefen, fondern Bernadh
extra verlangt unbd geliefert worden.

Auper diefen Anlagen Habe Kliger aber nodh anbere Lei-
ftimgen gemacht, dte thm von Bertragd wegen nidht obgelegen
bittenn und daber befonderd u vergiiten feien, nimlidy:

8.. Am 1. November 1891 fei Rikger pliplih um einen
Wrbeiter angegangen worden, da etwad fehle. Nun bhabe fich
I)er'ausﬁgex'teﬂt, pa ein Berfdulden ded Betlagten ober feined
Heizers eine Keffeliiberjpeijung verurjadit abe; fir ble Ber-
wendung bdiefed Arbeiterd verlange Klager 15 Fr.

?. Jm weiteren jeien im Monat Jtovember vbeiter bed
flagers mit Bejorgung der Heizung und mit dem Anbringen
von Wbftellventifen auf dem Dadiboden bejdhiiftigt gewefen 5 ed
madhe bied zufammen 23 Wrbeitdtage, fiiv weldje, NReifejpefen,
Auslagen und Verfdijtigung inbegriffen, 170 Fr. 50 Gtd.
geforbert werben,

10, Am 10. Januar 1892 Babe Beflagter wieder in fehv
unbegriinbeter LWeife veflamiert; Kldger Habe ihm einen Heizer
gejchict, der bdie Heizung vom 44, 63 16. Januar bejorgt
E)a?e; biefitr forbere Kidger 70 Fr. €3 Habe jich heraudgejtellt,
bafy an der Heizvorrichtung gar nidtd gefehlt habe,
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11. Rldger Babe eine Redhnung ded Sdhloffermeifter Keel
pon 66 Fr. 75 Ct3. bezahlt, welche fih auf Arbeiten besieber,
bie durd) die obgemamnten Unorbrungen pevanlaft worden
feien. Beflagter Gabe ihm biejen Betvrag fu vergliter.

19, Auf Weftellung ved betlagtifchen Ardhiteften Weeili Habe
RKliger vem Beflagten Ventilflappen zum PBreife von 169 Fr.
75 65, geliefert ; Beflagter habe die TWave ofne Reflamation
angenontmen, und fel baber jur Bezahlung ded Kaufpreifed
verhflichiet.

9. Der Beflagte Geantvagte, Kiiger fel mit feiner Rlage ging-
lich abjuroeifen, verfetbe Habe vie ganze Hetzanlage guriidyuned=
men wnd durd) eime mufterbafte zu ecfegen, pber aber bie e
ftebende auf novmalen Goatsverbraudy gu fepen. Derfelbe Habe
auferdem an bert Beflagten u bezablen :

1. Fiiv Koblenverbraudy bem Berfuhsheizen Fr. 700

2. Refittuierung bev beyogenen Betrdge . . 9,000

3. Gutfhivigung fiir Infonveniengen . . 4 10,000

An der Fligerifchen Forderung bon 1000 Fr. Reftang ber
Atfordfumme und 169 Fr. 75 63, fir Bentile (Riffer 2)
trachte Beflagter in Absug einen Vetrag vou 677 Fr. 15 Gi3.
Raflungen an ben rdjiteften MWeili, worunter 122 Fr. 60 €18,
fiir Frachten. Betlagter Beftritt, dafy Klager eine oi{lig forrefte
$Heigungsanlage geliefert Babe, ebenfo daf berfelbe bedeutende Lete
ftungen aufer dem Berivag gemacht Habe. Su ben eingelnen
Sorderungdpoften bemerfte ev: Ju Poften 1 bid 3¢ Die Bah-
Tungdypflicht fiiv bie Lieferungen werbe Deftritten, weil diefe in der
Attorvfumme von 10,000 Fr. inbegriffen feien, uud fiir die
Mebrarbeiten dedwegen, weil ote verfehlte urpriingliche Anlage
fie verurfacht Habe. Bu Poften 4 bis 7: Wuch diefed feten
fforoarbeiten und daber nidht extra u Bevechmen. Bu Pojten
8 Bz 10: Die RKeffelitberfpeifung und bie weiter notwendly ges
wordenenn  Uvbeiten feien eine Folge dev unrichtigen Anlage der
Heizung. Zu Poften 11: Gbenjo bdie rbeiten Dded Sdlofiers
Reel. Poften 12 wurbe vom Betlagten im Berlaufe ded Pro=
sefied anerfomnt. Die Wiverflage auf Entjchivigung rwegen LT
fonveniengen”  betreffend Semerft Betlagter, €3 Jet ihm ftatt
einer Mujteranlage ein Madymerf  geliefert mworbenr, dad aller
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Zednif fpotte; a3 WMedngel feien bervorgubeben ;- Selbitiillung
ve3 Seffels, Brud) bes Speifehabng, Geftkhelichfeit wegen Damypi-
Em?»ftrbmungen, vielfadie Undidhtigeiten der Berbindungdftellen
o Ridbrenfyftem, verbunven mit Waiferaustritt, wodurdy bie
i’Btfm?e befhinust worden jeien, Austritt bes Wafferd aus dven
Degtorpern ber BVeranbda, Austritt von Giftgafen im Haus
%entt[fzrﬁc{;e, wodurd) dte Maver bed Laboratoriums Gtvtai
bnfcﬁltafgt worden fei und ber Plafond Habe angebobrt twerbden
m}iﬁen, Unmbglichfeit bder Regulierung der Temperatur in den
Stmmerr, trop vollftandigem Dampfeinlag in die Heizrippen im
gabomtorium etie Temperatur von 7° C., meift nur 5o wmy 6o
ein 'nngef)eurer CoafBfonfum wibrend fech8 Monaten bei nu{‘
parttel[ex: und fehr fpdelicher Hetzung der Anlage.

3. E_D(e Hagerijdhe Forderung von 1000 Bt., Rejtbetrag der
Affordfumme, Bat der Beflagte dadurd) grundfislich anerfannt
baf er vor bem Fantonalen Obergerichte auf fein urfpri’mg[ié@’
geftelltes Begehren, Kldger Habe bvie gange Heizeinrichtung uriict:
§unef)men, versichtet hat. Bon diefer Summe bat jedoch die Bor-
m&ani )fglgenbe Abzitge guigeheiken :

a. 122 Jr. 60 613, ffir Frvadt fl Fi
Riiger boyegt et fiur Fradhten, welde Beflagter fiir ven
eb. 1;30 3. fﬁz; eir‘wn Hetgtrper, weldjen ver Kliger, ent-
grggut I)iltn urfpringlichen Plane, in der Beranda nidht ange-

@a’ von Rlager eine Berufung nidgt eingelegt worben ift, Hat
eﬁn Ee_t lblefen Ubzligen fein Bewenbden, und €3 bleiben von ven
fIager*fid)en Gorberungen blof nody jiveitig diejentgen fiir Jn-
ftaIIat‘tonen und  Mrbeiten, weldhye nach fetner Behauptung in
ber* Q(ffmzbfumme nicht inbegriffen waven. Diefe Forberungen
Begte_f)en fich auf bret Gruppen von Leiftungen, ndamfich Poften
1 B5is 3{ Cieferungen und Mehrarbeiien fliv die Anlage tm
fd:lﬁvm_tnrlm}x, Pojten 4 b8 7, Leferungen und WMehrarheiten
fite bIe'S‘jezgungéanIage im Dadbober und in Folge Verdnve-
rungen tn der Treppenanfage, und Pojlen 8 und 10, weitere im
Bertrag 'nid}t vovgefebene Leiftungen. Poften 9 unp 11 jtnd von
ber  Borinftang gejtridhen worden wunp fallen, ba RKldger gegen
bad Urteil ein Rechtsmiitel nicht erguiffen Hat, weg ; ebenfo ANt
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Loften 12 durch Anerfennung ved Beflagten aufer Streit. Hin-
jtchtlich Dder erfien beiven Gvuppen, die Uusdvehnung der Heiz-
einvichiung betveffend, it vovab die grundidblihe Frage zu [Bfen,
ob, wie der Beflagte etnwendet, ble Heizeinridhtung flir bdagd
Laboratorium und den Dadiboden im Wfford inbegriffen gewefen
fef, oder aber nidht. Die Vorinftang bhat diele Frage verueint,
dapon audgehend, dafy in dem Cinwand bed BVeflagien, bei Nicht-
einbesichung bed Lborvatoriums ober der Dachbodenzimmer in
jertent Preid von 10,000 Fr. ware der BVertrag nicht erfiillt, eine
felbftandige Bebauptung lege, woflir ihn die Beweidpflicht treffe,
und dof Ddiefer Beweid nicht geleiftet fei. Diefe Verteilung der
Beweidlaft ecjcheint indeffen veditBivrthmlich. Die Pilicht ded Be-
Hagten, bdiefe Flagerifhen RLeiftungen befonderd zu Honorieren,
wird nidit unmittelbar aud dbem uviprimglichen BVertrag, fondern
aud nadtraglicher Didpofition ve3 DVellagien abgeleitet. Wenn
nun Beflagter dagegen Dbebauptet, dieje nadiraglichen Leiffungen
fallen unter den urfpvimglichen Bertvag und feien in der davin
feftgefepten Affordjumme inbegriffen, fo fegt tn diefemr Borbringen
feine felbitdndige Sdupbehauptung, jonbern eine jubftangierte
Bernetnung bed  Klagefundamented, und e it Sade bed
Rligers, vadfelbe berzuitellen. Um die Cinvede ved nicht erfitllten
RVertraged, ald welde die BVorinftang bdie Beftreitung bed Be-
Hagten auffait, Ganbelt e8 jich bHier nidht; denn Belagter ftellt
grundfanlidy in Ubrede, die Begahlung der jraglichen Leiftungen
liber die Attordfumme Hinand itbernommen ju Haben. brigens
fallt audy bei ber Ginvede ded nicht erfiiflten Bertraged befannt-
fiy die Beweislalt Ffliv dle Crfitllung vegelmifiy dem Kliger
s (1. Windideio, Panbdetien I, § 321, Anm. 3). €3 mup
fih dbabher fragem, ob ber RKidger den Beweid dafiiv evbracht Habe,
bag nach dem tibereinftinumenden TLillen der Parteten bdiefe Lei-
ftungen befonberd honoriert werden jollten. Die BVorinjtany jtellt
piedbesiiglich feft, dag im urfprimglichen Plane bdie Heizungs:
anlage flir pad Laborvatorium nidht vorgefehen war, jonbern erft
nadhteiglich aud frefer Hand mit Rotftijt eingezeidhnet worden iff,
bap vom Dadftod iberbaupt fein Plan vorlag, und nadtviglid
mit Rotjtift gemadte Cingetdhnungen im Plane ded zweiten
Stochwerted fid) ungweifelbaft auf die Heizung der Dachzimmer



1008 C. Civilrechispflege.

fich Degieben. Diefe Feftjtellungen {ind vein tatiidhlidier RNatur
und daber fiir bad Bundedgericht bindend. Wenn nun dle BVor-
inftang aud benfelben den Sdyluf gezogen hat, dbaf bdie daberigen
Leiftungen bed Kldgerd nicht auj dem urfpriinglichen Berirag,
fonbern auf jplterer BVereinbarung pvijdhen den Parvtelen beruben,
und baber auch ertra zu Dbesablen jelen, jo fann Bievin ein
Secdhtstrrtum nidyt evblict werden. €3 it hiev fpegiell auf dag vom
Gerichte erhobene Gutadhten zu verweifen, wonady bie Pline bdie
Grundlage bed Bertraged fber die Herftellung einer Heizungs-
etnvichtung Dbilden und demnach audh die weitern Letftungen ertra
zu zablen find, wenn nadfer bie Anlage weiter augedehut wer-
ben joll. Der bdbem RKidger obliegende Beweid, baf die fraglichen
Leiftungen in der Wffordjumme nidht inbegriffen jelen, und baf
er dajitr grundfaplic) Defonderd zu Honorieren fei, ijt jomit af8
geletftet ju Detvachten. €3 evitbrigt bienach, auf die Pritfung der
Bei ven eingelnen Fovbevungdpoiten geftellten bejonbern Einwen-
dungen eingutveten.

4. Bet den Pojten 1 bi3d 3, weldye von der Vorinjtany in den
Betragen von 208 Fr. (Pojten 1), 46 Fr. (Pojten 2) und
150 Fr. (Pojten 3) gutgebetpen worden find, hat der Beflagte,
anfer der bereitd ald unzutreffend ecflivten grundjdglichen Be-

jtreitung, bie vervedhueten Wiehrarbeiten audh aud bem Dbefondern

Grunde angefoditen, dap Ddiefelben durch die verfehlte urfpriing-
liche Unlage notwenbdly geworben feten. Trdfe diefe Behauptung
au, jo fdnnte der Beflagte fiir die fraglidhen Weehravbeiten aller-
bingd nicht in Unfprudy genommen werben ; benn der Kldger hat
fitr die Folgen wverfeblter Jnftallationen aufpufommen ; er Baftet,
bu er ald Tednifer ein in fein Fadh einfhlagendes Werf itber=
nommen bat, nicht nur fliv jovgfaltige, jondbern indbefonvere audy
fliv  Runftgerecite Ausfithrung fJeiner Avbeit (vrgl. Amitliche
Gammlung ber bundedgerichtlichen Entfdheivungen XVIII, S. 340,
Gy, 3; XX, ©. 201, @rw. 6). Diesbesiiglich bhat nun bie
Borinjtanz bdie Frage nicht gepriift, ob diefe Wdehrarbeiten, wie
Betlagter bebauptet, purdy feblerhajte Kefjel- und Heizanlagen
perurfacht worden felen, jeboch haben bie Erperten die3 verneint,
inbem  jie erflivien, dafp die Anlage wedmdfig fei. Jft aber
burdy bie Crpertife bergeftellt, dbaf bdiefe Webrarbeiten nicht, woie
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bev Beflagte behauptet, durd feleerf)afte' Reﬁe{; L'm_b Sgetgcm[age
perurfacht worben jiud, o faft damit ~b:e tatf\}t{)[t‘d)e Grundlage
feiner Bejtreitung dahin. Danad) mup ber f([agerzic[pe Anifprud
auf Bezabhlung aud) dev Weefrarbeiten gut_geb"etg‘en _merb'en 'unbw e3
{jt fomit der Gntfcheidv ver Borinjtang besliglich bder drei erften
Poften zu bejtdtigen. | )

5. Die Pojten 4 6i3 7 jind wvom dev Borinftang. gutgeheipen
worben, mit der @injchréntung, dafy der Betrag be% Elsoﬁvenﬁ 6
(bvet Jfoliermintel mit Sdetben) alff Grund  Ddev L/»rr;jefttfe auf
160 . védugiert worben ift. Beziiglich be}l iI_S’xfitgn 4 6&«: 6 .(b}e
Heizeinvichtung auj dem Dadhboven betveffend) ift der Entfdheid
ver Lovinjtany u beftatigen. Die @in@enbunggn be;% %eﬂagten
griimden fid) darauy, dap fte iy auf Q’[Eﬁ?rbarﬁgtterx beziehen gnb
baber micht erfva gu honovieven fetert 5 btege @tnmenbun{g\en find
aber bereits a3 ungutreffend guviidgewiclen worden. Tagegen
fann der Foroerungdpojten T (Urbetten im @@then gnb Ber=
anperungen am Heigrobr ded qunratoriu?@m {gnlgi ber Treppen=
anfage) nicht guegeheifen werden. Begglid) ?er Frage, ob per
Rlager fiv bdiefe Miehrleiftungen be‘c.a;}hnort{td) fe}, tft.baraur
Binguweifen, daf bas Wrteil ber Borinftany and) hier ‘fe“me tat=
fachlichen Feftftellnngen enthalt ; bie Crperten haben 'erfiizrt, bgg
aud den Ulften nicht evfichtlich fet, ob bie :l?erantmort[td)ﬁett bafl_u:
ven rchiteften oder ben Grjteller teeife. L\gierauﬁpf_azm tmumerhin
gefolgest werben, dag nad) njicht ber F&ppertsn Te}tfﬁeﬁ)t, baf? der
Beflagte an und fiir fid) fir pie daferigen .Rv ten md){ nﬂemnts
wortlidy gemacht werden fanm, jondern !entmeber ber Q(rd)tteft’nbgr
ber Deigtechnifer. Bei diefer @a@fage 1& aber zu fagen, dag Ddie
Berantwortlicheit den Teptern frifft. Staff).bem @xpertenguta?tep
bleibt Binftchtlich der Plagierung et L\ge%an[fxge"t.n erftfr Yinte
ber §Heiztechnifer yerantwortlidh ; davausd ergibt jidh, _bag, ‘men’rt
wie Hier die Heizanlage bent Gebraud) der %t:e})pe erfchoert, bie
Qerinderungerr, wm diefen Ubeljtand zu befeitigen, auf Sojtent

i Tetern geben. A
blefé? %fn berg gritten Forberungdgruppe fomme‘n nur n;d) f$o=
jten 8 und 10 in Betradht, Bei Pojten 8 (Arbeit anlaflid) einer
Refjeliiberipeifung, 15 Fr.) hat ver EBe'fIa'gte geIten? gemgd)t, ‘ble
Refjeliiberfpeifung und die weiter notwendigen Avbeiten feien eine
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Folge ber unvidhfigen Unlage der Heizung, Die Crpevten erfldven,
eine {Iberfiillung ved Kefjeld fei wabridheinlich uviicuiiihren auf
eine ungejchicfte Manipulation bed Dbedienenden Perfonald ; bdie
Keflelanfage fei technifch richtig; inbdeffen Halten fie dbody dafiir,
bag bdiefer Poiten (wie auch der nicht mehr in BVetradht fallende
Pojten 9) vom Grfteller BGétte bernommen werden follen. Die
Borinftany hat, da ben Kikger nady dem Audjprud) der Erperten
fein Verjdhulven trifft, ben Pojten 8 gutgebheifen; fie beriictfichs
tigt indeffen nicht gemiigend, dap dle €rperten ber Wnficht find,
Kldger Batte bdie bdabevigen Wrbeiten, obwohl nidit durdy fein
Berfchulven veranlapt, auf jidh nebmen follen ; diefe Anffajjung
muf ald mapgebend evadhtet werden ; fie griinbet fidh offenbar
darauf, dafy iibungsgemap feldhe Arbeiten vom Eriteller Nbernom-
men werden, jofern dem Befteller Fein Berfdhulben zur Laft fallt.
Cin jolhes ift aber feinedwegd nadygewiefen. Wasd den Poiten 10
anbefrifft, fo gebt aud bden Seugendepofitiomen Dhervor, daf es
vielfach) njtande gegeben BHat, weil bie Heizung nidt gehdrig
funftionierte, daff man in Folge diefed legtern Umftanded da3
Feuer audldjhen mufte. Diefe Tatjachen ergeben, daf dad Hetzen
mit grofen Sdywierigfeiten verbunden war. Die bdiedfalligen
vom Klager in Pojten 10 vervedhneten Arbeifen raven jomit
durd) die Hnlage bedbingt und fallen daber thm jur Lajt. :

7. Die Widertlage anbelangend, bat Beflagter und Lider-
fliger vor Obergeridht auf dad Begehren, Kldger habe die gange
Heigeinvihtung guriidzunehmen und die beveitd bezablten 9000 Fr.
suriicueritatten, versichtet. €3 bleibt daber nur nod) die Wiber-
flage auf Cntjdhadigung wegen Nachteilen aud mangelbajter Er-
ftellung ber Deizung im Streit, und audy biefe nur hinjidtid
S8 Quantitativd, da ble Vorinjtang dad Begehren de3 Liber-
flagerd grumdjaglich gqutgebeien BHat und dad rteil von Seite
bed SlGgers und Wiberbeflagten nidht angefochten worben ijt.
Sn ejter ¥nie ift Bhier der Borinftang davin beizuftimmen, daf
ber bebauptete Koblenverbraud) nidht in Betradyt fallen fann, und
awar geftlit auf die Audfage der Erperten, dap derjelbe fein
itbertriebener gewefen fel. Wenn damit bie Jeugenaudfagen nidt
vollftandig nbereinfiimmen, fo mup dagegen bemerft werben, daf
biefe Frage eine vorwiegend tedhnifdhe ift undb daher ridhtigeriveife
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me auf Grund der Crpevtife geldst werben famm. @in]’id)tﬁc.f)
ber ibrigen wom Beflagten bervorgehobewen Nachteile hat bie
Worinftang mit Recht angenommen, daf ein groger Teil Ded
Berjchulvens, dp bie Heizeinrichtung fo, wie gejchehen, inftalliert
vourbe, beim bouleitenben Wvchiteften [iege, indem €3 feine Plicht
gewefen wive, ben Klfger auf bdie Heizungdanlage tm Dadyraum
und Caboratorium aufmerfjam ju madhen, nachbem in ben Planen
e die Heizung ber Wolhnriume, ofhue die Dachzinuner und die=
jenige ber Beranda eingeseichnet war. e diefed %erfc@u[ben ?ﬁf
ber Betlagte einguftehen. Die Nachteile mangelbafter Ssnftaﬁagon
und nfage Bejtehen in dem Umjtand, daf bas Raboratorium
und bad Chzimmer nidt geniigend evwdrmi iwerden fonnten.
Waz bad Lwboratorium betrifit, fo wurbe diefe Tatjache von der
Bovinjtang ausdridlich feftgeftellt. Dasd Berjchulven 'f&IIt aller=
bingd audy teifweife dem vdhiteften ur Laft, denn bie Erperten
erfliven, wenn bdie $Heizfidche nicht gur Geltung Iomme, jo fei
unter amberm der dem Baumeijter zur Laft falleawde mangelfafte
Abjhluf ber Nifdhent nach aufen bin julp. _‘)Iugerbem werben
aber vor den Erperten nod ald Urfachen angefiibrt : Dasd QIu.fs
ftellen ver Heigfbrper an den Decen und bad ,%ebrten bon felbit=
ftindigen Enilitftung3ventilen ; bet der Unempfindlicyleit bes Jte-
gulatord fonne e vorfommen, bajy e bet finfgnbem Dampforud
ben Quitzutritt nicht rechizeitig aufmache, fo bag ber Drud unter
Atmodphivenjpannung finfe. Damit fei ber dupern Luft @e{egenz
heit gegebent, in Dad Qeitung3injtem e'mgubripgenmunb ’ﬁc{) in beﬂrz:
jenigen eigfbrpern qu fammeln, auf welchen jich fetue '@?ntiuf:
tungdventile befinden, Fiiv die Beiven lestern Wriachen ‘tmﬁi min
offenbar den $heiztechnifer die Berantwortung. 'SZBQSY bie ungenits
gende Wivme im Ehzimmer Getrifft, fiber die fid) die Borinjtany
nicht audgefprochen Bat, fo liegt der Fehler nad) dem (&rlgerten:
gutachten davim, dafy bdie @eigﬂ(‘tc’fpe‘ u Brapyp b::menen ift 5 an
biefent Fehler triigh abe offenbar einglg be:: Rlager 'ic{)u[?‘ @3
muf Hler Demerft werben, dafp Vetlagter wibrend bre} %mtern
unter ber ungeniigenden Heizung ves @{gstmmfaré su feiben gef)'aBt
Bat, A3 weniger Dedeutender, von ber %er‘pqtang_'ebe‘nfa‘.ﬂé nicht
periicffichtigter Faftor it in Betracht bie Unbidtigheit, duvdh

weldye voiederholted Audwerfen von heipem Wafler entjtanden ift.
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Diefer Tbelftand witd pon ben Grperten der UnempiindlichFeit
ve3 Jtegulatord zugefchrieben, der befjer hdtte audvequliert werden
follen. Demgemdk muf dev daberige Ubelftand dem RKidger juge-
jdhvicben werdern. Dagegen fann gar nicht oder nicht wefentlich in
Betracht fallen die berfpeijung bed Keffels, vweil diefefbe dem
Klager, wie beveits bemerft, nicht zur Caft fallt, und dad Aus-
ftedmen von Gajen, begliglicy dejjen dle Seugenausdfagen ergeben
aben, baf basfelbe feine wefentlidhen Ubeljtinte im Gefolge
gebabt Hat. LWas die undidhten Stellen anbelangt, fo erfliven bdie
@Grperten, dbag jolde bet bden Proben im Anfang dhberall vor=
fommen, alfo bel jeder beravtigen Heizeinvidhtung in den Kauf
genommen werben wmiffen. &8 ift Hier indbefondere nody angu-
fithren, dbag der Beweid nicht ehwa evbradit i, bap die Durdnifjfung
ber Wauer wegent Undidytigleit der Bentile erfolgt fei. Nach ber
Depojition bed Beugen Badber Bat biefelbe eingly in der Keffel:
Aberfpeifung ihre Urface.

Wud biefen Ausfithrungen geht Hervor, einmal, daf nicht alle
Tatjadgen, auf welde Beflagter feine Entjd)idigungsforverung
ftint, dem Kldger zur Lajt fallen, und fodann, baf bie BVor-
inftang erhebliche Faftoven flir dle Audmejjung der Entjdhidigung
nidht bericffichtigt Bat. Vel diejer Sadhlage vedtfertigt 3 fich, die

erftinftanglich vem DBeflagten ugefprodhene Entjchadigung von.

500 Fr. auf 800 Fr. zu erhiben,
8. Die Bujammenjtellung der hienady gutgeheifenen Forderungs-
poften der Klage und der Antwort begw. der Wibertlage ergidt

Bon den agertfdien Forderungen {ind gutgebeifen ;

Jeft ver Whordjumme . . . . . Fv. 1000 —
Bei Poften 4 . . . . . . . . , 208 —
C e e e e e, 46 —
» 150 —
348 80
48 60
160 —
., 169 75

Total, Fr. 2131 15
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Davon fommen tn Abzug bdle dem Veflagten unb Wiberflager
gutgefprochenen Betrdge :

a. gradgtvergitbung . . . o Fr. 122 60
b. fitr ben in der Veranda mti')t ange:
bradhien Heiptdrper . . . . v, 180 —-
¢. Enjdadigung fiv éltae{;teiie megen '
mangelbajter Snftallation . . . . . ., 800 —

Total, Fr. 1102 60
jo bdaf Betlagter verpflichtet ift, dem RKidger 1028 Fr, 55 Et3.
su bezahlen und gwar, gemdp dem Klagebegehren, nebft 3ind ju
b 0/, feit vem 1. Junt 1892

Demnady bat dad Bunbdedgericht
erfannt:

Dad fantonalgerichtliche Uvteil wivd beftatigt, mit ber Ausd=
nafme, dag diejenige Entjdyidigung, weldye Betlagter an Kliger
u 3ablen Bat, feftgefent wird auf 1028 JFr. 5D €t3. nebjt BVer=
qugdsing zu 5 9/, feit vem 1. Juni 1892.

152, Arrét du 17 Novembre 1894 dans la cause
Vionnet contre Labbe.

Le soir de No#l 1892, le recourant Vionnet, cordonnier i
Saint-Prex, 4gé de 44 ans se trouvait au café Richard 4 Saint-
Prex avec Henri Labbe, 4gé de 30 ans, domicilié & Commugny.
A leur sortie du café, Vionnet et Labbe tinreat certains pro-
pos, dont la teneur exacte n’a pu étre établie.

Vionnet prétend que Labbe lui aurait dit entre autres
« Mon pauvre Vionnet, j'en mangerai quatre comme toi, »
sur quoi Vionnet aurait répondu a Labbe « Tu n'es pas plus
fort qu’un autre » : que Labbe empoigna alors une premieére
fois Vionnet, qui réussit & le repousser ; que Labbe vint & la
rescousse et se précipita sur Vionnet qui tomba.

Au dire du défendeur Labbe, la chose se serait passée



