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bunbedvechtliche Rraxid anerfannt hat, den fompetenten Behirven,
Tpegtell $Heimatbehdvoen, die Pflicht, ven 3u freier Niederlajjung
bevechtigten Perfonen auf Begehren Heimatjcheine oder gleichbe-
peutende Audweisfchriften ausdguftellen, tnbem nuv auf diefe Weife
bie vont ber Bunbdedverfajjung gewollle Niederlajjungsdiveifeit
audy verwirflidit werben fann. Diefe Pilicht der Behdrven aug
Unt. 40 B.-B. cefftert dagegen begiiglich verjenigen Perfonen,
welchen genanuter Artifel eben feine Dieverlafjungdivetheit ga-
rantieren will. AB jolcbe nennt nun Art, 45 in linea 1 wund 2
biejenigert, bei weldhen gewiffe ftrajredhtliche over avmenypolizetliche
Borausfepungen jutreffen ; weitere Kategorien dagegen werben
pajelbjt nicht genannut. Hingegen verfteht e3 fidh nach allgemeinen
Redhidgrundidsen von fefbft, und ift iibrigend durd) bie bunbded-
vechiliche Prarid (Sali3, Bunbedredht 1, S. 465 u. f.) an-
ecfannt, bag dad Redht ber frelen NMiederlafjung nur von den-
jenigen audgefibt werden fann, weldhe vechtlich fibig Find, einen
eigenen Mieverlaffungdwillen ju befigen. Died trifft nun bet De-
pormunbdeten Perfonen nicht zu; vielmehr ift fiiv diefelben recht-
lich ver Wille bed BVovmunved mafhgebend, und tdnnen fe aud
nur fraft feined IBillend vefp. mit feiner Buftimmung eine
Nieverlafiung aufgeben und eine mewe Dbeguiinven (Amdliche
Sammlung IF, ©. 19 ; III, 29, 33, 496; V, 52). Refurrentin
befindet fich mun ald Ghefrau in diefer Lage (hiegu Art. 4 be3
Bunvedgelesed betreffend die civilfrechtlichen Berhilinifle) ; fie
fann daber nur mit Sujtimmung ded Ghemanned eine INieder
laffung vejp. ein Domizil, getrennt von ihm, begriinben ; wird
aber diefe Rufttmmung erteilt, dann muf allecdingd aud) die
Augftellung von Augweisidrijten evfolgen. In casu liegt dagegen
eine Juftimmung ved Manned nicht vor; viclmehr hat derfelbe
gegen bte Yusftellung ded verlangten Heimatfheined auddridlicy
proteftiert. Unter diejen Umftdnben Hat Refurventin allerdingd
fein Recht, bie Nusdftellung eined Heimatjdheined zu verlangen.

Wenn jie aber diefe BVerweigerung einer Audweidfdrift ald einen

Gingriff in bie perjdnliche Fretheit begeichnet, fo mag dem gegen-
ber auf den bunbdedgerichtlichen Entjcheiv in Sachen Indermauer
(Amtliche Sammiung XVIIL, S. 73) verwiefen wevden. Dafelbjt
it anecfannt, daf die Eantonale Gefelsgebung (fpesiell die ft. gals
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lijche) Dbefugt fei, dle Pfidht zum ehelichen Bufommenlebern zu
eier erywingbaren ju maden und eventuell jogar Strafeinleitung
angudroben.
Demmach hat dad Bundedgericht
erfannt:
Der Refurd wird ald unbegriindet abgewiefen.

IV. Glaubens- und Gewissensfréiheit.
Liberte de conscience et de croyance.

116, Wrteil vom 10, Oftober 1894
in Sadien Holfer.

A. Nachbem H. P. Holfer, Diveftor ber Polyglottenbudybructeret
in Bafel, Mitgliev der Siebenten-Tag-Wnventiften-Gemeinfdaft,
in den leten Sabren zu wiederholten Malen wegen Ubertretung
bed Werboted ber Sonntagdarbeit (Fabrifgejeh Art. 14) mit
Bugen Dbelegt worden war, welde dann durd) die BVerfteigevung
feined Haudrated vealifiert werden mupten, veruvteilte ihn bdad
Basgler Polizeigericht unterm 16. Wuguit 1894 wegen der gleiden
Nbertretung 3u einer Buge von 200 Fr. vefp. 40 Tagen Hajt
und brei Woden Gefangnid, Bugleih wurde dem Holfer fiiv
bent Wiederholungsdfall Schliegung der Fabrif angedbroht, Unierm
30. Augujt 1894 bejtatigte jobann dad Uppelationdgericht von
Bafelitadt dad polizeigerichtiiche Urtell, indemn 3 in Jeinen Crrod=
gungen audfiibrte: bad tn Art, 14 ded Bunbdedgefeped vom
23, Mdry A8TT aujgejtellte Werbot der Sonntagdarbeit in den
pem Fabritgelep unterjtellten Gemwerben fet ein unbedingtes, fiv
alle Eimovohner geltende3 und Dbeywede aud fjozialpolitijhen
Griinven, den Sonntagen den Charafter allgemeiner Rubetage ju
verleifen. €3 fei daler von den Bunbesbehdrden dfier audgefpro-
chen worben, bafy bdiefed Werbot, infofern e3 lediglich vie Sidyerung
ber dnfern Sonntagdrufe zum Bwede Habe, nidyt gegen die
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Garvantte der Glaubend= und Gewifiendireiheit verftoke. Speyten
babe ber DBundedrat in einem Falle betont, dag bdiefed Verbot
bunbegredtlich aud bem biedfalld entjcheidenben foslalpolitijchen
Giefichtapuntte auj alle Biivger Unwendung fiuden ,dlicfe.” Wenn
man, wad faum angehe, aud bem Wort ,divfe” den Schluy
steben wollte, daf audy besiliglich der Sountage wie begiiglich der
Geiertage den Kantonen freie Hand gelafjen fei, fie al3 Hifentliche
Rubetage ju evflaven odev nicht, jo jtebe dodh [iv Bafel fet, bag
bad fantonale Gefes vom 13. Wpril 1893 betreffend die Sonn-
tag8rufe bie Sonntage in ber Tat ald dffentliche Htubetage
erflive, an benen afle BVejdhajtigungen im indbujtviellen, gewerb-
lichen und fandwiriidajtlichen Betrieb unterfagt feien. Wenn aber
Bunvedgefek und Kantondgefess ben Sonntag ald widentlichen
Rubetag evtlivt Batten, fo ftehe dad gwar in Tbeveinftimmung
mit der im Gropteile der jhroeizerifchen Bevdlferung Berrfdhenden
tivchlichen Sitte und AUnjdhauung, bedeute aber feinen bdle Glau-
ben3= und Sewiffensdfreiheit verlependen fivchlichen oder veligibfen
Awang. Gin jolder [ige danw vor, wenn bie WAusdlbung veli=

gidjer Handlungen an den Sonntagen geboten ober verboten

wintde; in der uditbung dev Berufoarbeit fel aber feine foldhe
Handlung zu finven. Swar madhe dev Angetlagte geltend, daf
bad vierte Gebot fechd Tage zu avbeiten und am Sonnabend ju
ruben Gefeble, wedhalb er und feine Genofien aud am Sonntag
ju avbeiten gendtigt fefen. Wllein bad auf vein Givgerlichem Se-
biet Dleibenve Berbot der Sonntagdarbeit fdnne al@ Vorjdhrift
fogialer Orbnung nidgt durdy allfdllige Glaubendavtifel Hinfillig
gemadyt werden. '

B. Gegen biejed Urteil erflivte . L. Holjer den Refurd an
bag Bundedgericht, invem evr Aujfhebung bded genannten Urteild,
Cutlajtung  aller Gerichtatoften und Entjhidigung im Betvage
pon 665 Fr. fiiv den thm bdurdy die fribere gerichtliche Bejdhlag-
nabme und Berfteigerung feiner Mobilien beigebraditen BVerluft
veclangte. Sur Begriindbung wird im wefentlichen bemerft : Re-
fuveent ancrfenne die Bibel ald eingige Ridhtichnue bed Glaubensd
und Wanvel3. Am  hervovragenditen untev den Ausdriiden ved
gbitlichen 8illend fefen bdie zebn Gebote, von Ddenen dad vierte
jage : Gevenfe bve3 Sabbathiages, dag du ihn Heiligeft, Sed)d
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Tage {offft du arbeiten, aber der fiebente Tag iit der Sabbath des
Heren deined Gotted, da folljt du fein Wert tun. ... Demnad
jei fewobl Avbeit an jechd Tagen ald Nube am febenten, und
swar am Samdtag, von Gott geboten. Den Sonntag fonunten
e Wbveniijten nicht ald Nubetag anevfennen, fondern fie milften
gbttlichem Gebot ber gewohnten Befdyditigung nadigehen. Der
eigentliche Sinn und Eeift ved Fabrifgefehed (Art. 14) wilrde fie
auch nidht davan hinbern, invem Ddadielbe nur den drbeitern ausd
fostalpolitijchen Gvimven einen widentlichen NRubetag fichern
wolle; ein folder fei aber den Wrbeitern der adventiftiichen BVer-
lagdanftalt gewdhrt und zwar eben am SamBtag. IWerde died
nicht al3 demr genannten Wctitel 14 entipredhend anerfannt, fon-
vern bie ©onntagdarbett verboten, fo liege davin eine Berlebung
bon Wrt. 49, Ulinea 1, 2, 4 und 5 der Bundedverfajfung. E3
fei ein natiirfidhes und unverugerliches, fbrigend burdy linea 1
genannten Avtifel fanftionierted Nedht ved Nefuvventen, ot
nady deir Borfdyriften feined eigenen Gewiffend ju bdienen; gemif
Alinen 2 ibidem Ddlirfe ev nidht wegen Glaubendanftdhien mit
Straje belegt werden, wad Hier gefdhehen fei, indem fein Glaube
thnmt chen ble Sonntagdarbelt gebiete, wegen weldher er Heftraft
worden fel. Im fernern fet thm bdie WAusitbung vded bitrgerlichen
Rechid, audh an Sonntagen ju arbeiten, duvd) bie nicht civile
fonbern veligidfe Borfdhrift ber Sonntagdruhe bejchrintt worden
(Avt. 49, Wlinea 4). Cndlich aber fei auch Altnea 5 dedfelben
Artifeld dadurd) verlept worben, baf man dem Refurrenten, trof
fetner gegenteiligen Glaubendanjichten, nicht von der veligidfen
und nicht etwa Dbitvgerlichen LBfltcdht der Sonntagdheiligung ent-
bunben Habe. Refurrent und bdie durc) ihn vertvetenen Wdven-
tifter volivden, ba fie unter bdiefen Wmitdnden et Tage per
Wodhpe ruben mitften, ihre3 Glaubend wegen mit efner unge-
vechien Stewer von 16 9/, ded Wodhenlohned belegt, u. §. w.

Das Bunbdedgericht zieht in Erwagung:

1. €3 fann zunichit angeftchtd ded Flaven ortlauted bved
Art. 14 2e8 Fabrifgefenes feinem Jweifel unterliegen, dak ber-
felbe wirtlich die Sonntagdarbeit in den Fabrifen verbietet und
nicht etwa nur einen beliebigen wddentlichen Rubetag fiiv bdie
Hrbeiter anorbmet, Demgemd fann, infoweit die Basdler Gerichte
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im vorliegenden Jalle dad Fabrifgefes zur Wnwendbung gebradst
haben, biev nur auBgefprochen werden, daf diefe AUnwendbung bem
Gefepe enifpricht. Die weitere Frage fodann, ob nidit etwa pag
Bundedgefes jelbft durd) dad Verbot ber Sonntagdarbeit und die
begiigliche Straffanfiion die in Avt. 49 ber Bundedverfaffung
gewdbrleiftete Glaubend- und Gewifjensfreibeit verlege, fann Hier
nidht in Betradht fallen. Denn vt 143, Wlinea 3 der Bunves-
verfajjung, mweldher in Avt. 475 legted Alinea ved Organifations-
gefesed wortlich veprobugtert ift, befttmmt audbriicflich, daf fitr
bag Bundedgericht al3 Staatdgerichtdhof bie von ber Bunbes-
verfammiung eclafjenen Gefee und allgemein verbinblichen Be-
feblitfie, 2. mafgebend jefen. €3 fanun bdaber auf die Priifung
ver Verfafjungsmipigleit genannten Bundbedgefehed ober eingelner
Bejtimmungen dedfelben nicdht eingetveten yoerben.

2. Die weitere Frage, vb etoa dad im Entjdheide bed Appella-
tiondgerichied auch genannte bajeljtivtijche Gefels betreffend Sonn-
tagSrube bie Glaubend- und Gewifjendfreibeit verlege, fallt nakh
vem Sefagten bedwegen auper Betvacht, iweil bie Pfliht zur

Unterlajjung der Sonntagdarbeit i) eben in casu fdon aud

bem Fabrifgelep ergibt.
Demnady hat dad Bunvedgericht
erfannt:
Ler Refurd wird ald unbegriinvet abgewiefen.

117. Urteil vom 5. Dézember 1894
in Gaden Gertfd.

A UAm 13. Mai 1894 erjtattete ein Laudjiger dem Statt-
balteramt Lieftal Rapport, Gottfried Gertidh, Kapitin und Leiter
ber Heil3armee Liejtal, habe Jich gegen ven vegierungsritlicien
Bejdylug betreffend die Verfummlungen ver Heildarmee verfehlt,
inbem er am genannten Tage, 13. Viat 1894, bi8 nach 9 1/, Uhr
Berjammlung bielt. Gertih wurde davauf am 16. gleichen Mo-
natd biedbeziiglich vom BejivEsitatthalter efnvernommen und gab
s, bag die BVerjammlung der Heildarmee am Pfingitjonutag,
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13. Mai, unter {einer Leitnng bid nach 91/, Uhr gedauert Habe,
und daf ihm Dder vovgenannte NRegierungdbejehlup befannt ge-
wefert fei. Nachbem dann der Negierungdrat bed Kantond Vajel-
land pen Gertjdh auf AUntrag der Staatdanwaltjdaft wegen Un=
geborjams gegen amtliche BVerfligungen (Urt. B2 Str.-G. und
Art. 5 ved bepliglichen Cinfilthrunggefened) bdem Forveftionellen
Sericht iiberyoiefen batte, fand am 23. Mai 1894 bdie begiigliche
Berhantlung ftatt. Anliplich bderfelben madhte Sertjch dle Wus-
fage, die betreffende Verfammlung habe 5id 9 1/, Uhr gedauert;
er fenne die Beftimmung dev vegierungdrdtlidien BLerordnung, daf
die Verfanunlungen nidt langer ald bi3 9 Ubr dauern jollten.
An der Verfommlung batten audy Perjonen teilgenommen, bdie
nidht zur DHeildavmee gehdrten. Dad forveftionelle Gervicht verur-
teilte ibn daraufhin wegen Ungehorjoms gegen amtliche Verfit
gungen au awei Weonaten Gefdngnid (Fwei Tage Unterfudyungs-
Baft inbegriffen) fowie zu ben Roften. Dabei wurbe vor allem in
Grwigung gezogen, baf fdon durdy eine jiemlide Rabl unter-
und obergeridhtlicher Urteile fejtgeftellt fei, die vegievungsdratliche
Berordbnung miijfe, weil innert der Kompetenzen ded Regierungs-
vate3 erlaffen, al8 zu Redyt beftebend angefehen werden. Set
vaber Gertfh zu beftrafen, fo falle bei Audmefjung der Straje
evfdhwerend in Betracht, daf bderfelbe wegen ded gleichen Delifted
fhon etnmal (mit 14 Tagen Gefingnid) vorbeftraft fei, und
iberhaupt eine fortwdbrende Wigadhtung ber vegierungsdritlichen
BVerordnung  vorliege. Gegen biejed Urtell ergriff Sertfch bdie
Uppelation, welde jedoch unterm 22, Juni vom Obergerichid=
prijidentenverhdr ve3 Kantond Bafelland unter Kojtenfolge abge-
wiefen wurbde, unbd gwar wefentlich aud folgenben Griinden :
Die Wppelation richte fidh im Pringip nur gegen die Hedyts=
Bejtandiyteit der regierung3ritliden Bevordnung vom 6. Augujt
1890 und begwede nur, ed jolle durdy gevichtliches Urteil feftge-
ftellt werden, dag bdie Bevordnung entgegen den BLunoedgeleen
eclaffen worben fel. Diefe Auffajjung Habe jedod) dad Ober=
gerichtBprdfiventenverhdy jhon u iieberholten Malen al3 unbe-
griindet Deseichnet unb fei bie Rechtadbeftanvigleit ver betveffenven
Berorbnung anerfannt worben, Gertjdy fei anlafplich feiner lepten
Berurteilung auddriiclicy baranf aufmevtfam gemadyt worden, dag



