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worin eine Annabhme diefer Offerte liege. Diefe Depejche ftimmie
- jevod) begiglichy ber Stizabl nicht mit der Offerte bed Kldgerd
fiberein, wund fprad) fih aud) iiber bie Kveditierung ded Kauf-
preifed nidht aud; fie enthielt daher Yeine Unnalme, jonbern
vielmehr die Ginladung zu einer nemen Offerte, und wurbe vom
Klager felbft (in feinem evjten Standpunft) ald diefenige beflag-
tifde Offerte begeichnet, die er feinerfeitd am 2. %gguft, beziv.
fpdter, angenommen Habe; BHatte jie die Annahme einer vovan-
gehenden flagerifhen Offerte enthalten, fo wive die gange Be-
weidfiihrung ded Kldgers, bdbaf er fich mit ihrem JInbalt
nadyfolgend einverftanden erfldrt YHabe, dhberflilfjig und unper=
ftdmblich.

8. Der pweite Gefichtdpuntt, von weldhem aud Kldger feine
Klage begrindet, ift bder, dag er auf Grund ded Synbdifatd be-
vechtigt fei, von ber Beflagten bie tm Redt8begehren genannte
Unzabl Chamer-Aftien um Preife von 609 Fr. 15 €18, per
Stitd 3u verlangen. Betlagte hat in erfter Linie diefem @tanb:
punft entgegengehalten, RKliger BHabe felbjt ftetd bdie Giltigleit
be3 Synbifatdvertraged fiiv feine Perfon beftritten, und berfeﬂ?e
fet zwifchen den Partelen daburd) aufgehoben worben, daf die
Beflagte am 5. Auguft 1892 ebenfalld bavauf verzichiet Habe.
Dieafalld hat die Borinftang feftgeftellt, daf Kidger von Anfang
an in Widerfpruch gefest Hat, dag er auf Grund bed Synbdifats-
veriraged zu irgend welchen Leiftungen angehalten werden fdune,
inbem Dderfelbe wegen Betrugd unbd vertragdwidrigen BVerhaltensd
ber Betlagten fiiv thn unverbindlich fei, baf er gegenitber den
wiederholten Erefutiondandrofungen der Beflagten feinevlel RNechis-
verwalrung eingelegt, jondern lediglich den Standpunft eingenom:
men Bat, dag thn bie Sache nidit berithre, bag ev fermer auf bie
Bersichtertldrung dev Beflagten vom 5. Auguft 1892 nidt etwa
protejtiert, jonbern im Gegenteil bie Beflagte dabei bebaftet und
fich Yeviglich auf denm Berfaub der Afien berufen Hat, und daf ev
endlich diefen Standpuntt 513 ur Cinleitung ded Prozeffed n'ie
geltend gemadyt Hat. LWenn bad Hanbeldgericht ausd diefen, fiiv
ba3 Bundedgericht Dbindenben Feftitellungen bden SHiug gezogen
Bat, baf ber Kliger aud) feinerfeit? auf jeine Anjpritche ausd vem
Synbifatdvertvage verzihtet, beyw. den von der Beflagten auds
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gefprochenen Berzidht angenommen Gabe, fo Dberuht died auf
feinem Redhtgivetum, fondern erweidt fidh gegenteils vol{ftandig
sutreffend,

9. Grideint nach dem Gefagten die Klage aud allen vom
RKliger geltend gemadpten Gefichtapuntten al3 unbegriinbet, o
braudyt auf dle von der Beflagten erhobene Gimvenbung begiglich
ber Frage, ob KRllger auf Erfilllung duvdy effeftive Letftung ober
vielmehr nur auf Schabdenevjas hitte Hagen fonnen nicht weiter
eingetreten 3u werden.

Demnacy fat dag Bunbdedgericht
evfannt:
Die Berufung ved Kligerd wird ald unbegritndet erflart unp

baher bag Mvteil ded Handeldgerichtes ves Kantons Kiirich vom
2. Februar 1894 in allen Teilen beftdtigt.

9. Arrél du 2 Juin 1894 dans la cause Altorfer
contre Uebersaz.

Jusqu'au 13 Mai 1893, le personnel de bureau de Jean
Uebersax, fabricant de pendants et d’anneaux a la Chaux-de-
Fonds, se composait de deux commis, Emile Altorfer et
William Sahli, et d’'un apprenti-commis, Jean Giaugue ; les
deux derniers n’étaient employés d'Uebersax que depuis peu
de temps; Altorfer, par contre, daés le 1er Janvier 1886 ; il
était I'employé principal, chef de bureau, et remplacait son
patron en cas de besoin; il était chargé entre autre de dis-
tribuer 'ouvrage aux ouvriers, et jouissait de toute la com-
fiance du chef de la maison.

Les espéces en caisse et les matidres d’or et d’argent des-
tinées 4 la fabrication des anneaux et pendants étaient ren-
fermées dans un coffre-fort, dont la clef, au vu et au su des
employés du bureau, était ordinairement cachée dans un tiroir
du pupitre de Uebersax, et dissimulée sous des enveloppes.

Altorfer, qui avait formé le projet de s’associer avec William
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Sahli, annonga le 5 Mai 1893 & Uebersax qu’il le quitterait
quinze jours plus tard pour s'établir et fonder une maison fai-
sant le méme genre d’affaires que la sienne. Uebersax chercha
& le retenir en lui offrant une augmentation d’appointements,
mais Altorfer refusa.

Dés lors Altorfer et Sahli, qui avaient toujours joui de la
confiance de leur patron, semblent avoir négligé quelque peu
leur travail ; la comptabilité est restée en retard et il s’est
trouvé des erreurs dans les comptes des débiteurs. Uebersax
prétend de plus qu'Altorfer a commis & son préjudice guel-
ques indélicatesses, mais il n'a pu le prouver d’une maniére
suffisante.

Vers le soir du dimanche 14 Mai 1893, Uebersax s’apergut
qu’il avait été victime d’un vol; il en prévint immédiatement
Ia police; le gendarme Mack et le lieutenant de Ia police
locale se rendirent chez lui pour procéder aux premiéres
constatations, et 'examen auquel ils se livrérent leur donna
immédiatement I'impression et méme la certitude que le voleur
devait étre une personie connaissant bien les lieux, et sachant
ol la clef du coffre était habituellement déposée.

Invité par eux & indiquer Ie nom de ses employés et &
donner tous les renseignements pessibles sur ceux-ci ou sur
les personnes qu’il pouvait soupgonner, Uebersax leur répondit
qu’il ne pouvait accuser personne, mais que ses deux commis,
Sahli et Altorfer, savaient ol il mettait la clef du coffre. Le
gendarme Mack se mit aussitét & la poursuite des deux pré-
nommés, et il apprit bientét que Sahli était depuis le matin
4 Saint-Imier, ensorte qu'il ne pouvait étre le coupable. Mack,
persuadé qu’Altorfer était I'auteur du vol, invita Uebersax &
Paccompagner auprés de Vadjudant de gendarmerie Rolli,
pour le mettre au courant des cireonstances de ce vol.
Uebersax s’y rendit, et 'adjudant chargea deux gendarmes en
civil de rechercher Altorfer et de Pinvifer & passer au poste.
A 91/, heures du soir, les gendarmes rencontrérent Altorfer
4 la gare de Ia Chaux-de-Fonds et, sur leur demande, il se
rendit au poste ol, questionné par I'adjudant sur 'emploi de
son temps pendant 'aprés-midi, il donna des renseignements
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en contradiction avec les indications recueillies 4 cet égard
aupres de sa femme et les tenanciers de deux établissements
dans lesquels il prétendait avoir été. Rendu attentif 3 ces
contradictions, Altorfer déclara qu'il avait trop bu et ne savait
pas ce qu'il disait et faisait. Pour ces raisons, Altorfer fut mis
en état d’arrestation. Le lendemain, le gendarme Mack ré-
digea deux rapports adressés l'un 4 la préfecture, autre au
juge d’instruction, puis il se rendit chez Uebersax, pour lui
dire qu'il devait rédiger aussi une plainte. Uebersax obtem-
péra & cette demande, et adressa au Juge d’instruction un
avis de vol dans lequel on lit entre autres :

< On s'est emparé de la clef du coffre-fort que je cache
généralement dans le tiroir de mon pupitre sous des enve-
loppes, ce que deux de mes employés, Gianque et Altorfer,
savaient fort bien. Je ne sais réellement sur qui porter mes
soupcons, mais je dois vous faire remarquer d’abord que I'in-
dividu qui a pénétré chez moi devait étre de petite taille pour
pouvoir passer par ol il a passé, puis, qu’il savait oit je cachais
1a clef de mon coffre-fort et que, dans ce cas-la, Altorfer, qui
travaille chez moi depuis 8!/, ans, et qui doit me quitter
vendredi prochain, pourrait bien éfre celui sur lequel les
soupcons me paraissent devoir étre dirigés. Enfin, je dois vous
annoncer qu'immeédiatement aprés avoir constaté le vol, j’ai
prévenu la gendarmerie qui doit avoir fait des démarches, et
notamment procédé 4 Parrestation du nommé Altorfer. »

Aussitét nanti, le juge d'instruction se rendit chez Uebersax
ol il fit les constatations suivantes :

« Les ateliers et les bureaux de Uebersax occupent le
plain-pied de la maison rue Léopold-Robert n° 2144 ; entre
celle-ci et Ie n° 21 on éléve une construction; le voleur est
entré dans cette dernidre et a pénétré en brisant une vitre,
dans une des chambres de Patelier; de 13, en passant par un
un corridor, il §'est rendu au bureau et a pris la clef du coffre-
fort qui se trouve dans un tiroir & gauche du pupitre, a ouvert
le dit coffre et a enlevé une cassette en fer remfermant
35 francs; le coffre a été refermé et la clef remise 4 sa place.
Le voleur, probablement dérangé par du bruif, a laissé sur le
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lit de la premidre chambre deux billets de banque de
100 francs et un de 50 francs. »

Le juge procéda ensuite & une visite domiciliaire chez
Altorfer, quuel y fut conduit par un gendarme en civil. Cette
perquisition n'amena aucune découverte. Néanmoins, aprés
avoir procédé a linterrogatoire d’Altorfer, le juge décerna
contre Iui un mandat de dépot. Altorfer fut maintenu en état
d’arrestation jusqu'au 18 Mai, date & laquelle il fut mis en
liberté sous caution.

Les investigations de la police furent continuées et per-
mirent au juge d’instruction de mettre la main, le 22 Mai, sur
trois jeunes garcons, qui avoudrent étre les auteurs du vol et
donnérent des explications de nature i démontrer la parfaite
innocence d’Altorfer.

Peu apreés le vol, les journaux de la Chaux-de-Fonds avaient
publié un article portant, entre autres, mais sans nommer
Altorfer, qu’une arrestation avait été fa,lte et qu'il s'agissait
d’un individu familier avec les lieux. Cette affaire avait fait
quelque bruit, et deux fournisseurs auxquels Altorfer devait
des notes d’ustensiles de ménage, avaient fait des démarches
en vue d’obtenir des garanties.

D’autre part, la nouvelle de la découverte des vrais cou-
pables se répandit aussi trés rapidement ; les j journaux la pu-
bliérent le 27 mai, et deés lors Altorfer ne fut plus en butte
& aucune suspicion,

Altorfer s’est associé deés le 1er Juillet 1893 avec William
Sahli pour ouvrir & la Chaux-de-Fonds, sous la raison Sahli
& C, un commerce de pendants, anneaux et couronnes.

Estimant avoir subi, par le fait de la dénonciation
d’Uebersax, de I'arrestation et de Venquéte qui en ont éts la
suite, un préjudice matériel et moral, Altorfer s’est adressé
d la Chambre d’accusation pour demander une indemnité de
1500 francs, visant surtout la mise de tout ou partie de cette
indemnité & la charge d’Uebersax.

Par arrét du 15 Aofit 1893, Ia Chambre d’accusation, ad-
mettant qu’Altorfer avait subi un dommage, surtout moral, dont
la réparation lui était due, lui a accordé une mdemmté de
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200 francs, et faisant application de l'art. 204 du C.P. P,
elle a mis la moitié de cette indemnité 4 la charge
d’Uebersax.

Cet arrét se fonde, en substance, sur les motifs suivants :

Uebersax doit s'imputer le tort ¢’avoir, avec trop de préei-
pitation, accusé et fait arréter un innocent ; avec un peu plus
de réflexion, il aurait compris que la culpabilité de son em-
ployé était au moins douteuse, car si cet employé avait vouln
commettre le vol en question, il avait & sa disposition des
moyens beaucoup plus efficaces et plus slirs que ceux em-
ployés dans le cas particulier.

Par demande du 28 Octobre 4893, Alforfer a ouvert a
Uebersax une action civile eoncluant & ce qu'il plaise au tri-
bunal :

1¢ Condamner Jean Uebersax & payer 4 Emile Altorfer, &
titre de dommages-intéréts, la somme de eing mille francs,
ou ce que justice connaitra, avee intéréts a 50/0 des le jour
de Vintroduction de la demande.

2° Condamner Uebersax aux frais et dépens du procés.

La demande s’appuie sur les faits exposés plus hauts, et
fait valoir les considérations ci-aprés:

Les circonstances dans lesquelles le vol a été commis, et
les constatations faites par Uebersax lni-méme étaient de na-
ture & éloigner tout soupcon & I’égard d’Altorfer. Uebersax a
agi dolosivement en portant plainte contre celui-ci. Les indi-
cations données par Uebersax 4 la police, I'arrestation qui en
fut la conséquence, la plainte portée, la détention, la perqui-
sition domiciliaire ont eu un grand retentissement dans le
public et ont causé le plus grand préjudice & Altorfer, dont le
crédit commercial a été ainsi fortement ébranlé. Uebersax
doit la réparation du dommage qu'il a causé par son dol et
sa faute grave.

Dans sa réponse, Uebersax a conclu & ce qu’il plaise au
tribunal débouter Altorfer de toutes les conclusions de sa de-
mande, avec dépens.

Dans la dite écriture, le défendeur s’attache & établir qu'il
n’a pas porté sa plainte dolosivement, & la légére, ou d'une
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max.liére frivole; quil n’a parlé des soupgons qu’il pouvait
avoir gu’aux agents qui le lui demandaient et au juge d'in-
st‘ructlon; qu’Altorfer n’a subi aucun dommage matériel dqy
f&lt. de son arrestation; que la Chambre d’accusation lui 5
d"allleurs alloué une somme de 200 francs. Le défendeqr
agox.lte, en droit, que la responsabilité civile de auteur d’une
plainte pénale ne dépend pas de son résultat seul ; qu'il faut
encore que la plainte ait 6t6 portée, soit dans Vintention de
huire sans droit, soit d’une maniére inconsidérée et & la
légére ; gu’Uebersax s’est borné & domner, sans aucun dol
les renseignements quil était en droit et qu'il avait méme 1é
devoir de donner.

Statuant par jugement du 16 Mars 1894, le tribunal can-
tonal de Neuchitel a débouté le demandeur des conclusions
de sa demande, par les motifs qui peuvent étre résumés
comme suit :

Le dommage matériel subi par Altorfer s’est borné & Ig
perte de temps que Iui ont imposée son arrestation pen-
dant 4 jours, et P'enquéte dirigée contre lui. D’autre part
cette arrestation et cette enquéte ont causé i Altorfer m;
tf)rt moral momentané, et porté pendant quelques jours 4 sa
sx.tuat.ion personnelle la grave atteinte prévue a I'art. 55 C. 0.
L’obligation d’Uebersax de payer des dommages-intéréts a
Aitprfer dépend du point de savoir si le premier, en portant
pla{nte contre le second, a commis un acte illicite s’obligeant
4 réparation an sens des art. 50 et 55 C. Q. Aucun élément
de la procédure n’établit Pexistence de manceuvres dolosives
de ia pfﬂ*t d’Uebersax. Les indications données par Usebersax
gu:&nt a la manitre en laquelle le vol avait &ts commis, ont
6té pleinement justifiées ; seuls les soupgons dirigés c(;ntre
{thorfer étaient le résultat d'une erreur, q{1i ne peut toutefois
e-tre taxée de grossiére, puisque la police et le Jjuge d’instruc-
tion s’y sont laissé prendre pendant quelques jours aussi bien
q}z’Uebersax Iui-méme. Dans ces circonstances, les agissements
d"Uebersax peuvent d’autant moins étre quaﬁﬁéscd’inconsi-
d.erés et légers, que sa plainte ne contenait pas une accusa-
tion formelle contre Altorfer, mais renfermait seulement un
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avis de vol et lindication de soupgons que le plaignant
croyait pouvoir diriger contre son commis. Il s’est borné
4 nantir les autorités, sans faire part de ses accusations
a des tiers, ou aux journaux. De plus, Uebersax n’a déposé
sa plainte écrite qu'a la demande de la police, et alors
qu'Altorfer était déja arrété d'office. S’il a été agi avec pré-
cipitation, il faut P’attribuer pour une grande part & Pattitude
incorrecte d’Altorfer an bureau de I’adjudant de gendarmerie
le soir du 14 Mai 1893, aux contradictions de Paccusé, et 4
la conviction absolue qu’avait alors le gendarme Mack, de la
culpabilité du dit Altorfer. Le juge d’instruction luni-méme
arriva a présumer cette culpabilité et maintint Parrestation
d’Altorfer, sans méme entendre le témoignage du plaignant
Uebersax. Dans cette situation, on ne pent prétendre qu’au
moment ou la plainte a été remise au juge d’instruction,
Uebersax aurait dd savoir que ses soupgons étaient dénués
de tout fondement, et que deés lors il commettait, en formulant
sa dénonciation 4 la légére, une imprudence ou une faute dont
les conséquences Ilui fussent imputables et dont il dit
répondre. Les conséquences des procédés du juge pénal ne
peuvent étre mis 4 la charge du défendeur ; Altorfer a été la
vietime d'un concours malheureux de circonstances, mais il a
été indemnisé pour cela par Etat, conformément & la déci-
sion prise par la Chambre d’accusation. Au surplus, si 'on
devait admettre qu’Uebersax doit étre, dans une certaine
mesure, rendu responsable du dommage matériel et moral
subi par Altorfer, la somme de 100 francs, soit la part de
I'indemnité payée, mise 4 sa charge par P’arrét de la Chambre
d’accusion du 19 Aottt 1893, devait étre considérée comme
suffisante, et la demande ne pourrait dés lors étre accueillie.
C’est contre ce jugement que le sieur Altorfer a recourn
en temps utile au Tribunal fédéral, concluant & ce qu'il lui
plaise réformer le dit jugement dans le sens des conclusions
de la demande, et mettre les frais et dépens de I'instance en
recours & la charge de Jean Uebersax.
Dans sa plaidoirie de ce jour, le conseil du recourant a
maintenu ces conclusions. De son ¢6té, la partie défenderesse
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a conclu au rejet du recours et ag maintien du jugement
attaqué,

Statuant sur ces faits et considérant en droit ;

1° La compétence du Tribunal fédéral n’est point douteuse
en U'espéce, aux termes des art. 56 ot suivants de la loi sur
Vorganisation judiciaire fédérale. Il s’agit en effet d’une cause
civile jugée par la dernidre instance cantonale en application
du Code fédéral des obligations, et la valeur du litige dépasse
sensiblement la somme de 2000 francs, Le défendeur n’a
d’aillenrs pas contesté Ia compétence du tribunal de eéans. 1)
est vrai que, devant le tribunal d’accusation, la partie deman-
deresse avait réclamé 1500 francs de dommages-intéréts seu-
lement ; mais 4 supposer méme qu'elle ait, devant I'instance
cantonale ainsi que devant Vinstance actuelle, porté le chiffre
de sa demande & 5000 franes dans le but unique de fonder
la compétence du Tribunal fédéral, cette considération n’est
toutefois pas de nature A faire écarter préjudiciellement le
recours, aucune disposition de la loi ne Justifiant une déela-
ration d’incompétence d’office pour un semblable motif,
(Comp., en ce qui concerne Iancienne loi sur V'organisation
Jjudiciaire fédérale de 1874, I'arrét du Tribunal fédéral en la
cause Egli contre Berne. Rec. off. 1L, p. 817 s.). Il y a donc
lieu d’entrer en matidre sur le fond du litige.

2° Au fond, il convient de remarquer tout d’abord qu’il
résulte des constatations du jugement cantonal que le recou-
rant n’a subi, du chef de la dénonciation d’Uebersax, d’autre
dommage matériel que 1a perte de temps que Iui ont causée
son arrestation pendant 4 jours et P’enquéte dirigée contre
lui, et Altorfer doit étre considérd comme pleinement indem-
nisé & ce double égard par une somme méme inférieure 3
celle de 200 francs qui lui a &6 alloude par le tribunal d’ac-
cusation.

En revanche, le méme Jugement constate que cette arres-
tation et cette enquéte ont causé au recourant un tort moral
appréciable, bien que momentané, et porté, pendant quelques
jours au moins, 4 sa situation personnelle, la grave atteinte
Prévue & I'art, 55. C. 0. 11 ¥ a donc lieu de rechercher si les

VL Obligationenrecht. Ne 92. 533

procédés d’Uebersax a I'égard du recourant se caractérisent
comme un acte illicite 'obligeant 4 réparation dans le sens
de Part. 55 susvisé. .
3° Cette question doit étre résolue afﬁrmatwement.. ]1
résulte, il est vrai, des dépositions du gerlldarme Mack ainsi
que des autres constatations de l’instructxfm, que Uebersax,
lors des premiéres investigations de la police, ne formula d%
soupgons contre personne, mais que c'est e gendarmeuMa:ck
qui, le premier, exprima l'idée que le voiel_n‘ pourrait bien
étre un des propres employés d'Uehersax. M.aus le fait que ce
dernier g'appropria aunssitét cette idée, et lui don?a, dans une
plainte adressée par lui & l'autorité, la formfa .d un soupgon
positif contre Altorfer, constitue un procéds illicite et m,]u,neu‘x
au premier chef a I'égard du prédit Altorfer,. lequel n a\‘raxt
jamais donné lien & un soupgon aussi grave, mais, au contraire,
avait servi Uebersax et joui de sa confiance pendant 7.‘ /s ans;
ce dernier méme, 9 jours avant le vol, soit le 5 Mai, avait
offert & Altorfer une augmentation de traitement et de pro-
vigion, ainsi que la procuration de la maison. Ugbersa,x ne se
trouve point excusé par le motif que les auton!;és de police
furent également amenées par les circonstances 3 soupgonner
Altorfer. En effet,les qualités personnelles et les ajntecedents de
cet employé, qui devaient exclure tout soupgon 4 son a_dresse,
ne pouvaient pas étre connues de ces autont.és aussi bl‘;%n que
d’Uebersax. L’on peut admettre avec certitude que Parres-
tation d’Altorfer n’aurait pas été ordonnée, et en tou,t cas
qu’elle n’efit pas été maintenue le 15 Mai, si Uebersax pava,lt
pas fait siens les soupgons et les accusations dela po’hce.

40 11 est vrai que, dans sa réponse, Uebersax a élevé contre
Altorfer une série de griefs, prétendant, entre a,ut';res,\ que
dans les derniers temps celui-ci n'aurait pas été assidu a son
travail, qu'il a fait dans Ia caisse de son patron,. sans permis
sion, un prélévement de 200 francs; qu’il a quitté Uebersax
en lui redevant 107 fr. 60 c. ; qu’aprés son départ, les carnets
de petite caisse, tenus par lui, n'ont pas été retrouvés, et
qu’il n’a pas porté en caisse le montant d'un remboursement
par lui percu.
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La preuve du bien fondé de ces reproches, dans leur ep-
semble, n’a toutefois pas ét¢ rapportée. Si Fon voulait méme
admettre comme établi que les carnets de la petite caisse
n'ont pas été trouvés entidrement en ordre aprés le départ
d’Altorfer, ce fait, qui ne peut d’ailleurs se rapporter qu’a
Pépoque postérieure 2 la résiliation du 5 Mai, n’est parvenu 3
la eonnaissance d’Uebersax qu'apreés le dépot de sa plainte
pour vol, et il ne saurait ainsi avoir provoqué les procédés
du dit Uebersax, pas plus qu’il ne peut les excuser.

Les conditions d’application de I'art. 55 C. O. précité se
trouvent des lors réalisées dans Pespéce, et il se Justifie
d’alloner au sieur Altorfer une indemnité proportionnelle ay
tort moral subi par lui,

5 Ce préjudice n'a toutefois pas été considérable, vu la
découverte presque immédiate des vrais coupables. Si on
considére d’autre part indemnité de 200 francs déja accordée
au recourant par le tribunal d’accusation, une nouvelle somme
de 100 francs apparait comme une compensation suffisante
pour l'atteinte passagere portée & la réputation d’Altorfer. I
¥ a donc lien, en modification du Jugement de I'instance can-
tonale, de condammner Uebersax au paiement de cette somme
au recourant.

Par ces motifs,

Le Tribunal fédéral
prononce : :
Le recours est partiellement admis, et le jugement rendu
entre parties par le tribunal cantonal de N euchétel, e 16 Mars
1894, est réformé en ce sens que le défendeur Jean Uebersax

est condamné a payer au recourant Emile Altorfer Ia somme
de cent franes, a titre de dommages-intéréts.
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93. Urteil vom 8 Juni 1894 in Saden
Majje Sdelling gegen Wittwe Sdhelling.

A, Mit Urteil vom 27, April 1894 Hat dad Thergericht bed
' Thurgau Tber bie Redytdjragen:
ﬁain.mgi b?’(?} gbon oer 1. Appellantin E_em:}fprud;te E}"Sianbrec.bt
an einemt Lfandbrief per 10,000 g;z ?aur 3 U, Phandler in

shetm lautend, vedtlich begriindet ? '
SD"‘26.& S?ttbie von der L Cg‘[p}:éﬁcmtin tm Si‘onfuﬁe bes €. @tﬁeﬁmg
in Kreuglingen geltend gemachte CigentumBanjprache auf die vor=
bandene Faffung nebit @olgbnrmt_unh ba3z “sfnrlbanbene Ianbn?trt:
{dhaftliche Jnventar, influfive Biehhabe gemdy ht?. H und 31ﬁe1:
3 und 4 ded Uberfajjungdvertrages, d. d. 3. Miry 1891, vecht=
iy begriinbet 2
evfannt : ) '

©ei die erfte RNehtdfrage verneinend, bie.gweite Retdfrage in
bem Sinne bejahend entichieden, dag betreffend ben umfcmg bed
Bindifationdanfpruded der BVergleich vom 6: Degember 1893 al3
maggebend erflivt unb gerichtlich gei@ﬁg\t witd. o )

B. ®egen biefeds Urteil ergrifi Advofat Dr. ,puwg in Rre;ta;
lingen, Ftamend einer WMinoritit von Ronfuréglquﬁtgernp He;;
Grnjt Sdhelling, die Berufung an dad %unbe@ge’rtdﬁ und }tet 'Ie
die ntrige: €3 fel in Wbdnderung be1 pbefcgert&)_tixd)en ;hf ef f
vom 30. Tovember 1893 und vom 27. Wpril Iaur_enben -“Sa[}?e‘i
audh die zweite Redbtdirage zu verneinen und bemgu{n?ge bie Bin-
vifation ber Kligerin Withwe Schelling gany aBgumet}pn. o

Sn der Heutigen Verhandlung wiederholt der Anwalt be‘r Jt%e—
furcenten diejen Untrag, wihrend der %['nmcdt bef Refursbetlagten
auf Bejtitigung bded angefnc{)tengt uftedeé’v antrigt.

S Bundedgericht zieht in Srwligung: o

?.a%n? ui’tobgmﬁz?: 38258 war in R‘_reugﬁngen Qﬁgtnbanb;er
Schelling-LWeiveli geftorben, mit .@inteﬂalf}mg einer %ttt;neb,mg
beutigen Kligerin, eine3 Sohnes, m@rn’]t Sdelling, unt ees
Tdchter. Wadydem die Withve anfanglic Pbaé' @jfidmb e
Manned allein fortbetvieben Batte, entichlog fie fidh, asje be
ihrem Sohne zur Weiterfiihrung ju berlajfen, und e8 wurbe



