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geir; biefe Pflicht aber war, felbjt fitv ben Kletnmeifter, um fo
unabiveidlicher, al3 bderjelbe mit jungen Lebrlingen arbeitete, bie
auct an der Bobrmaichine u tun hatien, und itberdied laut us-
fage bed Heugen Sdhnyder ein mit gevingen Koften um bag
Raberwerf angubringenbed Trabigeflecht jede Gefalr befeitigt
batte, ohue die Leiftungsfihigleit der Wafdhine ivgendwie zu be-
eintracdhtigen. Tem fann der Veflagte auch nidyt enfgegenbalten,
er babe diefe Shubvorvidhtung nidyt gefannt, indem eine folche
Unfenntnis ihrevfeitd als Fabhrldfjigleit betvadytel werden milfte.
Was fodann den Auflegeitinver (,Knedht”) betrifit, fo nimmt bie
erfte Snitang zwar an, e3 fei ein foldher da gewefen umd der
Lehrling zu deflen Benubung angehalten worden; allein fte johliekt
bied nur qud der Tiichtigfeit ded Wteijterd, indem fle im 1ibvigen
anerfennt, dbag dev Bellagte in diejer Begiehung jeine Beweidpflicht
nicht erfitllt BHabe, dle weite Injtang jodann {hlof fich diefen
Nusfiihrungen einfach an. Selbjt wenn man ithrigens, trof diejer
Art der Beweidwiirdigung, ald tatfacdhlich feftgeftellt annimmi, e3
fei ein joldyer ,Rnedht” in der Werfftatte ded Beflagten gewoefen
und ver Kldger angewiefen worben, denjelben betin Bolhren Idn-=
gever Gifenftiife zu gebraudpen, fo witrde fich body dadburdy nod
nidyt ergeben, dap ber Beflagte alle BVerantwortlichfeit fiir den
Unfall ablebuen fonnte. Tagu ware vielmehr der weiteve Nad=
weid erforderlich, dak der Uvbeitgeber felbjt, refp. in jeiner Ub-
wefenbeit einer jeiner Gefellen, audy tatfadlich bdafiic gejovgt
bitten, vaj Tein Avbeiter und fpegiell fein Lehriing langeve Gifen=
ftiide obne ,Kuecht” bobre und jich dadurd) in Gefahr bringe
(Umtliche Sammlung XVII, ©. 285, 848). Daf aber bdie
Wlertjtattorbriung tn diefem Sinne gebandhabt wurde, ift nidht
etnmal Bebauptet worden. WMuf dafer angenommen yerben, e
babe ber VBeflagte mindeftend gebulbet, daf Kidger den ,fnedt”
aueh beim Bohren lingerer Eifenitiide nicht benuiste, {o genfigt
bied, um ein Berjdhuldben zu begriimben.

4. Hnberfeitd jteht aufer Bweifel, baf aud bem Kdger ein fehr
evhebliches Berfdhulden am Unfall zur Lajt fallt, indem er der
evhaltenenn Weifung suwidber den |, Kuedit” nicht Denubte. €3 gebt
ndmlich fpeziell ausd bem Sutachten be3 Grperten Bens Hervor,
pag die Gefabr eined Betrieddunfalls bei der Bohrmaldine durd)
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Penupung ded ,Knehtd” jebenfalld Bbebentend vermindert wird.
Daf aber Kldger wirflich unvorfichiig su Werfe gegangen fei,
ergibt fich fibrigend and) aud feiner eigenen Ausfage gegeniiber
bem Jeugen Dr. Arnold: ,E8 gehe fo, wenn man nicht Ucht
gebe.” Tagegen ift bad Beridhulven bed Kldgerd doch nicht ein
bevart havaftevifierted, baf e3 badjenige bed Veflagten fompen-
fleven Fhunte.

5, Bas endlich die Grdpe bed Schadensd betrifft, fo wird dev=
jele wom ben Grperten, fpeziell mit Ritctficht auf dad Schlofjer=
Banvwerf bed BWerleten auf 25 big 30 %/, der vollen Avbeits-
fabigfeit gefchist; e wilrbe fich daher bei Unnabhme eined Tag-
[ohnes wvon civca 3 Fr. ein jibrlicher Grwerb3ausdjall von civea
300 Fr. evgeben. Um nun eine jibrliche FRente in biefem Vetrage
su erwevben, bedlinfte €3 fiir den Rldger, der gur Zeit ded Un:
falfe3 18 Jahre aft war und vefjen mitilere LebenSdauer daber
42 Sahre betrug, eined Kapitald von civea 6000 Fr. Wit Riid-
ficgt auf Dag jebr echebliche Berfchulden bed fldgerd eradlet
jedocdh bas  BundeBgericht eine Cnifhidigung von im  gangen
800 Fr. ald ven Umftinben angemefjen.

Demnad) Hat bad Bundedgericht
erfannt:

Die Berufung ved Kligerd wird dbahin fiiv begritndet erflirt,
2af bag angefochtene Urtell aufgehoben und der Vetlagte pilidtig
erfldrt wird, bem Kldger cie Entjchidigung von 800 Fr. jamt
Ring a 5 9/, vom Tage ded Unfalled zu begablen.

89, Urteil vom 12, Vai 1894 in Sadyen
Obninger gegen Schneebeli

A. Durdy Urteil vom 27. Februar 1894 hat bie Appellations-
fammer be8 Dbergevichted bded Kantond Jiirich erbannt: Die
Klage wird abgemiejen.

B. ®egen diefed Urteil eflirte ber Kllger die Berufung an
908 Bundedgericht, invem ev folgende Antrige jtelite :
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@3 fei die Klage tm vollen Wmfange zu fohlthen und der Ve
flagte dajer zu verpflichten, dbie 3590 Yiter FRotweln angunehmen
und mit 60 Cts. per Liter u bezabhlen, fowie bdie Lagerfoften
su tibernehmen. Gventuell fei vev Vetlagte angubalien, die erfte
Senvung vom 14, Marvy 1893 mit 1900 Liter angunebmen uny
bafiiv 65 Gi3. per Citer zu begablen, unter entfprechender Bey-
teifung der Prozehloften auf beide Parteien. Weiter eventuell §f
Beflagter jedenfalld nidht gur Wandlung, jonbern nur jur Min-
éerung be3 Saufpreifed auf HO Ct3. bevehtigt.

Ter Beflagte beantragt BVejtdtigung ved vorinjtanglichen Ur-
teil.

Dad Bundedgericht zieht in Crwdgung:

1. Unterm 6. Oftober 1892 [dhviedb der Beflagte an den

Rlager folgenven Brief: ,Jnbem ich finde, daf der biedjihrige
Rote iberfehint wird, evjudhe i Sie niht gar viel fiir midg
eimgubellern ; e3 feblt vie Farbe und ber Ulfoholgehalt. In Flad
und Dadyfen wiegt er ja nur 70—72 Grad Wojt mit Kramer=
peobe. €3 ift nativlidh tmmer etwad Unterjdyied, wenn die Trau:
bem Dol teocfemer und wovmer Witteruny  eingeheimBt werden,
Girea 20 Saum.” Kliger faufte davauf tm Herbft 1892 in der
Gegend von Elgg und Mitteljchneit civea 3800 Riter neuen Wein
pen er (in pwet Faffern) tm Gemeinbefeller von Elgg einfellevte.
Dort Hlieh verfelbe in pwei Fiffern 618 tm Fribjahr 1893, Am
2. Méry 1893 begab fich vann ber Beflagte Schneebeli nadh
©lgg, wo er mit dem von biefer Reife telegraphifch verftandigten
Obninger suiammentvaf. Sdyneeefi probierte hier den in zwe
Bajfern enthaltenen Wein, der nidit gang Hell Gefunden wourde und
fam dann mit Obninger {iberein, daf er 3590 Qiter & 65 Gt3.
franfo Biivic) begiehen jollte. Am 14, Mivg 1893 brachte darauf
Obninger 1900 Qiter, und am 17, gleihen Monatd den Reft,
alfo 1690 fiter nady Ritvid). Die erfte Sendbung Hef Schmeebell
in fetnem Keller abladen ; bagegeu verweigerte er die Wnnahme
ber aweiten Sendung, da dev Wein tritbe und jehlecht fei, worauf
Obninger denjelben in einem Keller deponievte und BHievon am
gleichen Tage (17. Wiivy) dem Schneebeli amiliche Angeige machte.
Mittelit Redhtzvorichlag vom 18, Mirz 1893 erflirte davauf der
fegsteve, e fel nicht verpflichtet, den Wein amgunehmen, der laut
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demijdher Sypertife an der Krantheit ved Wmfdhlagensd leive, nicht
nuftecfonform und fiiv ibn unbraudbar fei; vad gelte audy
filv ven am 14 Mdavy 1893 geliefevten Wein. WMt a.,mrelﬁen
pom 11, April 1893 fieﬂte jodann Sclymeebeli dem Df)nmget ben
gelieferten TWein zur Difpofition. Muj Kinge ded lehtern entjdied
pad Begirfagericht Riivid) ald erfte Inftang, €3 fei Shnecbeli
ald  Auftraggeber verpjlichtet, ven wvon feinem Beaujtvagten
Ofninger geliefevten Wein zu begahlen und die Lagerungdioften
ju fibetnebmen. Die Wppellationstammer bed Obergerichtes das
gegen enfjchicd in ber sub Faft. A erwdibnten LWeife, indem fie
wefentlih wvon  folgenden  Erwagungen audgieng: Wenn bad
ftreitige Gejchft afd WManbat vefp. Kommiffion u betradhten
wive, mitfte die Klage gutgebeipen werden, indem ein mandat:
wivriges Verhalten over Fahrliffigleit ved Kidgerd nidyt erwiefen
fei unb die bloge Tatjadie ded Umjdhlugens, woeil gemdf Grper-
tife Beim 1892r LWein oft vorfommend, in diefer Begiehung nidhtsd
beweife. Dagegen Habe eben Kldger dem thm obliegenben Beweid
eined WMandatdverhaltniffed nidht geleifter, indem der produgierte
Brief vom 6. Oftober 1892 awar fliv etn foldhed, anberweitige
wefentlidhe Umftdnde aber entjdhieven dagegen und fiir dad BVor=
ltegen efned Raufed fpradhen. Darauf weife denn audh dey friibere
Sefchaftavertehr der Pavteten Bhin, indem 1891 ver Veflagte vom
Klager Wein gefauft bhabe; fermev der Umijtand, daf Kidger
in der vom Deflagten bebaupteten Art Handel zu tretben pflegie,
jowie ber gemachte Vorbehalt einer Pritjung ded Weined, weldye
bann am 2. Mary 1893 audh wirtlich jtattfand. Frage fidy dem=
nach weiter, ob Kliger ben Beflagten tougliche LWare vevfauft
Habe, fo Jei dajiir, dba e3 fich um etnen Spegiedfou] Handle, der
Moment bed BVevtragdabjchluffes, aljo der 2. Mary 1893, map-
aebend ; dle Beweislaft aber treffe, weil eine vom Gefely voraud-
gefepte Gigenfdhaft betveffend, jum mindejten aber begliglich ber
erften Dereitd af3 Deuragam&fgig angenommenen Lieferung den

Beflagten, der alfo dartun milffe, daf ber LWein Dbeveitd am

2, Miry 1893 untauglih war.- ‘hm gehe aud ber Erpertife
bervor, dafy dem Wein im genannten Settpuntt jhon die Krant-
beit innegewobnt; e geniige fbrigend, baf Ddiefelbe im RKeimt
borhanben gewefen fei, bderavt pwav, daf ibr Ipdtever Cintrit
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fhor fm Moment de3 Kaufdabihluffed nohwenbdly war. Diefer
Mangel nun, mit weldem bebajtet der IWein verfauft wuibe,
beelntrichtige veffen LWert unv Jauglichleit ju dem woerausdgefelten
Sebraudh. Gine Senehmigung fei nidht angunelymen | die in thren
Anflingen befinbliche Rrantheit habe eben burd) vie am 2. Wdrz 1893
vorgenommene biofe Sungenprobe nidyt erfannt wevden finnen,
wad jdhon bavaud Bervorgehe, daf der Kauf tatjadlich su Stande
tam. Die Mingelviige fet aud) nicht begiglich der evften Lieferung
padurd) verivft, dap ber betveffenve TWein nicht jdhon beim Ab-
laben geprlift und beanjtanvet wurde, indem eine Priifung ing-
Dejondere weuen Weined nacdh lingerem Trandport nigt mbglidy
fei. Tap eine jormliche Stellung ur Dijpoiition evjt am 11, Wpril
1893 erfolgt fei, falle aufer Betracht, da fhon ver Redidvor-
jhlag vom 18, Widry 1893 bdie Crfldvung ded Veflagten ent:
halte, er nehue aud) ben evfigelieferten TWein nidht an.

Sn jfetner Bevujungdichrift bemerft Kldger und Refurvent im
wefentlichen Folgenved: Die vorinftangliche Unnahme, dag ein
Raufvertrag vorliege, bedeute feine bloge tatjachliche Feftitellung,
fonbern eine Nechtdverlegung gemdap Art. HY O.-N., indbem das
ftreitige Gejchajt vielmehr ein Manbdat fet ; daun ergebe jich aber,
wie dle Bovinftang anerfenne, vie Vegrimdeheit der Klage. Fir
ein Mandat fpreche qunddft ver Brief Sdyneebelid an Obhninger
vom 6. Oftober 1892, wodurd) lepterer mit bdem Einfauf von
civea 20 Saum Wein beauftragt worden fei. Die Iteguifite ded
WManbdated feten alle gegeben. Gegen ein jolded beweije Scnee-
belid Meife nad)y Glgg und bdie dovtige LWeinprobe nichts, indem
Deided mnicht zwectd WOfchluifed eines Bertvages, jondern zweds
Ausgfiijrung ved Dereitd abgejdlojfenen BVertvaged gejcheben fel.
Bei defern Unlaf habe man audy einige friifer offen gelaffene
Punfte gevegelt, fo den Preid. Denjelben fhon frither dem
Rommiffiondr ju beftimmen, fei dedwegen uundtig gewefen, weil
TWeine eined beftimmien Jahrganges und einer beftimmten Pro=
venieng fogufagen einen feften Wearftpreid Hatten und iibrigens
ber Sommiffiondr fdhon von Gefehedmegen verpflichtet fef, bie
Sntevefjen ve3 Uuftraggeberd beftend su wabren. Ehenjo BHabe
man, ba man nidt wijfen fonnte, welche Bemithungen dev Ve
auftragte Haben werbe, bie Hihe der Provifion nidyt frither, fon
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bevit evit am 2. MWlrg 1893 jugletch mit vem Preid in ver Weife
feltgelebt, dag ber Rommiffiondr fiiv gehabte Auslagen und Pro-
vijion einen Preid von 60 Gt3. per Liter erhalten follte. Wenn
man jedody diefen Levtrag ald Kauf betvachte, fo mitffe dte Gegen-
pavtei, auf weldye die Gefahr bev gefaufjten Spegied im Momente
bed SKaufdabjdlufies iibergegangen fei, ihrerfeit3 bewetjen, baf ber
BWein und poar mindeftend der am 14. Mivy 1893 gelieferte,
jchon vor bem genannten Moment an bder SKranfheit bed Wm-
{chlagens gelitten Habe, Nun nehme die Bovinftang feptered zwar
an, jedocy nur auf Grund eined tatfdchlichen und veditlichen Jre-
tums, indem bie Grpevten ben Tvandport ald Wrjadye der BVer-
berbnif De§ Weines begeldyneten. Diefer Habe nun nad vem
Lertraggabjchlup  ftattgefunven. Dad Obergericht jage fibrigens
eigentlich mur, der Wein Babe im Momente ded Kaufsabjchluffes
ben Keim der Kvanfheit in fidh getragen ; dafiiv aber beftehe nach
fdpeetzevifchem  Obligationenvedit fetne Haftung und ebenfowenig
firc en Fall, bafp Wein eined Jahrganged umjdhlage, der wie ber
1892ger laut Grpertengutachten zu diefer Rvantheit neige. Wenn
fodann dag Obergericht an andever Stelle die Haftung damit e-
griinbe, e8 Dabe jujclge Bejdhaffenbeit bves Weined zur et ved
angeblidhen Kaufed die Rranfheit notivendig eintreten miifjen, fo
fei bied tatjdchlich unvichtlg, inPem vieluehr bder vom Beflagten
angeorbrete Trandport die Krvantheit verjuldet Habe. Der Wein
fel fibrigend am 2. Mary 1893, obwohl anjdheinend jhon bamald
nidht gang Bell, vom fadyverftindigen RKéufer genehmigt voovven.
Goentuell gelte died jedenfalld fiv bdle evfte Semdung, [beyiiglich
welcher zu fpat veflamiert worden fei.

Die vefursbetlagte Paviet Demevft zur Begriindung ihres Un-
traged auf Beftitigung ded vorinftanzliGen Urtelld yefentlich
jolgenved : Die Bovinjtang Habe junddit auf Gruns ver Fantonal:
vechtlichen Beweidregeln den RKliger bafiir beweidpflichtig evlivt
bap ein Mandat vporliege und ferner in tatjadlicher Besiehung

‘fonjtatiert, bafy biefer Beweid nicht geleiftet fei, vielmehr auf

Grund der Wtten dad ftreitige Gejhift ald ein Kauf zu Getvach-

tent jei. Dtefe Feftftellung ftefe nun mit dem Afteninfalt nicht in

Wiberfprudhy unb berube auch nicht auf einer bunbdedgefenliche

Bejtimmungen  verlegenden Wittdigung ved  Beaweidergebnifies.
XX — 894 32
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Stninger Habe eben ben ftreitigen Wein tm Herbft 1892 in ge-
wohnter Weife auf eigenen Nauert un‘r.a eigene Rednuug
gefauft, um ihn im Fribling weiter au verfaufen ; ev f),aBeﬂ bem-
gemi wever Geim Ginfauf nody bel &fiegaf')lungh bes LWeines wom
Beflagten Borjup verlangt, nocf). fpiter jemald bem Schneebeli
{iber feine Audlagen fiiv Anfauf, Reﬂe}*ung, %’eﬁ}rgnng' und
Trandpovt Reduung gejtellt. PBrovifion fet agcf) n/tycbt ?e?filnbax't
worden, jonbern ein  Preid. Die Annaline einer @eib)titereru{zg
i Sime von Art, 444 O.-R. fet aubgejhlofjen, tndem ber Qi%m
qud ber Detveffenden Rambedgegend feinen feftgn Birfen= ober
Marftpreid Hobe, Set aber bemgemdy ein t@fxu’r an’gunef;n}a}, io
mitffe die Berufung abgewiefen ‘metben', inbem Ddie %m‘mjta‘ng
tatfachlich feftgejtellt Habe, Baf berhﬁf&ger bgm. %Mf‘agfen eine
mit Mingeln behaftete Sache ner'faurt_ f)abe,:'. Die flagerifhe Dar-
jtettung némlich, daf Ddiefe Mingel erjt i}oa?er burdh den Trans-
port entjtanben feien, fei gerabezu a‘ftunmszg. B ' ’
2. Die Pavteten find daviiber einig, §a3 gmt}c@en ' }f)nen ,Esf:=
siiglich ve3 LWeines ein Vertrag ju fétanb'e gefommen t]i ; itremg
ijt dagegen bie Matur biefed Vertrages, venm vou Seiten De.w
RKiagers ein jevenfalls durch Dden Brief vom b.’ Oftober 1892
perfeft gewordene3 Dandat, von Seiten  Ded Betlagten dagegen
ein am 2. Miry 1893 abgefchlofiener Kaufoertrag ﬁef)txuptet wird.
Sn diefer Begiebung hat nun pie Borinjtang in %Ebtmberung“beé
erftinftanglichen Urteild fich dabin auégeiprp‘dpen, bu‘B oer ﬁlaggc
ben ifm obliegenden Beweid jir dad Borliegen ‘gxrﬁefar%}ﬁanbw
verhaftnifjes nidht evbract babe unb jdon auj diejemn @runbe,
pann aber aud) tn Gemdhheit der Abten bev caégeid;lleﬁeney%ﬁ?:
trag ald ein Kaujvertvag 3u betvachten fet. ")’hm};gt der %eﬂ'agtge
besliglich ver einjdligigen Augfithrungen bet; %oymﬁang ‘aIIerbmgw
petont, leptere DHabe die Beweidlajt auf Grund bev‘ fantcnale_u
Beweidnormen in dev evwdbuten Weife verteilt und [nbfmu in
tatfachlicher Besiehung feftgejtellt, dap bas3 }’treigge Sejchdft ein
RKauf fei; diefe Fejtftellung ftehe aber mit dem Jnbalt der Afien

nicht in Widerjprud) und berube ouch nicht auf einer bundede

gefenliche Beftimmungen verfetenden Wiirdigung ded %gmet\éers
gebnijfes. Diefe Anjicht it aber unridhtig. Dennt wad die ﬁrag
per Beweidlajt betrifft, fo ijt Ddiefelbe, wie bad Bundesgeridht,
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beveitd unterm 27, Februar 41892 (Amtlihe Sammlung XVIII,
S. 299) audgejprochen Bat, nidyt ausjdlieRlich progefjualifcher
Jatur, fondern Bat audy eine mateviellvechtliche Seite, indem
b8 matevielle Privatrecht allein  entfdheidet, ob eine Tatjache
vecht8hegriindend oder vechtBaufhebend 2. fei. Tie anbere Frage
jobann, ob dad flreitige Gejdhift ald Kauf oder ald Auftrag
su betradbten fei, ijt eine auf Grundlage der Beftimmungen
ves Obligationenvechtes su enticheidende Nechtdfrage. Demgemdy
aber {ji dad Bundedgericht allerdingd bevedhtigt, felbftandig auf die
gerannten swei Punkte eingutveten.

3. Nun it dle Frage der BVerteifung der Beweidlaft im Sinne
ver Lorinftang dabin zu ent{dheiven, dag Kldger uuddit vad von
ihm behauptete Mandatverhiltnip ald fein Klagfundament su be-
weifen hat. Ru bdiefem Rwede hat er fidy in erfter Qinie auf den
Brief vom 6. Qftober 1892 berufen. Aldein aud vdemjelben
gebt wejentlich nur Hervor, bap Beffagter mit dem Kldger unter.
handelte, dbamit legterer thm ein Quantum von circa 20 Saum
1892er Fotwein qud dem Kanton Ririch verfhafie ; bagegen ift
au$ bem Briefe nicht erfidytlich, baf diefe Unterhandlungen fdon
pamald wirflic) zu einem BVertrage fithrten und ob der obge-

nannte Jwed der BVerfdhaffung von Wein buvch einen Kauf ober

aber durch ein IManbdat evveicht werben wollte. Jn diejer Be:
stebung ergiebt jich aber aud dem fpdtern Werlaufe, daf dburdy
ven genamuten Brief dem Ofninger mur die Jufidherung gegeben
werben {olite, Scieebeli werbe ihm von dem begeichneten LWein
abfaufen. DemgemdB nabhm denn auch ber leptere ohme Wiber-
jpruch von Seiten Thuingerd am 2. Mavy 1893 in €lgg eine
Probe bes Weined vor; bet diejem Anlafy wurden aber nidht et
bie Audlagen ted Kldgerd feftgeftellt und eine Kommiffiondgebithy
audgewerfen, jonvern ein Preid von 65 Gi3. per Liter vereinbart.
Beadytet man im  Fernern, dag ber Kliger Hberhaupt gewohnt

cwar, im Herbit Wein ju faufen und im Frithling ihn wieder

su verfaufen, fowie baf ev ein Jafr vorher in diefer LWeife audy
mit dem Beflagten gefchiftlich verfehrt Batte, fo ift mit der Vor-
inftang angunehmen, dap gwifden bden Partelen in der Tat ein
Kauf und bdiefer gwar erft am 2. Wiy 1893 3u Stande ge-
fommen fei. Jevenfall3 ift die gegenteilige Darjtellung bed3 Kidger3,
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afd ob die Preidvereinbarung vom 2. Wiry 1893 nur die qufere
Form fliv dle Feftfebung der an Kldger gefchulveten Anslagen
und Provijtondgebithr gewelen fei, feine glanbwiivdige. Ferner
fanm auf ven, angeblich eber auf ein Mandat deutenden Wort:
laut bed Schreibend vom 6. Oftober 1892 fein grofed Gewidht
gelegt werben, fnvem der faufmdnuijdhe BVerfehr 3 mit der e
jhaftabesethnung nicht fo genau zu nehmen pflegl, und fogar dbasd
Wort ufteag feldit dann gebraudht, wenn bdie Wbjidht ecined
Bropregefchafte3 dentlich vorliegt (Entjdheid ded ReichB3oberhanbeld:
geridhted XVIII, &. 200).

4, it nady dem Sejagten dad jtveitige Gejdhdft ald ein Kauf
su betvachten, Jo ging die Gefakr der gefdhuldeten Sypezled wet
Fajjer Wein, mit dem Wbjchlup bded Kaujvertraged, auf bden
Griverber {iber ; der Berfiufer hingegen Hajtete bem Kaufer gemdf
Mrt, 243 T.-M. u, W, daflr, daf dle Sache nidt jolde WMangel
babe, weldhe ihre Tauglichfeit ju dem voraudgefebten Gebraudpe
auffeben oder fetridhtlich minbern muften, e3 fet benn, daf der
Kdujer diefe Mingel zur Reit de3 Kaufabidyluffed fannte ober
fei  Unwendung  gewdhnlicher Aufmerfjambelt fennen mufpte
(Urt, 245 D.-N.). Daf nun in casu der vom Betlagten gefaufte
Wein fchon guv et ded Raufed franf war, iit durd bad ange:
fochtene rteil feftgefteilt, und ijt diefe Fejtitellung fitr dbad Bun-
peBgericht verbindlich, da fie felnedwegd mit dem Jnbalte der
Atternn tn Widerjprudy fteht. Diefer Mangel ded3 Weined ift aber
ungweife(Baft ein derartiger, dap verfefbe fiir den Kdufer, ver Wit
it, ald ju bem vovaudgefeten Gebraudhe ded Audjhenfend in
ber Wirtfchaft untauglich begeichnet werben mup. Fragt fich aber
im weitern, ob der Weflagte diejen WMangel fannte oder fennen
mufite, jo it alledingsd richtig, vag ver Kaufer am 2. Mirg 1893
in €lgy ben Wein probierte, und nimmi der Eryevte QUechti und
mit ibm die BVorinftany an, daf die Krantheit fdhon damald vors
bandben gewefen jei. Unbrevfeitd fonjtatievien bie Eyperten itbevein-
ftimmend die Widglichfeit, dag dle RKranfheit ded Weines, ob
awar gur HBeit der Purobe {dhon vorhanben, dod) buvch blofe
Sungenprobe uicht erfennbar gewefen fei, und nimmt die Bor=
inftanz die3 fiir ben vorliegenben Fall an. Unter dlefen Wm-
ftinben mufste der Kiufer nacy Cmyfang der Sadhe, fobald berent
Mingel evfennbar geworden, vem Bevtiufer bavon Bericht erftatten.

V1. Obligationenrechi. Ne 89, 499

Was nun bdie gweite am 17. Vdvy 1893 in Bfwich eingetroffene
Gendung  betrifit, fo wurde bdiefelbe vom Kidufer fofort gepriift
und guriidgemiejen; dagegen wirde dbie Mingelriige beyfiglich bes
am 14, Mary 1893 abgeladvenen Weines erft dur) Rechidvor-
fblag vom 18. gleihen Wionatd evhoben, Trogvem fann nicht
gejagt werben, dag bie Wedingelriige begliglich diefer Sendbung vom
14, Mirg, well erft vier Tage nadh Empfang erfoben, ald ver-
fpdtet gu Detradpten fei. Wie ndmheh bdie Bovinjtang tafjacglic
feftitellt, fibrigend aud) Defanut ift, ijt eine Prijung von Wein,
bejonderd von newem LWein fofort nad) [ngerem Trandport nicht
moglich ; e8 muf daber vem Empfiunger dad Redht zugeftanden
werden, mit der Priifung einige Tage gu warten, ohue daf darausd
auf eine Genebmigung gefhlofien werben finnte, €3 ift vaher die
Mingehtige auch begiglich bev evjten FWeinfendung ald rvedtjeitiy
erhoben angujehen. Taf jodann viefe Sendung erjt durdy Schreiben
bed Betlagten vom 11. Wpril 1893 ausbvidlich zur Difpofition
geftellt yourbe, fallt nicht in Vetracht, ndem bdie bHlofe Wangel-
riige, die im Rechtdvorichlag vom 18, Mirz 1893 in unmif-
perffinolicher Wetje audgefproden ift, jur Wahrung der Redhte
be3 Rdujerd vollfommen gentigt (Umtl. Saml. XVII, &. 277).

Nun hat Kldger gang eventuell davauj abgeftellt, e3 fei dem
Betlagten nidjt die Wandlung bed Kaufvertvages, jondern Hde-
ftend eine Minberung bed Kaufpreifed auf 50 €3, per Liter u
gemdbren. Bu einer folchen Entidheidung ift nun der Ridbter ge-
mip Wrt. 200 O.-N. allevdingd bevedhtigt, fofern bie Umftinde
nady feiner Weinung eine Nidgdngigmacdhung bed Kaufed nidt
rechtfevtigen. In easu ift jedboch Ddiefer Fall nicht gegeben. &3
geniigt in biefer Beziehung auf bad Sejagte 3u verweifen, wovaus
fich namentlidy ergibt, daf fpesicl bag Snteveffe ed Kaufers nuv
durd) Wandlung gewadrt werden fann.

Lemnady hat bad Bundesgeridht
' evfannt:

Lie Verufung wird ald unbegriindet abgewiefen und e3 Bat
in allen Teifen bet dem Urteil ber Wppellationdtammer ded Ober=
gerichted bed RKantond HBiridy vom 27. Februar 1894 fein Be-
wenben.



