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sione ed intimorimento illecito delle persone che vi assiste.
vano, non ha nessuna importanza essenziale. Una violazigne
della garanzia costifuzionale del libero esercizio dei culti ri-
corre indubbiamente pel fatto, che in seguito al contegno ty-
multuante e minaccioso di una parte della popolazione catt.
lica, il culto evangelico ha dovuto essere rimandato pilt volte,
e altre volte non ha potuto essere celebrato liberamente ne}
locale ad esso destinato. Di fronte ad un simile contegno d;
aleuni fra gl abitanti di Lomino e Castione, sarebbe stato do-
vere del Consiglio di Stato di intervenire con mezzi coercitivi
ed opportuni. Egli stesso riconobbe dapprima questo suo do-
vere col dare che fece a Zamperini una scorta, e col minac-
ciare il comune di Lumino di mandarvi un picchetto di gen-
darmi, sino a tanto che I’Autoritd superiore avrebbe avato
sufficiente garanzia pel mantenimento dell’ ordine, riservata
inoltre I'azione penale a sensi dell’art. 147 del cod. pen. tic.
In realta perd il Consiglio di Stato né mise ad effetto questa
sua minaecia, né inizid sui fatti di Lumino un’ azione penale,
L& prese in genere misure adatte alle circonstanze e proprie
a proteggere la liberta di culto violata. Non basta che egli
nella sua risposta dichiari di essero pronte a vegliare al man-
tenimento dell’ ordine. Non & solo a cid che si limita il suo
dovere, ma egli & tenuto di proteggere in maniera diretta ed
efficace anche Pesercizio deghi altri diritti, che sono garantiti
dalla Costituzione. E da notarsi specialmente che le risoluzioni
del Consiglio di Stato del 3 febbrajo e 10 marzo 1894 non cor-
rispondevano certamente alla situazione di fatto, contenendo
esse un vero e proprio rifinto da parte dell’Antoritd cantonale
di accordare ai ricorrenti I’ appoggio costituzionale domanda-
tole. Infatti & evidente, chie una perturbazione delle funzioni
religiose, quantunque causata solo da strepiti e grida emessi
dalle pubbliche strade, pure in realtd era gid avvenata il
giorno 1 di febbrajo. D’altra parte le scene avvenute durante
i due mesi susseguenti, specialmente quelle del 4 di marzo,
non autorizzavano certamente il Consiglio di Stato a riguar-
dare I’ istanza Zamperini del 10 marzo come priva affatto di
fondamento. '
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Per queste motive il Tribunole federale pronuncia :

1l ricorso & ammesso, con obbligo al Consiglio di Stato
del Ticino di provvedere coi mezzi opportuni affincha il culto
evangelico possa essere celebrato liberamente e senza mole-
stia in tutto il territorio del cantone.

V. Gerichtsstand dses Wohnortes.
For du domicile.

47, Wrteil vom 28, Juni 1894 in Sadhen Geifer.

A. Am 28. Marg 1882 gebar bie Heutige Nefurventin aufer-
chelich einen Knaben. B Bater Dvedfelben begeichnete iie den
Sdyveiner Jofeph Wlfred Wobhler, von und damald in LWoblen,
gegen den fie danm auch den Meditdwey befdritt, Derfelbe verlies
jeboc) oblen und ald bdann die am 28. Angujt 1882 beim
Bezivtagericht Muvi eingereichte Wlimentationdflage am 30. glei-
dhen Monatd thm nach feinem neuen LWolnovt Bilingen nadige-
fehicft worden war, fam gedachte Klagefchrift wieber uriief mit
ver Motiz, Wdrefjat wobhne feit civea efnem Monat nidht mehr in
Bingen, fondern jolle in ven Kanton Lugern verveidt fein. Dad
BeyiviBgericht Wurt citievte (hn vavaufhin dburd) Ediftalaufforde:
ring und flihrte vad Kontumazialverfahren durd), infolge defjen
Wobler unterm 13, ovember 1882 fdhuldig erflirt wurbde, der Ria-
gerin Bertha Dobelt an bie Koften der BVerpflequng und Eryiehung
%3 won ihr am 28. Mir; 1882 gebovenen RKinved Jole] von
beffen Geburt an, bi3 jum vollendeten 16. lterdjabre einen iifr-
lichen Beitvag von 70 Fr. zu entrichien, unter Kojtenfolge. Fer-
ner wurbe die Publifation ded lrteild verordmet. Jn der Folge,
nimlid) anfangd 1894, betvieb Beriba Geifer-Dobell ben Jofef
Alfred Wolhler in Lugern, wofeltft er am 20. September 1882
fein Wanderbuch binterlegt Batte und fich jeitvem aufbhielt, anf
Sablung der jahrlichen Alimentationsquoten von 75 Fr. fliw bie
Sabre 1883 bi3 1886 famt 3in3 a 5/, je vom 13. Jlovember,
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fowte der Progehtoften fm Betvage vou 55 Fr. 00 €3, Nachoen,

sunddyjt ber Sevichtsprdfivent von Lugern die Redht3dffrung iy
biefer Sadye bewilligt batte, erflivte die Jjuftizfommifjion einey
vort Webler biegegen evgriffenen Refurd fiir begtlindet und yep.
weigerte bev Bertha Geifer-DObeli ,dermalen” vie Rechtddffnung,
inbem jie jur Begriindbung bemerfte : Refurvent erbebe vorab fe.
siglidy ded Wlimentationsbeitragd pro 1883 und der Progehiofien
bie BVerjihrungdeinvede und made tn Weiteven Dbetreffend der Ge.
jamtfordevung geltend, bad fragliche Urteil fef geman Avt. 81, AL{, 2
bes Vunvedgefeped tiber Schuldbetreibung und Konfurd nidt
volfftvectbar; trogbem ndmlidy fein, de3 Wobler Wohnfis, ur
Heit ber Klageerhebung dev Kldgerin befannt gewefen fei, oder fie
ihn doch leicht Hatte evfahren fdnnen, et er nicht perfdnlich, jon-
bern Blo durdy dffentliche Aufjorderungen im aargauifchen Wniz-
blatte vor Gericht geladen yworden; bdiefe feien ihm nun nidt ju
Gejichte gefommen. Nun erjdeine bie BVolljtrecbarfeit ved frag:
lidhen Urteild bevmalen in der Tat ald illiguiv, €8 jeble nimlich
bev nudweid bdafilr, daf Nefurrent zur Seit der Unbebung der
Alimentationdflage nodhy im Gericht3freife Murt gewohnt Habe,
Underfeits ergebe fidh, baj derfelbe Jhon feit 20. September 1382
fein Wanberbudy beim Polizelamt Lugern beponiert Hatte und bis
ju feiner Berebelidhung dajeldbjt ufenthaltdbewilligung befaj.
Unerwiefen fjeten feruer die Publifation ded aavgauijdhen Urtelld
fowie bdefjen Redytdfraft. Kodune bdaber, fdhon aud genanuten
Griinben, bermalen dent RedhtddffnungdgefuLe der Bertha Geifer-
Dobeli nidyt entfprodhen werben, fo braudhe bdie weitere Einvede
ber Berjabhrung nicht mehr gepriift u werden.

B. Gegen bdiefen Cntjheid der Iugernifchen Juftizfommijjion
erflivte Bertha Geifer-Dobeli den ftaatdrechitlichen Refurd an vasd
Bunvedgeridyt, indem fie beantragte, e3 el derjelbe al3 mit Art. 61
ber Bundedverfaffung in LWiberfprud) jtehend, aujzubeben. Suv
Begrimdung wird geltend gemadyt : Woller fei anno 1882 ju=
nidijt in Wohlen eingeflagt worben, fei von bort jur BVevmei
bung der Klage nach Bimgen lbergefiedelt, und ald man ihm am
28, ugujt 1882 bie Klage am lepteren Ovte zuftellen wollte,
ohne Angabe feiner Wbreffe abgereidt gewefen. Ev Habe alfo der
Klage wegen feinen feften Wobniip gehabt, jonbern efn vagabuis
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pierended Leben gefithri; ba ev sudem im Jahre 1881 vergeldd:
tagt worden fei, Habe ev Feen Anforucy auj die Gavantie bed
girt. 59 B4 Uberhaupt Yabe angefichtd bev gefchilderten Sadh-
lage Cbiftaleitation erfolgen und ba3 Kontwmazialverfabren durch-
gefithrt werben mitfjen. Dad in biefem ergangene Wrteil fei nun,
wie aud einer Bejcheinigung ver Gevichidfanzlel Muri Hervorgebe,
vedhtBfeiftig und volljtvedbar, und pvar gemdf Art. 64 B.-B.
audy tm Kanton LYugern. Der Entfdheld der Jujtizfommijjion ver=
fese baber Art. 61 B.-B. Tobler Habe 1ibrigend durch feine in
Woblen domiziliecten Angehdrigen jicheve Nachricht vom fraglidhen
Nrteil evbalten und tdnue jich dbaber nidht beffagen, er Habe von
per Urteildpublifation nihid erfabren.

C. Jofel WAljved Wobler beantragt in jeiner BVernehmlafjung Wb-
weifjung ved Jefurfed, unter Koftenfolge, indem er im Lejent:
fichen bemerft: Fragliched Urteil fei, trop der Befdheinigung der
Gericht3fanalet Murt, nidt redt3fedfily und volfjivedbar, Da
ndmlidy Wobler jur Jeit dev RKlageerhebung fdhon in Lugern bo=
miziliert gewefen und fibrigend nidht vergelddtagt fei, Bhabe er
gemdf Art. 59 B.=B. mit perfonlichen Klagen an jeinem Woln-
fis belangt werben milfjen; dad Urtetl ded Begirtdgerichted Murt
leive daber an dem unbeilbaven Wiangel, dafy e3 wvon elnem
infompetenten Sevicht evlaffen, daber nidyt redytdfrdjtig und nidt
vollftredbar fei. Der Cntjcheid der Jujtizfommiifion verlese dabher
Yet. 61 B.-B. nicht, fonvern fei volljtdndig ridhti und daber
sufrecht zu evhalten.

Das Bundedgericht ziebt in Crwagung:

1. Qaut Aet. 61 B=B. jollen rehtdfriftige Civilucteile, die in
einem Kanton gefallt jind, in der gangen Schwely vollzogen wer-
ben fBnnen. uf Grund diefer BVerfaijungdbeftimmung wdive alfo
g Bhier tn Frage ftehende Urteil bed Begirzdgerichtes Muri vom
13, November 1882 aud) im Kanton Lugern u vollftveden,
unter der Vedbingung freilicdh, daf 3 eben rvechtdlelditig fei.

2. 3u oiefer Nechi3fraft ift aber gema mebhriachen Enticheiden
b3 Bunbdedgevichted (. Amtliche Sammlung VI, 724; XVIII,
452; Gntjcheidung in Saden Summermatter vom 19. April 1894)
duch erforberlich, bap a3 au volftvedende Urtell vom fows
betenten Geridhte evlaffen fei, Jm vorliegenven Falle ift biefe
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Sompeteng nun eben beftritten. Auf vev einen Seite behaupie §
ndmlid)y der Refurdbeflagte, zur Reit ber UAnbingigmadung pe 3
Mlimentationsflage durch bie Bertha Dibeli beveitd einen feftey 3
Wohnfis, und daber, gemdp Wrvt. 59 B.-B., den Gevidhtdftany
fiir perfinliche Klagen vermdgendredhtlicher Htatur in Lugern ge.
habt gu Haben, weshald dad BVeyivtgericht Muvi jum Crlag
feined 1rteild infompetent gewefen fef. Wnderfeitd bejtveitet Re.
furrentin die behauptete Begrinbung eined fejten IWohnfibed unp
begeichnet biefelbe eventuell al3 ivrelevant, indem Wobler nicht
aufrechtftefiend fei.

3. Nun jtebt junddhit jo viel feft, dap Wobler zur Reit bder
Ginleitung fraglichen Progefjed, vermutlih um fich der Rehis:
verfolgung zu entslehen, jeinen Wolnjig in LWoblen aufgad. Er
verfiigte fich von dort nach) Biingen, welded er jedod) furge Reit
parauf, al3 thm bie Klage jzugeftellt yoerden follte, fdhon wieder
verlajfen Baite, angeblich, um fich in den Kaunton QWgern zu be
geben, Unter diefen Wmftdnden wave e8 nun Aujgabe ved Wobler
gewefen, feine BVehauptung ftvifte zu bewetfen, daf er ur Reit
ber Hangigmadung ver RKlage, am 28, ugnit 1882, jein
PWanbderleben aufgegeben und an Stelle ded frithern Domizild ein
nened in Lugern Dbegrindet Habe. Diefer Nadpweid ift aber in
feiner Weife erbradyt; fpezied fann aud ver erit am 20. Sep-
tember 1882 erfolgten Dinterlequng bed Wanderbuched  beim
Bolizeiamt Lugern natlirliy gar nihtd zu Gunjten ded LWohlerd
gefdhlofjen werben. 3ft aber demgemdy angunebmen, daf derfelbe jur
Reit der LitigFonteftation einen fejten Wobnjik wever in Rugern
nody andverdwo gehabt babe, jo fonnte ev ohne BVerlegung dev
Bunbdedverfaffung und fpesiell ded Art. 59 verfelben vov den an:
peven, im fantonalen Mecht vorgefehener Gevichidjtinden belangt
werdert; fpeziell fonnte aud) gegen die in casu gefchehene Duve
fitbrung ded Kontumagialverfahrend am Gerichtdliand ded lepten
aavganijden Aujenthalted, Bimgen, mit Grund etwad %eienbgreé
nidht evinnert werden, NMnter biefen Wmftdnben braudyt nicht weiter
erbrtert ju werben, ob Wobler audy afd GeldBtager jid) nici)t‘ anf
Wet. 59 B.-B. berufen fonnte, und pwav bded um fo wemgeh
ald aqueh dle vefurcierte Bebdrbe fih mit diefer Frage gar n@t
befaft. Daf fobanm bdie Publifation bde§ in Frage ftefendert

Urtelld bem Refurdbeflagten nidht 3u Gefichte gefommen, famm
nafiiclich an der Neditdfraft bed Urtetld nichtz Andern. Die
Bolljtredbarteit dedfelben aber ift, wie Wobler gar nicht beftreitet,
recht3geniiglich befcheinigt.

Ausd dem Gefagten ergibt fich, daf die bem angefochtenen Snt-
jpeid ver  Jujtiztommijjion zu Grunbe legenden Erwigungen
infallig find. Derfelbe muf daber faffiert werden. Da jedoch die
genannte Behbrde nidht alle Einveden ded Nefurdbeflagten und
fpeziell nicht diejenige ber Vevjdbhrung gewlirbigt Hat, ift der vor-
fiegende Fall 3u erneuter Beurteilung an diefelbe uriicfzumeifen.
Diefe Beurteilung mup felbjtverjtindlich auf Grund ver tn bdiefem
Gntjheild entwidelten Rechidpringipien evjolgen.

Demnady hat tad Bunbdedgericht
evfannt;

Der Neturd wirh al3 begrindet erflirt und der Enifdheid der
Juftigforumiffton be3 Obergeviditd won Luzern vom 14, April
1894 witd baber aufgehoben. Genannte Behirde witd einge-
laven, im Sinne der Cvwigungen in Saden einen neuwen Ent:
{cheid 2u fallen,

VI. Schuldverhaft. — Contrainte par corps.

48. Arrét du 44 Juillet 189% dans la cause Meyer.

Par jugement du juge de police de Delémont, en date du
11 Mai 1892, 55 citoyens de Delémont furent frappés de
Vinterdiction de fréquenter les auberges, pour n’avoir pas
payé leurs impdts communaux, et cela en application de la loi
sur les impositions communales du 2 Septembre 1867 et 368
C. p. p., pour aussi longtemps qu'ils n’auront pas payé les
dits impdts et les frais, ceux-ei liquidés en totalits a 222 francs.

Aunombre des condamnés figure le recourant Fidele Meyer,
ingénieur, qui n’avait pas payé ses impéts communaus, s'éle-
vant & la somme de 2 fr. 55 ¢., pour Pannée 1890.
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