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tonalen Progegrecdhtd jobann fann bie Kaffation wady WArt. 89 O.-G.
tiberhaupt nicht geftiift mwerben.
Cemnady hat dad Bundedgericht
evfannt:
Dad Kaffationgbegehren wird ald unbegriindet abgewisfern.

16. Wrteil vom 2. Februar 1884 in Saden
Sommer gegen Jager Brothers.

A. Mt Urteil vom 30, Oftober 1893 Bat dad Wppellationd-
gericht ded Rantond Bajeljtadt erfannt; €3 with bad erftin:
ftangliche Wrteil Deftitigt. Dagfelbe ging dabhin, Veflagter fei uv
Sablung von 3795 Fr. und Jind zu 50/, vom Tage ber Klage
(13, Mary 1893) an Kliger verurteilt.

B. &egen bdiefed Urteil erbob ber Vertreter bed3 Beflagten bie
DBerufung an dad Bunbedgericht, mit dem Antrag, e3 fei die
Klage ganglich abyuweifen, eventuell mit dem Mebrbetrag von
1138 Fr. 50 €43, Jn der Beutigen BVerhandlung wiederholie cv
dieje Antvdge; der beflagtijde Beviveter beantragte, dad Bunbdes-
gericht wolle iy tnfompetent evfliven, da bder Streitfall nidt
nady eibgendifijchen Gejeisen, jondern mnadhy englifdhen Recht zu
entjdyetden fei.

Dag Bundedgertcht 3leht in Erwdgung:

1. Der Betlagte faufte am 16. November 1889 von ven Kligern
mit denen ev Deveitd3 wiederfholt Licfevungdvertrige fiber verjdhiedene
Cijenjorten abgejdhloffen Hatte, 300 Tonnen Ferro Silicium zu
102 Sdhilling franfo MidleShrough. Die Bahlung follte netto
Kaffa mittelft Ched auf Yondon gegen BVerladejdein erfolgen.
A3 Verfandtzeit warven bie Monate Januar 68 Wpril 1890
borgefeben. Jtady der Gefdhajtaiibung zwijchen ben Varteien Batte
Beflagter jeweilen Ordre guv Ablieferung der eingelten von ihm
gewtinfchten Quantititen ju geben, und nady diefen Teilliefernngen
jolltern fih dle Sablungen rihten., Bon bdiefen 300 Tonnen lief
Beflagter im Sangen 100 Tonnen zur Lieferung aufgeben, durd
Orored vom 7. Januar, 3. und 24, Mavg, 24, April und 7. Mai
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1890, welde von den Rldgern audgeflihrt wovben find. Die
Kldger waven jedoch {hon im Herbjt 1889 mit ihren Lieferungen
aud frifeven Wuftrigen in Ridftand gefommen. Nadidem bder
Beflagte am 7. Mai die lepte Lieferung3ordre evteilt hatte, for:
pevten ihi dle Rldger tm Juni und Jull mehrmald jur weitern
Abnabhme auf. Am 6. Auguft efuchten fte iHn wum Abnabme
port 100 Tommnen, mit der Vemerfung, die Ubrigen 100 Tonnen
fhnnten nodh) bid in den Spatherhjt Jtehen bleiben, Wn 3. Sep-
tember 1890 teilte Beflagter den Kligern mit, da jie hm nicht
rechtseitig geliefert Ddtten, werde ev ble 200 Tonnen nidht mebr
Besieben, und betradite dad Gefchdjt al3 evledigt. Ev verweigevte
audy bie Annabme, ald Kliger am 41, Februar 1891 mit dem
Qevfauf ved Gifend drobtem, wenn er nicht inmert 8 Tagen be-
stebe. MNadhbem ihn die Kldger am 5. Jnni 1891 zum Ilepten
Pale angefragt, o6 er auf jeiner nnafumevermeigerung bebavre,
maditen fte thm am 10, Suni 1891 die Witteflung, daf jie dad
Gifen verfauft PHitten. AUm 13. Mirg 1893 erhoben fle SKlage
feim Givilgericht Bafel auf Begahlung bev Differeny gwijchen dem
furd vom Quni und Jui 1891 (77,3 Sdhilling per Touue)
und tem Berfaufdpreife (102 Silling per Tonne) im Betvage
pon 6261 Fr, 7D Gt3. nebjt 5 O/, Rinfen ven der Klagean=
hebung an. Der Beflagte bejtritt ein foutraftlidhes ‘l%erid}u{’befz
feinerfeits und machte geltend, Kliger hirten ihre Liefevungdieijt
nidht eingehalten ; dadurdy fei dev Bertrag aufgeldst worden. €3
werde fibrigens audy ein Schaven in Wbrede geftellt, ba dev an=
gebliche BWerbauf vom Suni 1891 nicht nachgewiefen fei, eventuell
wire auf ven Kurd vom Cnde Wpril over Anfang September
1890 abjuftellen, da Kliger {dhon bdamald gewut I}QDEI‘E,_ baf
Beflagter vom BVertrage guviidivete ; demnadh betrage die @iﬁex‘e}xg
gegermitber bem  Kaufpreife 1438 Fr. B0 i3, [\e3iebang§metfe
3795 Fr. JIn vev Meplif behaupteten Kliger, e fomure englijdyed
et gur Anwendung, da ber Sig der Obligation in Gngland
fei; nad) englifhem Decht feien bdie Kliger feim Pergug zur
Bertragdauf(djung und gu Schadenerfat bevedhtigt; der Schaven
evfa berechne fich nach der Diffevens ded SKurfed bei ber Bevs
tragdaufidjung und ded RKaufpreijes.

2. Die erfte Jnjtang evflivte, dev demn Vetlagten nbliegepbe
Beweis, vaff die KiFger jichy im Berzug befunden baben, fei nicht
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erbracht. Bielmehr habe {ich Veflagter feit dem 3. WAugujt 1890 '

im Berzug befunden, aun weldem Tage ev jeden Bejug der Waare
verweigert babe, Auf diefen Reitpuntt miljle bel ber Schadend:
beredmung abgeftellt werben, dba bdie Ridger von dort weg nidit
mehr mit dem Berfauf bder nidht angenommenen TWaare Haden
warten dlivfen. Wad nun bdie Folgen bded Berfdulbens bed Be-
flagten betreffe, fo fei fiiv diefe Frage unter den Pavtelen jtreitig,
welhed Redht fiberbaupt fitv the Verhilinip mapgebend fei. Hie-
bei finne jevenfalld nidht fchon bedbald wur jdhweizerijdied Recht
sur Wnmwendung  fommen, weil ble Kldger dad fremde Redyt in
ihrer Klage weder bebauptet nody nadygewiejen haben. Tag eng-
e Redht entziehe (ich ver Kenntnif bed Ridyterd nicht, und der=
felbe Babe audy frembed Techt von UmteFwegen angmwenden, wo
biefed mafgebend fei. Tev Erfiilfungdort und der gange Sif der
Dbligation jei nun zweifellod England gewefen, denn dort jei bie
LWaare abunehmen gewefen und von bdovt fei jie auf Redhnung
und Gefabr bed Kiujerd gereidt. €3 fel aljo englifdied Fecht
magebend. Nach englijchem Recht Habe tm HanbdelSverfehr bder
LVerkaufer Deim  Annahmeverug ded Kaujers, jedenfalid wenn
eine gehdvige BegugSaufforberung erfolgt fei, dad et zuv jo-
fortigen Wertragdaufldfung und Sdabvenerfapforderung an ben
Riufer. Diefe BVoraudfegung treffe Hler zu. Bet ber Schavensd=
bemeffung et von ber Diffeveny wijdhen Kaufpreid und Wert
ber TWaare {m Monent ber Bertragdaufldfung (September 1850)
audzugelen. Tiefer Lert Detvage nady der unbeftritten gebliebenen
ngabe bes Belflagten 87 Shilling per Tonue, wonady jich eine
Differeng von 15 Shilling per Tonne, filv 200 Tonnen alfo
vou 3795 {[r., gemdf vem eventuellen Redhtbegehren ved Be:
flagten evgebe. Die poeite Juftang jdlop fich in allen Teilen dem
erftinftanglichen Urteile an.

3. Die Kompeteny des Lundedgeridhted 3u Beurteilung bdesd
vorwiirfigen Streitverhilinified hingt davon ab, ob Jdyweizeriides
ober englifdyed Redht jur Wnwendung fomme. Die Vorinftangen
baben bie Streitfrage nady englifhem Nedhte entfchieden. LWenn
aud) bad Civilgeridht bded Kantond Vafeljtadbt exft bei der Be-
fprecdhung der BVerzugdfolgen aui dle drifliche WUnwenbbarfeit ded
Fedyted au fprehen fommt, jo bat e8 nichtSveftoweniger dad gange
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streitige Mechidverhaltnip als duv) dad englijche Recht vegiert
Petrachtet ; tm Wuteil wird augbrltdlich erflavt, der Erfitllungdovt
und der Sip ber gangen Obligation fei jweifellod England, da
die TWaare dort abzunehmen gewefen und von dort auf Rednung
und Gefahr bes Kinferd geveidt fel. WMapgebend fiir die Frage
per Bundedgerichtlichen Kompeteny {ff indeffen nicht bie Aunfjafung
ped fantonalen Gerichied fiber dle Anwendbarteit eidgendijijchen
pper fremben Recheed, Jondern dem Bundedgericht fteht die jelb-
jtindige Prifung diefer Fragen ju. Da dad eidgendijifche Redht
feine yofitiven Borfchriften diber die Hriliche Unwendbung Dded
Redhted enthdlt, o ift aud der JNatur ded jtveitigen Nedytdvers
Baltnified zu bewrtcilen, b und inwieweit dadfelbe wvom einfei-
mifchen Redhte vegtevt werde. Jm vorliegenden Falle find nun
pie Partelen daviiber einig, dafy der von ben Kidgern geltend ge-
madte Bevtrag perfeft gavorden ift und baf nady demjelben fo-
woll die Yeferungen ald die Bahlungen in England ju gefdehen
Satten, Der Streit dreht fidh) lediglich um bdie Frage der Aud-
filhrung ve3 Bertrages, b. §. darum, ob Beflagler in Vergug
geraten fet, weldhe HRechte ben Kligern infolge diefed Bersuges ers
wadhfen jefen und wie Hodh der Schadenerfab gu Demeffen fei.
Stun Bat bas Bundedgericht in Fonftanter Prayid jitv de driliche
Ynoendung de3 Rechted ald leitended Pringlp anerfannt, dag,
infoweit e3 die ber Regelung durd) den Pavtehwillen anbeim ge=
gebenen Wirfungen eined obligatorijhen Rechidgeichdfited anbe-
langt, diejelben nad) demjenigen Drtlichen Rechte u beurteilen
find, welched bdie Varteien beim Gefhdjt3abichluiie al8 biefity
mafgebend entweber wirtlich betvachteten, over defjen Wnwendung
fie body vernimftiger: und billigerweife erwarten founten und
mufgten (orgl, Amtliche Sammlung ver bundedgerichtlichen Ent-
joheidbungen XVI, &. 795 Guw. 3; XVII, &. 645 Crw. 3).
Danady find die auj die Erfillung besiliglichen Rechtdfragen nadh
bem Nechte ved Crfillungdorted gu beurteilen. Da nun Dier der
Berfaufer in Gngland gu lefern Hatte, fo ift nad) englijdem
Stechte ju entjcheiden, o0 die Leferung unb die Smypfangnahme
rechizeitig gefcheben fei, und weldhe Folgen die Nidyteinhaltung
biefer vectraglichen Berpflichtungen nady fich gegogen Babe. Un=
Baltbar erjcheint bie Heute vom betlagtifehen Bertveter verfochtene



78 B. Civilrechtspilege,

Unjicyt, die Vemefjung bdes Schavenerfased Habe durdh bden am
i&%of)nort» ved Betlagten angerufenen Richter nadh feinm% beimai-
lichen Jledjte 3u Igeft.t{)ef}en; venn die Feftiesung ded Schavenerfanes
geﬁef)t ebent, aBg.eJteen’ von vein taffdchlichent Fafioren, in der
Amwendung der fiir vie Bergugsiolgen mafgebenven Fehisiine
\unb als folde gelten nach vem Gefagien biejenigen Hed @rfi’z[—f
lung3ortes, b. §. England3. »

Tennadh) Hat dbad Bundedgeridht
o erfannt:
?{ur bie Teitersiehung wirtd wegen Jnfvmpeteny ded BVunbes-
gevichted nidht eingetveten, und e3 fat dafer in allen Teilen bei

bem Urteile ded3 Appellationdgervidiied g g
, , gevichtes e83 RKantond Bajelitad
vour 30, Oftober 1893 fein Bewenben. ¢ ‘ Jeljtadt

17. Urtetl vom 9. Februar 1894 in Sadyen
Kantonalbant Bern gegen Koprio.

A Wit Urteil vom 11, Januar 18 bie Syuftt i
ped Obergerichtd bes ﬁmttoﬁé Sugeingiffzi; :N3 i
- 1. Die Betlagte habe anguerfennen, dafy der fldgerin eine
@Drberut‘tg bon 10,000 Fr. an ihren Ehemann guftehe.

2. @ﬁte Betveihung ver Beflagten fel unbegrintet und die Nn-
filugpfinbung der Rldgerin geridjilics befchinht. ‘
~ B. ®egen viefes Urteil ergriff die Rantonalbant von Ve
bie Qﬁeltgx-sqieéxzug an da8 Bundedgericht und Deantvagte Unf-
gfﬁgggrtbeyiel’éen und Gutfprechung bed Rechtabegehrens dor

Las Bunvedgeridht gieht in Erwdgung:

, 1. Fur eine Forderungdanfpradie bev Kantonalbant von Bem
im Beteage von 20,700 Fr., wurde gegen ben Ehemann der
Rllr}ger‘m am 2. Juni 1893 bdle Pfindung volljogen. Die
Ribgerin verlangte Anfchluppfindung fir eine Forberunng von
iQ,OQO gt at ihren Ghemann. Da die Beklagte diefe Letlnahme
bejtritt, veidhte Kligerin gemdf vt 444 bes Binbedgefelsed
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betreffend Schulbbetretbung und Konfurd Klage auf Anevfennung
{brer Fovderung ein, und fihrie gu beven Begriindbuug am, bei
ihrer Verheivatung mit F. Kopriv im Jabre 1865 habe jie aus
threm bisherigen Criverb eine Criparnid von nabegu 12,000 Fr.
Befejfen. Qv Gfemamn Habe nac) und nady ihv Guthaben tm
Minveftbetvage von 10,000 Fr. begogen, ebenjo habe er ihr Be=
freffnid qug dem MNachlaffe ihred Vaterd mit 28D Fr. 43 €is.
am 19. OMai 1868 Heyogen. Sie verlangle, BVeflagle habe angue=
ecfennen, baff ber Kiigevin eine Forderung von 10,000 Fr. an
thren Ghemann guftehe, unb e fei daber thre Anjhlufpfandung
gerichtlich su Defchiigen. Beflagte beftritt fmtliche Klageanbringen,
und beantragte, die Kligevin nur fiv thre Forderung von 285 Fr.
43 Gt3. an ber Pfandbung Teil nehumen gu laflen, ihre dbrigen
Begehren bagegen abzuweifen.

9. Geftitgt auf ein durchgefiifried Beweidverfafren hat der
Gevichtdausfehuf Qugern erfannt, die Veflagte babe anjuerfennen,
pafy ber RKligerin eine Forderung vor HASD Fr. 43 613, an thren
Ghemann gujtefe, dle Beftveitung dev Beflagten el fiir diefen
Petrag unbegriindet und die Anjdluppfdndung ber Riagerin bhie-
fiie gerichtlich bejehiist. Befve Pavtelen apypellievien an bie Juitiz=
fFommiffion ded Obergerichied und diefe fallte am 11. Januar 1894
bent eingangd mitgeteilten Entfdeid.

3. Bon Umtedwegen it die Kompeteny ded Bunbdedgerichtes gu
priffen. Fliv diefe madht ed wun qunidyjt feinen lnterfchied, dag
per Progeg auf Grumd von Art. 111 bed Bunbdedgefelsed betvei-
fend Sdulvbetreibung und Konfwrd Defchleunigten Bevjabren
buvchgeffifut twurde. Wenn auch biefed Gefel Feine bie Kompeteny
e3 Bunbvedgerichted pofitiv audfyrechende Veftimmung enthilt, jo
farn body femem Sweifel unterliegen, daf die auf Srund ded
Betreibungsd= und Konfurdgefesed im Hejchleunigten wie e orbent=
lichen @ivilprojefpverfafren zu eledigenten Streitjachert an dad
Bunvedgericht gegogen werben Fdinen, fofern bie allgemeinen Bov=
audfeiitngenr bev Kompeteny bed Bunbedgerichted bdabet gutreffen,
b. §. jofern fte a3 SHaupturteile jicy darjtellen, weldje einen
Rechtsanfpruch materiell entjcheiven, der den erforberlichen Streit=
wert erveicht (vevgleiche Botfchaft ded Bunbvedrated um Drgani=
{attondgefes, Bunbesdblatt 1892, II, &, 313.)



