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IV. Haftpflicht
der Eisenbahn- und Dampfschiffunternehmungen
bei Todtungen und Verletzungen.

Responsabilité des entreprises de chemins de fer
et de bateaux & vapeur
en cas d’accident entrainant mort d’homme
ou lésions corporelles.

35. Urtetl vom 24. Februav 1893 in Saden
Kofmeh! gegen Gotthardbbahn.

A. Durdy Nrteil vom 2./19. November 1892 hat bad Besirfs-
gertcht Quzecn efannt

Die Betlagte jei nicht pflichtig, dem Kldger fiir ben hm am
4. Upril 1891 im Bafhndienfte jugeftogenen Unfall (erbhaltenen
Leijtentrucy) etne Wverjalentjhddigung von 48,000 Fr. odver eine
Donatdpeniion von 70 Fr. und eine Uverfalentfhivigung von
12,000 Fr. su leiften, jonbdern e3 fei bie Klage ved Sanglichen ab-
gemiejern,

B. Gegen biefed Nrteil ergriff der Kldger, nadibem bie Beflagte
ihre Buftinunung zu Wmgehung ber weiten fantonalen Snftang
erflivt Batte, die Weiterzichung an ba3 Bunbdedgericht. Bet ber
beutigen Berhandlung beantragt fein Anwalt, e3 fei dem Kliger
in Abdnderung ved vovinftanglihen Urteild, eine Averfalentichidi-
gung vort 18,000 Fr. obder eine Monatdpenfion wvon 70 Fr
und eine Averjalentichddigung von 12,000 Fr. zuzufpredien, unter
Kojtenfolge ; er beantvagt im weitern eventuell, dem Kigger fet
gemdp Art. 11 ded Cifenbabnbaftpflichtgeiebed und et 153 der
elbgendifijdien Civilprogegorbmung der Crgingungdeid iiber ver-
jhiedene, in einem Briefe ted Kldgerd vom 16, Februar 1893
niber begeidhnete Vehauptungen betreffend bdie dad Butagetveten
be8 Leiftenbruched beglettenven Umftinde zu fiberbinden.

Oer BVevtreter der Beflagien trigt auj WAbweljung der Weiters
siebung und Beftdtigung ded angefocdhtenen Urieild an.
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Da3 Bunbedgeridht ateht in CSrwdgung:

1. Der Betlagte jtand feit Cnde 1882 ald Lofomotivheizer
tm Dienfte der Gotthardbahngejedjdhaft. Nachvem er bi3 zum 4.
Wpril 1891 in biefer Stellung titig gewefen war, melvete er fick
am D, gleichen Monatd ald franf. Cine am 6. April 1891 vom
Babhnargte Dr. Steiger vorgensmmene Unterfuchung evgab : einen
rehizfeitigen Yeiftenbrud) und auj bder linfen Seite einen weit
offennen Leiftenring, alfo eine Brudhanlage. Der Kliger fonnte
feine Thtigheit ald Heizer nicht mehr aufnehmen und wurde auf
5. Oftober 1891 aud bem Dienjte der Gotthardbahn entlajfen.
@r Delangte die Gotthardbahugefelfhaft geftlipt auf Avt, 2 bed
Eijenbabnhaftpflihtgelened auf Entidibigung. In der Klage Dbe-
bauptete er, der Dienft, welden er ald LofomotivBeizer 3u De-
forgen batte, fei efir Tbermenjdlich anftvengender gewejen. Am
4. April 1894 fei denn auch infolge diejer Uberanftrengung im
Bahndienjte der cingeflagte Unjall (0. §. ber Leiftenbrudy) einge-
treten. Der Kldger, weldher vorber feine Anlage zu einem Brude
gebabi Habe, fei damald von Biadea nad) Wirolo gefahren; in
Nodi-Fieflo habe er die erjten Schmerzen in der Leiftengegend
verfplivt und dann beim Vbernacdhten in Aivolo die Macht johlaf
08 und in ben grépten Schmerzen zugebracht. Um folgenden
Tage babe er jich ald dienjtuntauglich gemelvet. Jn jeiner Tteplif
berichtigte er: Gr BHabe den ,Unfall” nidht am 4., jondern am
3. Wpril etlitten. Die fpezififde qupere BVeranlajjung ded Leiften-
bruched fei bdie Ddienfiliche Fahrt von Biadea nady Wirolo vom

- 8. Upril gewefen, wobel eben irgend eime anftrengende Kbvper=

bewegung oder Krajtentfaltung bei Wudibuny bded Helzerberufed
bent Brud) bewirft Habe, Nicht dle Summe der in 9 Jabren ver:
richteten Dienfthandlungen bhabe er ald Unjall Hingejtellt, fondern
trgend eine eingelne Dienjtverrichiung am verhingnidvollen 3. April
in der Nibe vou Rodi=Fiefjo. Worin diefe Vervidhtung beftanben
Habe, fiune er nidhi jagen, und e3 fei died der Natur der Sache
nady niht beftimmbar., Die Gotthardbahngefellichaft Dbeftritt ihre
Haftpflicht, weil e8 fich nicht um einen durch den Eifenbahnbe:
trieb veruvfachten Unfall, Jonbern um eine infolge fehlerhajter
Leibesbefchaffeneit mad) und nady entjtandene Kranfheit Hanbdle.,
Die Vorinftang fiibrt, geftiint auf die eingeholten gerichtdivatlichen
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Gutachien, aud: €3 dirfe al8 erwiefen eradytet werben, daf der
Qeiftenbrudy feit bdem Eintritt bed8 RKllgerd in ben Dienft der
Gotthartbahn und zum Teil infolge diefed Dienfted entjtanben
jei. Die Didpofition zur Brudbiloung dagegen fei bei dem Kldger
ftets worhanden gewefen. Dad Borhanbdenfein einer folhen Dis-
pofition  jhliege allerdbingd bdie Unwendbarfeit ded Vegriffed be3
Unfalld nidyt aud, Wllein damit dad Wudtrveten ded Reiftenbrudyes
al3 Unfall qualifiziert werden ¥dnute, mitgte dadfelbe auf ein
eingelned geitlich bejtimmbared Ereignis, eine duvd) pldgliche Ein-
wirfung eined dupern Tatbeitanbed entitandene BVerlehgung guriict:
gefiibrt yoerden Fommen. Died fei aber Hier nicht der Fall. Jn der
Rlage begeichne der Kliger felbft ald Urjadhe bed3 Bruched feine
jtetige fibermenjdhliche Tiberanftrengung, aljo feine normale Beruja-
titigfeit. Wit feinen BVehauptungen, daf i auf der Fabrt nad
Aivolo umvobl geworden jei, u. |. w., made er fein eingel-
ned beftimmied Ereignid af8 Urjadie de8 Brudped nambaft; er
fithre die Betreffenden Umitdnbe nur dafiiv an, baf bdie Folge der
1lbevanjtrengung im Bahndienfte fih am 4. April 1891 geseigt
babe. Die fraglichen Bebauptungen jelen ibrigend nur u einem
febr gevingen Teile bewiefen ; feiner der angeflibrten Beugen wijje
etwad bavon, bag der Kldger in AWirole Wmwobljein gegeigt Habe
unb nidht habe johlajen fdnnen. Jn ber Replif behaupte der KGger
pann allevdingd, die Fabrt von Biadea nach Wirolo vom 3, April
1891 fei Beranlafjung bver Werfepung. Allein audy Hier Ednne
ber Kliger nidt eine beftimmie Dienftverrichtung oder Uberan:
jtrengung al8 Urjache ded Brudied nennen ; ev behaupte gav nidt,
baf anf der Fakrt vom 3. April eine gréfere Unftrengung jtatt:
gefunden babe, ald auj anbern Fakrten. Bewtiefen fef nuv, daf
ber Dienft ved Kidgerd fberhoupt ein fchwerer gewefen fet, da er
per Fabrt civca 80—A100 Rentner Kohlen eingujhaufeln gehabt
habe. Anch die Wnbringen der Replif laufen baher wieber barvauf
hinaus, bag dber Brudy eine Folge der gewdhnlicdhen nftrengung
ober beruflichen Tatigleit ded Kldgerd gewefen fei. €3 mangle
iiberhaupt jeber Beweid baflir, daf ber Brudh im Betrieb der
Gotthardbalin (. §. infolge einer bienftlichen Verrichtung, ent-
ftanden fei ; €3 ftebe nur feit, baf der Brudh tm Jeitvaum vom
1. Hugujt 1883 6id 4. April 1891 fidh gebilvet habe. Die Klage
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mitffe mongeld jeden Bewetfed fhiv ein beftimuited UnfallBeretgnid
abgewiefen werbex.

2. Dag flagerijhe Uftenvervollftindigungdbegebren it unzu-
fajfig. Wet. 153 der eibgendififchen Civilprozegorbnung findet in
Sadjen, welche vom Bundedgerichte ald Oberinftang zu Leurteilen
find, fberhaupt feine Unwendung. Hiev gilt vielmehr der Srund-
jap bed Art. 30 UbHj. 4 O.-G., wonad) bdie faffachlichen Feft-
ftellungen ber fantonalen Gerichte flir dad Bundedgericht verbind-
lich find unb Dbiefed nur bann eine Attenvervollftindigung an:
ordren fann, wenn dad fantonale Gericht anerbotene erhebliche
Beweile wegen vermeintlidher Unerheblichfeit bed Beweidthemad ab-
gelefint Bat. Diefer Grundfah gilt audy in Haftpflichtiachen ; aud
in DHaftpfliditfadien ift dad Bundedgericht ald Oberinftany grund-
faslid) nicdht Richter der Tat:, fondern nuv ver Rechtdfragen. Der
pom Refuvrenten angerufene Art, 11 bed Eifenbahnbafipflichtge-
feged dubevt BHievan nichid ; Art. 41 ftatuiert einfad) dag pro-
seBuale Pringly der frelen Veweidwiirdigung 5 daviber, imviefern
ba3 Bunvedgericht berufen ift, Taifragen felbitinbdig zu beurteilen,
beftimmt er nichtd, Tiefe Frage {ft fitv alle Fille der oberinjtanys
lichen RKompeten; bded Bundedgerichted einbeitlich durdy Art. 30
0., gevegelt. Diefed Gefeps beftimmt die FNatur ded Redhtsd-
mitteld ber Weiterziehung an dbad Bunbedgericht und bdie dadburdh
gegebene Stellung ded lebtern ald Oberinftang. Dad Wftenver-
polljtdnvigungsbegebren ved Refurventen nun beywedt nidht eine
Ergangung der Wten durdy Crhebung von Bewetfen, weldie die
Borinftang wegen Unerheblichfeit ved Veweidthemad abgelehnt Hiitte,
jondern vielmebhr die Wiberlegung der {atjdchlichen Fejtjtellungen
ber Borinftany durdy eine neue BVeweidaujnahme fber Tatjachen,
ftber welche Bereitd bie Borinftany Beweid echoben hat. €3 it
baber, wie gefagt, unzuldjiiy.

3. Nuf Grund ved worinjtanglich feftgeftellten Tatbeftanded nun
muf die vorinftanglicdhe Enijdeidung ohne weitered beftatigt wev-
ben. Bwar ift, entgegen ven Heutigern Ausdfithrungen bed Anwalted
ver Beflagten, davan feftaubalten, daf dad Wustreten eined Leiften-
brudged bann ald Unfall betradytet werben mup, wenn e3 auf ein
eingelned, zeitlc) bejtimmbaved Greignid zuritciufithren ift, wenn
e3 infolge duierer gewaltfamer Gimwirfung, bel einer ungewdhn-
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lichen Unftrengung w. . w. pldplich erfolgt (fiehe Entfdetdbung
bed Bundedgerichted in Sachen Lehmann gegen GSotthardbahn vom
16. Samuar 1892, Umtliche Sammlung XVIL, &. 237 u. ff.).
Allein oied ift eben bier nidt feftgeftellt. Jm Segenteil iit feft-
geftellt, daf ber Leiftenbrudy allmilig, unter der Cinwirfung der
burch dle novmale Bevufstdtigleit ded RKidgerd geforderten fort-
wahrenden nftrengungen, fich entwidelte. Ein Unfall Tegt alfo
nidht vor, jonmdern vielmebhr efne Kvantheit, deren Cntwidelung
burdy de Berufdtitigheit ved Ridgers befbrdert wourbe. Auf Krant-
Beiten aber, aud) wenn biefe gany oder teilweife durd) dle dlenjt-
{iche Thtigfeit im Gifenbahnbetriebe bedingt find, evitvet fich die
Haftpflicht ver Eifenbabhnen nach dem Haven Wortlaute bed Eifents
babnbajtpflidhtgetebed nidht.
Dentnach Hat dad Buundedgericht
evfannt:

Die Weiterzichung bded Kldgerd wird ald unbegriindet abge-
wiefen und e3 Hat bemmadh in allent Teilen bef bem omgefochenen
Tirteile bed Besirfagerichte3 Lugern fein Bemenbden.

36. Urteil vom 3. Mavy 1893 in Saden
Wey gegen Seethalbabn,

A. Durd) Urteil vom 3. Januar 1893 hat dag Obergericht
ped RKantond Lugern erfannt:

1. Beflagte fei gebaltern:

a) An RKliger g vergliten die Koften fiiv Unterbalt, Erjtliche
Behandlung und BVerpflegung wibrend der Damer der Kvanfheit
und fliv Befdbaffung eined Hinjtlichen Beined ;

b) an RKliger eine Jahredrente von 320 Fr. zu zablen, in
vierteljabelichen Terminen jum vevaud jablbar, die erfte fallig
auf 4. Sult 1894, nebjt Beraug33ind von lebterm Datum an.
Der Kapitalwert derfelben fet durch die Beflagte zu fihern durd
Depofition von  wibridhaften Wertpapteren ifm  Betrage von
6000 Fr. bei ber Depofitalfaffe der Ortdbiirgergemeinde Biittis-
Holz. Mit ver Mehrforderung fei Kliger abgewiefen.
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2. Dad Negregredit der Beflagten gegen die Scheizerifche
Centralbabn fei gewalrt.

B. ®egen biefed Uvteil ergriff der KlRger die LWeitergiehung
an dag BundeBgevicht. Bei der DPeutigen Berhandlung beantragt
fein Anwalt, €8 fei in Ubdnderung ded vovinftamglichen rteild
bie Beflagte gn verurfeilen, an den Klfiger 12000 Fr., inbe-
griffen Roften fliv Unterhalt, drjtliche Behandlung und Ber-
pileguniy wibhrend der Dauer dev Krvanfheit und fiir Bejhaffung
eined Hinfilichen Deined unb Schmergengeld, nebft BVerzugszing
feit 4. Jult 1891 zu bejahlen, Dagegen beanivagt der Lertreter
ber Beflagten, e3 fei die Klage gegendiber der belagten Seethalz
bahngejellichaft abzuweifen, eventuell fei dem RKidger eine lebens=
langliche Jahredpenfion von 150 Fr. gugufprechen, jedenfall3 bdie
vovinjtanglid) gefprochene Entichidigung ju redugieren. Dev An-
walt ber Ltigbenungtatin, ber Schweizerijhen Centvalbabmn bean-
tragt, 3 fei die Seethalbabugefelljchait ald bie vidhtige Beflagte
su ecfliven, dagegen ben Antrigen Dderfelben ridfichtlichy ded
Quantitatiod ber Entfdibdigung zu entpredhen.

- Dad Bunbdedgeridht zieht tn Erwigung:

1. Der HAjdhrige Landarbeiter Jafob TWey wurbe am Morgen
be3 20. Mat 1891, wihrend er, einen Hanbfavren vor fich Ger
ftogend, auf ber Station Cmmenbriide den LWegltbergang gegen
Rothenbury bei nicht gefdloffener Bavrieve iiberfhreiten yoollte,
von bem Buge 3 der argauifh-lugernijhen Seethalbabn diber-
fabren, wobel e einen fomplizierten Brud) bded rechten Unter-
{chenfeld erlitt, fo baf ihm bdiefer amputiert werben mufte. Die
Station Emmenbriice jteht im  Cigentume bder Scdhweizerifchen
Centvalbabn, wird aber vou bder Seethalbabn gegen eine
jabrliche Averfalentichdviguug von 5500 Fr. mitbenupt. Die
Sdweizerijhe  Centvalbalu bejorgt vertragdmigig bie Berwal:
tung, den Unterbalt und bdle Vewadung der Station Em-
menbritde und  verfieht bdurdh ihr Perjonal den gefammten
tnmern und Qupern Stationdienjt fiir Deide BVahnen. Vom ge-
meinjdhafilichen Stationsddienjt it nur der Fabrdienft audgenom:
men, weldher von jeder Werroaltung iu jetnem gangen Umfange,
mit ifrem eigenen PBerfonal und auf fhre eigene Rednung be-
forgt witd, Dad Fabrperfonal der Seethalbahn freht jedodh) fo



