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I. Doppelbesteuerung. — Double imposition.

1. Wrteil vom 13. Mai 1893 in Saden Frey.

A. Durdy Berfiigung der zlivcherijhen Finangdiveftion vom
29. Februar 1892 wurben bie Refurrenten ald Kommanbditdre der
mit dem 31, Dezember 1891 erlojchenen Fivma Cramer=Frey & Eie.
ald im Kanton Riridy pro 1891 frewerpflichty erffavt und mit
einer Steuer von je 648 Fr., entfpredend einem Steuerfapital von
108,000 Fr. belegt. Ta fte nun nad) vorliegenden Bejdetnigun-
gen ber Gemeindejtenerfommiffion von Farvan ithre Bermbdgens-
einfage in die Firma Cramer=Frey & Cie. jchon an threm Wohn-
orte in Wavau verftenert hatten und eine diedbezliglidhe Steuerpflicht
im Kanton Birih nidht anevfannten, vefurrirten fie gegen bdie
Berfitgung der Finangdiveftion an den gircherijhen Regierungs-
rath, wurben aber mit Bejdhluf vom 31. Degember 1892 von
demjelben abgewiefen.
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B. @arl Frey-Frey und Wittwe Fren-Bolley ergriffen nunmehr
ben ftaatdredhtlichen Refurd an bad Bundedgericht und ftellen den
Untrag :

L. Dad Bunbedgericht wolle fle gegen dle Doppelbejtenerung,
Joeven Gegenftand jie find, fdhiigen und bem Kanton, vefp. die
,Oemeinde begetdhmen, welche zur Bejtewerung bed betveffenden
ySommanbditfapitald ujtindig fet.”

Gventuell mdge bad Bunbedgericht evfldren :

22, Die Refurrenten jeien nicht pflichtig, thre Kommanditfapitale
Jmit benen e bet der Firma Cramer-Frey & Ele. betheiligt waven,
Jim Kanton Jieid) pro 1891 zu verfteuern und in diefem Sinne
oiet der Entjcheid ded Feglerungdrathed ved Kantond Riirich vom
gol. Degember 1892 ald verfaffungdwideig aufjubeben.”

Bur Begriindung ihred Begehrend bernfen jicy bie Refurrenten
darauf, dag, ba fitr bad gleihe Steuerobjeft umd flir die gleiche
Gtenerperiode bie Stener in jwei verjdhiedenen Kantonen verlangt
werde, tefp. begablt yoorben fei, ein wirflicher Fall von Toppel:
bejtenerung entgegen Art. 46 Bundedaerfaffung vorliege. Im
weiternt fithren fie aud, baf fie im Ranton Rividy fiv bdie hier
in Frage fommende RKapitaleinlage itberhaupt feine Stener zu
Pesablen haben. Nadh § 2 htt. a deR lrcdherijchen Steuergejeped
pom 2. Mirg 1870 hatte dort nur die Kommanditgefellfhajt als
folche sur Steuer Herangezogen werben fdnnen. Denn durd) diefen
Paragrapher werbe nur bdad aufer dem Kanton befindliche Sut
einer im Kanton bejtehenden Korporation der Stewerboheit ded
Kantond Ririd) unterworfen. Niht dagegen dad BVermigen der
eingelnen Gefellfdafter ald Hlofer Jndividuen. Daf bel Kommanbdit-
gefellichaften nur die Gefelljchalt ald joldie, nicht aber die eingeinen
Gefellfchafter am Sity dev Gefellfhaft beftenert werben fhnne, habe
bad Bunbedgevicht felbft tm Falle Pernod (Umiliche Sammlung
X, &. 344) ausgejprochen. Die Entjcdheibung in Sacdhen Beble,
(Ib. XIV &. 400), worauf ber Feglevungdrat von XRiridy ab-
jtelle, treffe in concreto nicht zu. Da ed fidh ndmlich im vor=
liegenden Falle nicht um ein Fabrifationds, fondbern um ein Jm-
portge{chdft Handle, finne Hier nicht von einem Kapital gefproden
werben, dad im Kanton Rivid) avbeite und dovt den Schuy ded
Staated geniege. Die Gefelljhaft fet allerdingsd ald mit ihrem
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Hauptfig in Zlvich eingetragen worden; dovt habe aber in Wirt-
lichfeit nur ein Comptotr beftanden; dagegen fei dad Hauptgejdhift
mit dem Waaven= und Vetriebdfond3d i Vrajilien gewelen. So
haben audy bie KRommanbditire den Crivag threr Rommanditein-
lagen nidht aud Riivich, {ondern aud VBrafilien, wo dad arfeitende
Gejchdft und dad dabevige Kapital fich befunbden Haben, erhalten.
Den Refurrenten fei allerbingd jiemlih gleichgiiltiy, welchem
Ranton die Stenerbereditigung guerfannt werbe; immerbin rvidhte
fich ihre Befdynwerde in erfier Lnie gegen bden Entjcheid der 3iir-
dertjdyen Negietung. Jevenfalld aber mitjjen jie verlangen, daf
ihre Kommanditvermdgen nicht gleichzeitiy in wel verfchiedenen
Rantonen zur Steuer hevangejogen werbde.

C. Der Regierungdrath ved Kantond Rifrich antwovtet Hier-
auf: Der bortige Kanton fei weifeldlod ur Befteuerung der
Refurventen pro 1891 bevechtigt. Die Firma Cramer-Frey & Ele.
fei i3 Gmbe 1891 im Handeldregifter ded Kantond Rlirich ald
Kommanbditgefellihaft fiir den Crport von Manufofturwaaren,
mit Sify in Zlivich, eingetragen gewefen und nun werben nad
portiger Praxid und nach den Regierungdbejchhitijen vom 27. MPat
1871 und 11. Mai 41872 bie Hanveldfirmen, Kommanbitgefell-
fhaften u. §. w. wur in jolden Fallen ald Gefammtbeit tarirt,
wo die eingelnen AUnteilhaber, Kommanditdre u. {. w. nidht zur
Bejteverung Hevangezogen werden fdunen. Nach dem glivdjerijchen
Hanveldregifter fei Herr Conrad Cramer=Frey in Jirvid) bid Cnbde
1891 unbefdyrinft bajtended Mitglied der Kommanbditgefellihajt
Cramer-Frey & Cie. gewefen, und bemzufolge feien audy die KLom-
manditdre beyiiglich ibrer nfpriiche aud den Kommanbditeinlagen
einglg und allein auf den Baftpflichtigen Chef der Gejelljchaft,
nidht auf va3 Geichifi in Brafilien angewiefen gewefen. Die Be-
Bauptung der Refurrventen, daf ihre Kommanditeinfagen nidht auch
tn Ririch, fondern audjchlieplih in Brajilien arbeiten, fei uner-
wieferr; dad Gegentbheil erfdyeine vielmebhr naturgemdf ald rvidhtig.

D. Der Regierungdrath von Wavgau, weldem ebenfallds Se-
legenbeit zur BVernehmlafjung gegeben wurbe, jchliet fich der Be-
fbwerde, joweit fie bie Steuerberechtigung ded Rantond Biridy
bejtveitet, an, und bemerft nod) im weitern: Die Refurrenten
haben bi3her ihre Kapitaleinlagen in der Firma Cramer=Frey
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& Gie. jtets in Aavau verfteuert. Biirvidy Habe erft nach Aufldfung
ber Gefellfhaft ein Steuervedht geltend gemacht. Nun fonnte fich
alferdingd fragen, ob der bortige Ranton gegenitber der Gefell:
jchajt al8 joldyer nidht jtenerbevechtigt gewefen wive s feine Steuer:
bofeit hatte ev aber zur Keit bed Bejtehend der Firma und nur
gegenitber bev Gefelljchaft felbft geltend nmrachen follen. Uuch fir
Stenevanipriiche hitte nur der unbefdyrdntt Haftende Sefellfdiafter,
feinedwegd aber de in Aavau wolnenden Ronananditire belangt
werbent fBnnen. Wenn dad Stenervedht Jirichd anerfanut werben
follte, fo miljte bie Stadt Warau verbalten werden, bie Hegogene
Gtever guriidfzubesablen, was aber nad) aargauifdem Rechte nicht
gejdhehen fonne. Aud viefen Griinden werde beantragt, ed fei bem
fanton Rivid) bad Redht abjujprechen, die Kldger fir thre Kom-
manbiteinlage im Handeldgefchift Cramer-Frey & Cie. nachtviglich
fiir bag Jahr 1891 u befteuern.

Das Vundedgericht zieht in Erwdgung:

1. Gefellidajtsvermbgen ift nac) ftindiger Bundedrechtlicher
Praxid am Sip der Gefellfthaft i verftenern. Jm Falle Bebie
(fiehe Amtliche Sammbung X1V, &. 397) Bhat jodann dad Bun-
bedgeridht bei Kommanbditgefellihaften den glefchen Grunbdiats audh
fin bie Ginlagen bder einelnen Kommanbditive angewenbet wnmd
biefes Primgip nod) in elnem fpitern Fall (in Saden Frau
Heer-Sdhuler gegen Glarud, Entjcheid vom 24. Februar 1893)
bejtatigt. Demnacy jtand bem Kanton it an den Kapitals
einlagent ber Refurrenten in die Firma Cramer-Frey & Gie, un-
geifelhaft dad Steuervedht u. Die Jefurrenten haben allerbingd
vie Behauptung aufgeftellt, daf die mit 31. Degember 1892 er-
lojdjene Rommuanditgefellichaft Cramer-Frey & Gie. ihr Haupt-
gelchaft nicdht in Bivich), fonmdern in Buajilien gehabt habe; fie
haben aber iefllv, wie dev Megiecungdrath bed Kantond Iiirich
vidhtig Demerft, den Beweid nidyt geleijtet, ifrer Bebauptung jteht
vielmehr die Thatfacke entgegen, vaf im fehweizerijchen Handels-
amt3blatt vom 25. Juni 1883, 24. Dezember 1886 wmd 29.
gebruar 1892 Riividy al8 Sip der Gefellfhaft genannt wird und
oie Nebengefchdfte in Vahia, Pernambuco und Rio Janeivo blof
alg Filialen begeichnet werden.

2. Die Refurrenten, und mit hnen der Regierungdrat bes
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Rantond Aavgau, geben aber in if)reu} Stgfurfv nid;t fm.vof)i- pon
ver Uuffafjung ausd, daf tf).re .f?a;ntalem!agm in bte ﬁlr‘tza
Gramer-Jrey & Cle. an und fiiv fih vem ®taate'3m~1d} Pm ;i
Beftenert werden Ednnen, al8 nte[mef)r."bc.mon, paf thf) b@r @ta;}
Qirich in der HuBiibung feiner 'afﬁ{aﬁtgen @t'euexf)nbett an If
(@e?eﬁjd)aft al3 joldhe und nid}_i btreft_ an ben‘ Ema‘efne’n @mn'm;n,
bitdr Batte Haften follen. Diele Q{uﬁaﬁqu ift indefy unvidtig.
Denn €3 wiberfpricht Feinem Ennbeéred)thd)en @ruttbfai?e, et
Semand filv dagjenige Sewegliche %erm?gen, bad er in einem
?mbern fanton in einer Kommanvitgefelljchaft angeIegt I)a't_,t §m§1
ben dortigen Behdrden bivett mit @teuer.n belegt mtrb.'@ﬁﬁu Tég
pielmehr eine blofe Konfequeng bed um Falle Bebie ebenfa
audgefprocheren und aud) vonu bent Sie‘f'urrenten angemlfeg?
Sakes, dap in Stenerfachen Ddad %ermogfen bef anmg}z t’:
gejelljchaft materiell als Bermbgen der @e)e[{fc'f)cq\fer nag)m chj;)
gabe ibrer Gejelljchaftdanteile 3u betradhten jfl. l;er i‘me}}
in Sadjen Pernod (Amtliche @ammilfng X, . 34 ), %?F, =
dhem die PNelurrenten ur Begrinbung }I)rer gegenteiligen ! fmm;g
abjtellen, enthilt blof die Anwendung elner fantonafen Sl?erranuggw
beftimumung, die nur auj den betreffenden ﬁantnft ?{n{men S;Bmg
finben fanm. e Riwvid) haben bie Refurrenten tetne g-szcb?“ er;
faffungsbeftimmung angeflfet. Die %{@Iegung metB§ . aln&k{)
be3 glixcherifchen fantomalen Gteuergejeted it fe ftngeg}ff -
nidyt Sache bed Bunbedgerichtes, {nn'ber’u <b'er fcmtnng[en ¢ orbeu.
92111}'{) parin fanm eine %erfaﬁungé\mbngfett "md)t geyunbgl mgr a{
bajy bie betvejfenbe Steuer erjt nadh %(Lzﬁofung ber’ e'feb }czsi
yerfangt wird. Denn jie begieht ﬁd} auj bie @5teuerp£rw ‘egu g
1892, withrend weldyer die Romma!nbttgei eII]d)a},t (_S,rawuer:(»%rtez?I erre&ﬁ.
noch Beftand und fiiv welde, wie ;}Ben gggetgt, b Ste

3 3 Qrich anevfannt werden nuup. N
bm&ﬁi‘c;i?D;:m%a&f)baﬁ beffere Steuerredyt bed Kantond 31;1:1;)
anguer’fénnen, jo-mup dod) anberjeitd 5ugeg{eben~merben, aé
wenn vor den Refurrenten auch in dovien eine Oteuer Ef‘gain
wervert mup, et Fall von wirklicher @op%dheﬁeuemng Yot teg&e
wiirhe, Dagegen mbgen fich aber hi'e'ififefurrenten 'mc[)t Zn[)ufg
Behirven von Jivich, fondern aw diejenigen von E[arauﬁ éa r
Rirferftatiung ve3 pro 1891 von thnen bezahlten Steuerbetrages
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wenbdert. Dem Bunbvesgerichte fonunt nicht zu, dle Ritderftattun
Bew@ begablter Stenern audufpredien, fondern diefelbe ift bog
ben fm}tonaren Behdroen nach den Grundfigen fir pie Riicforde-
rung eer bezablten Nidytfchuld geltend g machen, —

Demnach hat bad Bunbedgeridyt
evfannt:
Der Refurd wird foweit er i
‘ wird, gegen ben Kantor Riirich qerichtet
ift, al3 gnbegrynbefz abgewiefen, dagegen ven Stefurrent?ngnor%w
Halten, bie Riceritattung der von ihnen pro 1891 im RKanton
Aargau Bezahlten Steuer geltend su machen.

2. Arrét dv 19 Mai 1893 dans la couse
Société suisse d’assurance contre Vincendie « Helvétin. »

, En décembre 1891, Philippe Guidi 3 Fribourg, agent de
V'Assurance contre V'incendie Helvdtiy a Saint-Gall, a recu, au
nom de.celle-ci, un formulaire imprimé l’invitang a fairé sa
déclaration en vue de 1la perception de l'impét fribourgeois
sur l(\a commerce et I'industrie pour I'exercice 1892 c’'est A
dn’e.s d évaluer le capital et le revenn servant 3 é;:ablir le
droit proportionnel. Cette déclaration devait intervenir aux
termfas des lois du 20 Décembre 1862 et 29 Mai 1869, qui
?.str?1gnent tous les industriels et commercants 4 pa,ye’r un
1mpot se composant de deux éléments, un minimum fixe ot
un droit proportionnel,

Le 7 Janvier 1892 la Direction de I’Helvétin & Saint-Gall
arempli la formule de déclaration remise & son agent en’
déglarant que le revenu imposable, que lui procurait les :)pé-
rations faites par elle dans le canton de Fribourg, s'élave a
Ia somume de 5514 fr. 10. Mais le méme jour la Dfrection de
I'Helvétia s’est de plus adresséo par lettre a la Direction des
finances du canton de Fribourg en expliquant que tout en se
conformant 4 la loi en faisant la déclaration requise, elle
recourt contre le principe méme de I'impét et demande’ a la
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Direction des finances de la libérer de ce dernier. A Vappui
de cette demande elle faisait valoir entre autres le fait que
I’Helvétia a son domicile non pas dans le canton de Fribourg,
mais & Saint-Gall; que si le canton de Fribourg entendait
imposer le revenu de la Société, ou méme une partie de ce
revenu, ce serait 13 une double imposition inadmissible au
regard de la Coanstitution fédérale, attendu que ce méme
revenu, en son entier, paye déja 'impdt & Saint-Gall, sidge de
la Société.

Par office du 5 Avril 1892, Ia Direction des finances a
réponda & la Société recourante qu’elle doit maintenir son
droit de percevoir I"impdt sur le revenu des opérations faites
par cette Société dans le eanton; qu'en effet 'art. 15 de la
loi fédérale du 25 Juin 1885 a consacré le droit des cantons
d’assujettir les Compagnies d’assurance aux impdts ordinaires ;
quil »’y a pas non plus double imposition, attendu que I'im-
pét est demandé pour les opérations faites dans le canton de
Fribourg seulement, et non pour celles de Saint-Gall.

Par lettre du 14 Avril, la recourante, en accusant récep-
tion 4 la Direction des finances de son office du 5 dit, I'a
informée qu’elle avait nanti le Tribunal fédéral d’un recours
contre limposition analogue 3 laguelle elle était astreinte
dans le canton d'Uri, et a prié l'autorité fribourgeocise de
laisser les choses en 1'état jusqu’aprés le prononcé du Tribu-
nal fédéral.

La Direction des finances, bien que n’ayant pas répondu
a cette lettre, g’est abstenue en fait de toutes démarches
tendant & obtenir le paiement de 'impét contesté.

L’arrét du Tribunal fédéral dans la prédite cause relative
au canton d’Uri est intervenu le 3 Juin 1892. Ce prononcé
ayant donné gain de cause 4 la recourante, celle-ci en a, par
lettre du 8 Juillet, transmis copie & la Direction des finances
en ajoutant que, vu l'analogie existant entre les deux cas, elle
espérait que maintenant I'autorité fribourgeoise la décharge-
rait del'obligation de payer I'impét en question.

Ce n’est que le 9 Décembre 1892 que la Direction des
finances écrit 4 Pagent Guidi & Fribourg que les considéra-



