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Unfletven und Speifen) dbauernd befonberer Wartung und Pflege
bebarf uud Biefir Auslagen machen muk, weldhe er vor dem n.
falle nicht atte. Anch fiir ven Hieraus fidy ergebenven Bermdgens-
nadjtheil gebithrt ihm Entfdhidigung. Die fadhbegiiglichen Auslagen
gebbren, da fie eben gemacdt werden mutjfen, damit per Berlete
fein Zebert weiter friften fnne, su den Heilungskoften (jtebe ©nt-
jdjeibung bed Bundedgerichtes in Sachen MWeber vom 19. Suni
1880, Gm. 6, Amtliche Sammbhung VI, &, 264 ; Gntfdyeibung
in Gachen Fricfer gegen Schwelzerijche Gentralbabn, vom 7. Ot
tober 1892). Jun begog ver Kliger am Tage bed Unjalf3 einen
Taglohn von 3 Fr. 30 Gt8. WIB blofer Pandlanger Hat er in-
befy diefen Taglobn wohl ungweifelfaft nicht wihrend ved gangen
Jahres jomdern nur wikrend bderjenigen Seit begogen, wibrend
welther Hanblanger im Baubanbwerte Bejdhdftigung zu finden
Pilegen. Wird bdiefer Umftand beviiefichtigt, fo famn ber jabrliche
Ausfall, weldher dem Berleksten burch den Unfall entfteht, ein-
fblieplich ver Auslagen fir befjondere Wartung und Pflege, jeven=
fall3 nidyt wefentlich hdher ald auf 1000 . angejdhlagen werben,
Diefer Ansfall entjpricht bei dem Wlter ded Klagers, nady dem
Grundfage der Rentenanftalten einem Kapital von  ungefibhe
16,000 Fr. LWenn bem RKldger diefe Summe obne trgendbwelchen
Abgug gugebilligt wird, fo it er damit in pollig audreidhenver
Weife entjhidigt ; e8 ift dabei indbejondere bertidjichtigt, daf ihm
audy fiir Anfdhaffung refpeftive Grjas Hinftlicher Glicver in ber
Folge nod) Auslagen entjtehen fonnen. Die Borinitang {ft Dei
Fejtfesung ber Entjdhidigung auf 20,000 Br., abgefeben bavon,
dap fie ben Avt, 7 ded Gifenbahnbaftpflichigefenes flir amwendbar
evadtet hat, davon audgegangen, 3 fei dem Rliger ein Kapital
gusufprechen, veffen lanbediiblicher 3ing dem eingetretenen Aus-
falle entfpreche. Dieg ift aber offenbar vehtdivethlimlich. Tem
Slager gebithrt nicht ein Rapital, veffen jabrlicher Bin3 dem ifm
entftanbenen Ausfalle entfpricht, fondern ein Kapital, weldhes ben
Werth einer lebenslinglichen Rente von ber Hike bde3 eingetres
tenen Ausfall3 veprafentirt.

6. Jm Weitern ift die Babugefellfdhaft 3u verpflichten, die Hid
gur Anbebung ver RKlage fiir die Berpflegung und arytliche Be-
haudlung bed fl3gers entflanbenen RKoften zu trigen. Dagegen
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finbet Der Klager fir die feit Anhebung dver Klage ihm erwady
fenent Berpflegungsloften Srial in den Iinjen der Entjdyidigungs-
fumme,

7. Gemhf ber Deute abgegebenen Crflarung ded flagerijchen
Anwaltd ijt Difpofitie 2 ded angefodstenen Wriheild ju ftreidhen,
Yuf Peiifung ober Beurtheilung ded zwifdhen der BVeflagten unb
ben Litibenungiaten 2. Budfer & Cie. beftehenden Rechtdver-
Baltnifles ift im gegenwirtigen Berjahren nicht eingutveten.

Demnach hat dad Bundedgeridht
evfannt:

1. Difpojitiv 1 bed angefodhtenen Urtheild bed RKrveidgerichtes
Nri vom 4 DOftober 1892 wird in theibveifer Gutheigung ber
Weiterziehung der Beflagten dabin abgedndert, daf die BVetlagte
verpflichtet wird, bem Kldger eine Cntjhdvigung von 16,000 Fr.
nebft Bind 4 59, vom Tage der Klageanhebung an audzurichten
und diberdem bdie bi3 jur Klageanhebung ermwadhienen Avyt= und
Berpflegungdtoften zu tragen.

2. Difpofitiv 2 ded angefocdhtenen Urtheild ijt aufgebhoben.

IV. Obligationenrecht. — Droit des obligations.

127, Urtheil vom 8, Oftober 4892 in Sadyen
Profumos gegert Stumnt

A. Durdy Urtheil vom 22. Juni 1892 Hat bad Appellations-
gericht ved Kanton3 Bajeljtavi exfannt ; Beflagter ift jur Iabhlung
von 14,400 Fr. fammt Ring & 5 Y, feit Tag der Klage verurtheilt.

B. Gegen bdiefes Urtheil ergriffen Beide Parteien bdie Leiter-
slehung an bad Bundedgeridht.

Der WUnwalt ded Kldgerd beantragt, ed fei dad angejochtene
sweitinftanliche Urtheil aufzubeben und Beflagter fonform dem
Rechtsbegelven der Klage und fonform bdem Uvtheil ded Civil-
gevichted an RKapital, Binfen und Koften u verjillen.



812 B. Civilrechispflege.

Dageger triigt der BVeflagte davauf an, e3 fei die Klage gdnzlich
abgwweifen, eventuell fei die bem Ridger ugefprochene Entjdhani-
guitg auf 7200 Fr. zu redugiven.

Dad Buandedgericht zieht in CSrwigung:

1. Bwijchen den Pavtelen ift am 26. Juli 1885 ein Beriray
abgefhinfien yoorden, durd) weldhen der Beflagte fich verpflichtete,
tibrend pwei Jabrenw vom Tage ved Vertragldfhlujjed an gered-
net, feine Beglige von foufajifhem und penfyloanijdem Petrol
aud Jtalien ausdfdiieplich beim RKldger durdy Bevmittlung ved
flagerijhen Agenten Kopyp in Lugern zu madpen unter Sarvantie
bed Bejuged eined Minimalquantumd von 20,000 Fiffern wih-
rvend jeden Bertragdiabres (fiehe ridffichilidh bes ndbern Snhalts
biefed Bertraged, Amtliche Sammiung dev bunbdedgerichilichen Ent-
fdeibungen XV, &. 760 u. f. Grw. 1, wo berfelbe whrtlidhy ab-
gevrudt ift). JIn Wudfithrung diejer Uebereinfunft fdblofjen bie
Parteten am darauffolgenden Tage einen weitern Bertrag ab,
wonad) der Beflagte vom Klager zunidjt 10,600 Fhjfer fau:
fafifdhen  Vetvolewmd zum Preife von 17 Fr. 50 Ct3. franto
Wagen Genua, leferbar mit je 2100 Fdjjern monatlich in den
Monaten September, Dftober, Rovember, Degember und Sanuar
niditbinjtly faufte. Schon bei Ausfithrung diefes BVertraged ent-
ftanben gwifchen bden Pavteien Hnjtinde, welche zu vechilichen
Sdyritten fithrien ; efn Jpegiell bie FNovemberlieferung betrveffenver
Gtreit wurde vichterlich durd) Uvtheile des Givilgerichted und bed
Appellation3gerichte3 ded Kantond Bafeljtadt vom 20. Juli und
30. September 1886 und ded Bundedgerichted vom 14. Jamuar,
1887 (jiehe Amtliche Sammlung XIIL, S. 65 u. {f.) ju Unguniten
pes Beflagten entjchieden. Weitere Diffevenzen entitanben fber die
Lieferung bder rveftivenden 9500 Fak bed erften Bertragdjahres ;
iiber beven Bejug fam ein Spegialvertrag nidt zu Stande und fie
wurden bdaber thatjichlich nidt geliefert. Der Ridger flagte in
olge deflen auf Criap bed ihm bieburd) entitandenen Sdyadend.
Durd) Urtheile ded Civilgerichted und bded Uppellationdgerichted
bed Kantond Bafelftadt vom 8. Februar und 6. Juni 1889 wurde
bieje Rlage 53 jum Betrage von 13,680 Fr. nebft Find s
5 9, feit 26. Juli 1886 gutgeheipen. Durdy leptinftanzliche Cuts
jdjeidung de3 Bumpesgertchted vom 4. Oftober 1889 (abgedruct
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Hmilidhe Sammlung XV, S. 760 u. fi.) wurde die Entjdddigung
auf 20,000 Fr. (nebjt Bingd su b ¢/, feit 26. Juli 1886) erhidht.
Simmtlidge Ynftangen nahmen an, bad Nidytzuftandefommen eined
Raufoertraged itber die veftivenden 9500 Faf bded erjfen Ber=
teagdjabred (3u deffen Abjhlufs der Beflagte unbeftrittenermagen
pevpflichtet war) fet burdy vertragdwidriged Lerhalten ved Beflagten
verjhuldet ; diefer hafte baber fiiv dad Jntereffe, weldyes der Kldger
an ber Audfiihrung bed BVertraged hatte, 2. §. fiir den ewinn
pen ber Kldger bet orbentlicher Wbwidfelung ded Gefchijted gehabt
batte. Die fantonalen Jujtangen jtellten diefed Jnterefje auf 1 Fr-
per 100 Kilogramm netto feft, geftiit anf ein Crpertengutadsten,
weldhed unter freier Witrdigung der Umftdnde ben muthmaflichen
Gewinn ded RKligerd auf bdiefen BVetrag im Mintmum  tayict
atte. Dad Bunbdedgericht dagegen legte feiner Entjdheidung einen
Anjats von ungefihr 1 Fr. 50 €3, per 100 RKilogramm u
Grunbe, el e3 fich rechtfertige, dem Kliger eine dem von den
Grperten angenommenen Minimalanfas fberfteigenve Entjchaviz
gung zuzubilligen, alfo die Gntjchivigung fo zu bemejfen, dag jie
dent Dem Rliger erwachfenen erjtattungdfibigen Schaden jebenfall
pecfe. ©3 Fbnme um o weniger einem Bevenfen unterliegen, von
bem bem Richter sujtehenden freien Gvmeffen bei der Schavends
berenung tn diefen Sinne Gebraudh zu madhen, al3 das Ve
Balten bed Beflagten offenbar ein bewuft vechtdwivriges gewefen
fet. Auch Geliglich der 20,000 Faf ved gweiten Vertragdjabred
Fam e3 tvols vielfacher Unterhandlungen ju feinem Spezialvertrage
und 3 wurben dafer audy diefe nicht geliefert. Im gegenwairtigen
Progeffe nun hat ver Kldger feine jadybesiigliche Schabdenerfap=
jorderung eingeflagt; ec beredymet biefelbe unter Bugrundelegung
be3 tm bumbedgerichtlichen Urtheile vom 4. Oftober 1859 ange-
nommenent Anfased von 1 Fr. HO 68, per 100 ﬁ\t[ogmmr}t
auf 43,200 Frv. und verlangt beven Perzinfung zu H Y, feit
26. Suli 1887, weil der Betrag mit Ende bed yweiten Bertragd-
jabred fallig geworden fet. Dad Civilgericht ded SKantons Bafel-
ftadt Hat diefe forderung in ihrem ganzen Umiange gutgebeifen.
Dagegen bat das Hppellationdgeridyi in bev aus Fatt. A erjicht
lihen Weife efannt. Dadfelde bat ein Sadyperftandigengutachten .
eingefolt, aud weldjem folgended hevvorgubeben iit. Die Erpevten
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jprechen fid)y dabin aus, dafy fih ein Grofhindler in Letroleum
flic ein Gefbdft, bei weldyem LBieferzeit und Qualitit genan feft-
gejtellt fef, mit eimem Nuien von mindeftens 25 Gt per 100
Kifogramm ober 2 0/ wabrfdheinlich begniige, da bet jolhen Ge-
jdhaften ein Rififo fozujagen audgejhloffen fei. Hier Handle e3
ﬁ'cf) aber um efnen gang abnovmen Bertrag, beﬁe?t Ubnormitat
eine fidgere Schigung nicht julafje. Cinen folhen Bertrag werde
ein Grofshandler nidht wobl anders abjchliegen, al3 wenn er quf
emen Durdyfdynitidnugen von minveftens 1 &v. per 100 Kifo-
gramm boffen zu fdnnen glaube. Da jeboch der Kikger nidht in
M: fEage gefommen fet, die fraglicdhen 20,000 0B bejchaffen 3u
miffen, thm dadurdy wabrideinlich Spefen diefer ober fener vt
egfpart wotden feien und bad von demfelben berechnete Rijifo
n}c[ﬁ i gangen Umfange sur Geltung gefonmen fei, o glauben
blg @:xperten, baf ber bem SKiufer entgangene Gewinn body
mindejtend auf 75 Gt8. per 100 RKilogramm mnetto su tayirven fei.

2. Der Bellagte Hat aundchit grundiaslih eingewenbdet, ber
:%‘ertmg vom 26. Juli 1885 verpilichte ihn nidyt ohne LWeitere3
it jebem Jahre 20,000 Fag Vetvolewm vom RKidger 3u beyichen,
fonbem fatutre diefe Berpilichtung 6lod fiir ven Fall, dafy Stalien
im Petroleumbanbe! Tonfurvenzfihig jet und er baber dort Pe-
tlzoleum faufe. Jm gweiten BVertvagsiahre babe ev nun in Stalien
mc?té g_efauff und fei bafer aud) nicht verpflichtet, mit dem
Rliger trgend weldjed Raufgefchift absufchliegen. Diefe Gin-
wendung it nidst duvdy die in ven frifern Progeffen ergangenen
gljﬂ')eﬂe erledigh. Diefe haben vielmehr bie Frage, in welden
Olme dbag Engagement ded Beklagten auf 20,000 Fag per Sabr
u verjtehen fei, da die Pflicht zum Bezuge von 20,000 Fap
fur vad damald im Strette legende erfte Bevtragsjahr nidht be-
ft'rttten war, offen gelafjen (jiehe Cnijdheidungen bed Bundedge:
rites, Umtlihe Sammlung XV, . 765 Gmv. 2, ©. 767
€rw. 3). Dagegen ijt die Cinwendung fadilichy unbegriinbet, Die
Bovinftangen fihren aus, die Uebereinfunit vom 26. Sult 1885
Babe nicht den Sinn, der ihr vom Beflagten beigelegt werde. Ste
fff)affe feine blog bedingte Berpflichtung bves Betlagten, fiir bden
igaff, ag er diberhaupt Oel aus Stalien besiehe, jolche3 Dbeim
Rldger gu faufen, fondern ein jefted Engagement auf RKaufdab-
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fliffe von jabhriich mindeftend 20,000 FaB. Der Wille der Ver-
tragichliegenden fet nicht 6lo3 auf den Augjchiug ver Konfurreny
fonvernt audy auf Begug etned jibhrlichen WMinimalquantumsd ge-
vichtet gewefen. €3 fei audy faum denfhar, vag jih ber fliger
auf einen bedingten Bertvag im Sinne ber beflagtifchen Behaup:
tungen eingelafen hatle, Diefe Auslegqung ved Bevtvaged berubht
auf feinem Redytdirrthum, gegentheild ift derfelben villig beigu=
treten. Sie entjpricht dem Wortlaut und Jufammenhange bded
LBertrages, den Wmftianden und bem bidhevigen Verhalten der Par-
teten. Ter Nadhlat zu Art. 1 ded Vertvaged beftimmt jo gany
ungweideutig, day der Veflagte fich sum Bezuge von wenigitend
20,000 Fap per Jabr verpflidte; 8 ift auch flor, daf der
Kliger, wenn ver Betlagte eine foldhe fefte BVerpflichtung nicht
ubernommen bitte, feinerfeitd fid) gewify nidht verpflichtet Hatte,
jchweizertichen Konfurrenten ved Beblagten wihrend ver Vertrags-
bauer fein Oel ju liefern. Auch Hhat der BVetlagte 613 jum gegen-
wirtigen Progejfle, trop feiner mannigfaltigen BVerjucde, fich den
thm Iajtigen Tolgen ded Bertraged zu entgiehen, jidh niemald auf
bie munmelr von ihm vertretene BVertrag3auslegung berufen. Dev
Betlagte war demnad) durd) den Vertrag vom 26, Juli 1885
al3 durdh einen beidjeitig bindenven Bovvertray zu einemn Kaufe,
verpflidytet, auch tm pweiten Vevtragdjahre mit vem Kliger Kauf-
vertrdge iber 20,000 Fag Petrol zu den vertragd3mdifigen Be-
dingungen abjujdliegen.

3. Wenn der Betlagte ded TWeitern eingewendet bat, ber Kliger
Babe felbit auf bie Petroflieferung fiiv dad weite Fabr vergichtet,
fo iit dies, wie bdie Bovinftanzen Hinlanglich geseigt Haben, voll-
ftandig unbegriinbet. Ehenjo unbegritnbet ift die Behauptung, der
Kliger babe daburd), dbaf er bem Beflagten nidht, wie im evften
Bertragdjahre, alltiglich Billetind mit feinen Preidfotivungen
sugefandt babe, vertragdwidrig gebandelt und damit den Nichtab-
fhlug von RKiufen verfhulvet. Cine Pflicht zu tdglicher Mit-
thetlung feiner Preidfotivungen an den BVeflagten legt der Vertrag
pom 26, Juli 1885 vem RKidger nidht auf. Wenn Art, II diefed
PVertraged Deftimmt, bap der Kldger bem BVeflagten einen Rabatt
von 25 Gi8. yer 100 RKilogramm <« sur les prix qu'il cotera
officiellement de jour en jour » zu maden Habe, fo bat diefe
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Beftimmung  eine gang anbdere VBeveutung. Sie enthilt die Gie-
mente bev Preidbejtimmung fiiv abzufchliegende Kdufe; fie johreint
vor, bag ber Rlager dem Beflagten zu Ddenjenigen Vreifen mis
5 % Nabatt gu verfaufen BHabe, weldpe er alfgemein mache uny
(in Genua) befannt gebe, dbaf er alfo bem Beflagten feine be-
jonbern Preife machen dife. Uebrigend war der Veflagte offenbar
bi8 gum Progefie niemalsd ber Metnung, die Rreidtotivungen miifen
thm taglih mitgetheilt werben, anvernfalls Bbitte er fie gewig
reflamict, wad ev niemald gethan Bat; gegentbeild Hat der Be
flagte feinerfeitd, auc)y obme Meittheilung der Fldgevifchen Preis-
fotivungen, Offerten fiiv Peivoleumtiufe gemacht und damit fel6ft
anerfannt, bafy bie Erfitllung bde3 BVertraged nicht von dev tig-
{ichen WMittheifung der Preifotivungen ded RKligers abhinge.
Offerten fibvigend Hat ber Kldger bden Beflagten wibrend bes
gweiten Vevtragsjahres wiederholt gemacht; er Hat auch den Be-
tlagten aujgefordert, jeine Beftellungen vechtzeitig zu machen.
Sofern der Beblagte zu Formulivung ber leptern Mittheilungen
ve§ Stligerd iiber dle in Genua Degablten Preife w. |, w. gu ers
balten witnjdhte, o war e8 feine Sache, diefelbernt zu provogiven.
Wenn der Betlagte tm Fernern eingewendet hat, der Kidger Habe
withrend ded pweiten Vertragdjahres feine Borrithe an Petrolewm
mebr gehabi und bhabe anliglich einer Offerte vom 19, TNovember
1886 diiber 10,000 Fag in vertragdwidriger Weife die Leferung
ber Waare an die Vedingung ver Jabhlung durd) Banfaccepte
gebniipit, Jo fiud auch defe Gimvendungen unerheblidy, venn zu
Anjhaffung der Waare vor Cintritt der fldgerijen Beftellung
war der Rldger gemdf den fritbern Urtheilen nicht verpflichtet
und ber gedachte, in einmer der flagerifhen Offerten enthaltene,
Lovjblag tn Betvelf der Bablungsbedingungen war, jelbit wenn
er verfragmwiorig gewefen fein follte, dody fiir bie Nichtausfiihrung
be3 Bertraged ofne alle Bedeutung. Nidht an diefem Borjchlage
in Betreff der Sahlungdbedingungen it dag Rujtandefommen eined
Kaufed im gweiten BVertragdiahre gejheitert, fondern vielmehr,
ie die erfte JInftang mit Redht ausfithet, davan, daf dev BVeflagte
in feinen Offevten fich Dinjichtlich ded Preifed und der ualitdt
ber Waave Leftandig Viber die Beftimmungen der Konvention hin-
wegjelste.
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4. Grundfiplich ift baber die RKlage in Uebeveinjtimmung mit
pen Borinjtangen gutzubetfen. Wad fodbann dad Tuantitativ der
Gntjdyidigung anbelangt, fo ift ber aweiten Jnjtang darin beigu=
treten, bap nicht, wie bie erfte Inftang annabm (abgefehen von
ber Fapgahl), ofme Weitered bie gleichen Faftoren wie beim
frithern burch bad Uvtheil bded Bundedgerichted vom 4. Oftober
1889 legtinftanglich entjchiedenen Progejfe af3 mafgebend eradhet
werden fonmen. €3 mup vielmebr felbjtindig geprift werben,
weldhenn Gewinn der Kldger bel novmaler Abwicelung bded Ge:
jchifted im zweiten Bertragdjahre vealifivt Hatte, wo ja die Hane
bel3fonjuntturen gang andere gewefent fein fdnmen, ald fm eriten.
Die pveite JInjtany Hat wejentlid) in Berlidjichtiyung gezogen,
vaf noch fein fevtiger KRaufvertrag abgefdhlofien war, fondern blod
ein auf finftige Ubidhlieung von Kaufvertragen gerichteter Bor-
vertrag vorliege, deffen Nidbteinhaltung zwar aud) ur Schaden:
erfappflicht fithre, aber bdiefer lestern dodh audy gewiffe Grengen
nadh dem arbitratus boni viri ftede. ‘Dad eingebolte Sadyverftin-
bigengutachten enthalte Feine flare und runde Anhwort auf die
ben Sadyverftindigen gejtellte Frage; immmerbin enthalte e5 ges
niigende Unbaltdpunfte fliv ven RNiditer. €3 ftelle Feft, daf fich
ein Grobandler fliv ein Gefchidft mit gemau feftgefepter Lieferseit
und Qualitht mit einem Nusen von civca 25 Si3. per 100 Kilo=
gramm wafricheinlich begnitgen werbe. Wenn ed des Weitern er:
flave, daf er Bel einem fo abnovinen BVertrage, wie dem in Frage
liegenden, nicht wobl amderd abjchliefen werde, ald wenn er auf
einen Durdfdnittdnusen bded Vierfadhen ober von 1 Fr. per
100 RKilogramm Hhoffen zu Eunen glaube, o jei dad im hentigen
Jalle davum nicht zutreffend, weil offenbar dabel vorvaudgejest
jei, dag der Preid jchon zum Bovaud Deftimmt gewefen fel. Died
Babe aber eben im Fragefalle nicht jtattgefunbenm, jondern ber
Preid Hhabe fich joweilen in jevem eingelnen LieferungSgefchift
25 Gt3. unter bem damaligen WMarftpreife von Senua bejtimmen
folen; bas Bauptachliche NRijito, aus bem bdad Gutachien die
Bervierfachung dedugive, fei aljo fiiv den Kldger nidht vorhanden
gewefen. Halte man fih fiveng an dle 25 ©i3. per 100 Rilo-
gramm, fo ergibe fich ein Fettogewinn von 7200 Fr.; 3iehe man
nun aud) weiter in Betracht, dag in dev dem Betlaglen iiber-
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Tafjjenen TBaBl dev Lieferzelt und ber Qualitdt flir den Kliger ein
etwelhe Rijifo gegeben war, dad fidy audh durdh eime grifere
Gewinndjance augleichen miffe, fo werde mit Erhdhung der
Summe vorr 1200 Fr. auf dad Doppelte allen gevechien An-
jprivhen ved RKlagerd Seniige geleiftet. Ridhtig ift wun ungweifel-
haft, dap ber eingetretene Schaden genauer Gvwnitthing nidt fihig
ift, Jondern nur durd) ungefdbhre vichterlidye Abfhatung ex aequo
et bono faun jejigeftellt werden. Dad Sachverftindigengutachten
gibt Ddafiiv einige WnbaltSpunfte. Wenn dadjelbe ywar auj die
$Hihe des Gewinned abitellt, auf weldhen ein Groghindler e
Wbfchlup eined fo abnovmen Gejdhafted verninftigerweife werde
gevechnet Baben, jo beruben feine Wusdflibrungen -einerfeits, wie
bie Borinjtang gezeigt Hat, auf einer theilweije nnrichtigen Auf-
faffung bed mit dem ftreitigen Gefdhdfte fliv den Kliger verbun-
penen Rififod ; andererfeitd aber ijt diefer Wudgangdpuntt fiir die
Sdyavensbevechuung diberhaupt pringiptell verfehlt. Nidht davauf
jo fann €3 anfomumen, auf welthen Gewtin ein Groghdndler bei
Abjhlup eined bevavtigen Sefdydfted nach gevdhnlichen gejchft-
lichen Grundiipen vedhnet, fonbern bdavauf, weldhen Gewinn der
Klager dburdy die Audfiibrung ded fontreten Gefchdfted unter den
Berhiltniffen, wie jie jur Bertvagdzeit bejtanden, wirklidh evielt
hittte. Hieriiber aber geben die gedachten Ausiihrungen bded Gut-
adhtend feinen Aufjchlup. Dagegen it dem Gutadhten allerdingd
u entnebmen, daf dev Gewinn, weldher im Petvoleumgrofhanbel
bet gewdhulidhen Gejchitften vegelmafiy erielt wird, 256 €t3. per
100 Rilogramun ober 2 9, betrdgt. Ofne Weitered darf mun
angenomuien werden, daf ter Kliger biefen Gewinn wivflicy er-
jlelt Batte, und e DHat bied benn audh der Betlagte in der appel
[ationggevidytlichen BVerhandlung tm Grunde ugegeben. Dagegen
liegen feine Wnbaltdpuntie dafir vor, anjunehmen, der Kliger
batte eimen weitergebenben, aupergewdhnlichen Gewinn evglelt.
Jady vem Bertrage Hatte er zu feinem gewdhnlichen Genuefer
Marftpreis, abyliglid) eined offenbar wegen der Grofe ved e
jdhiited gewdbrten Rabatted von 25 Ei3. per 100 Kilogramn,
gu lefern. Nun hat er e8 ghmalich unterlafien, darzuthun, dag
ver AUnjdhaffungdpreid ded Petvold in ber BVertragdaeit zu diefem
(verfraglichen) Preife in einem BVerhilinifie geftanven Habe, welched
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thm die Griielung eined aupergenwdhnlihen Gewinned ermdglicht
batte. G2 fiegt daker fein Grund vor, bei Bemeffung der Ent-
jchdbigung weiter su gebent, um fo weniger, al3d offenbar im weiten
Bertragdjabr der Kldger fidhy auf wirlie Lfeferung nidht ernft-
Tich gu vitften braudhte, fondern jehr Bald nady der Haltung bed
Beflagten annehmen mufpte, ed werde m wirklicdher Lieferung
nicdhyt fommen, Die Cntjhddigung #t bemnady auf 7200 |Fr.
feftaujepen.

5. 3n Begug auf ven Termin der Verzinslidhfeit der Ent-
fhdbigung ift dle zweitinftangliche Entiheidung u bejtdtigen. Wus
ber Berlepuntg dev durdh den Vorvvertvag vom 26, Juli 1885
Begriinbeten Pflicht zum Abjchlufie von RKaufveririgen entftand
fiir ben Beflagten eine Schadenerjabobligation. Fiir bie Erfiillung
diejer Schadenerfapobligation war ein beftimmtier Berfalltag nidt
vevabredet; ber Schulbner gerieth baber mit ber Erflillung erft
burdh die Mabnung bed Glaubigers, bier durdy die Klageanhebung,
in Bergug. (Wet. 147 O-R.)

Temnady hat dag Bunbdedgericht
erfannt:

Die Weiterziehung ved Kldgerd wird abgewielen ; diefenige bed
Beflagten with dabin filir Degriinbet exfldrt, dap, in Wbdinderuny
pe3 angefochtenen Urthelld bed Appellationdgerichtes ded Kantons
Bafelitadt, die vom Beflagten dem RKliger zu ahlende Enijcha-
pigung auf 7200 Fr. jammt 3imd 4 5 O/, feit dem Tage der
Rlage Yeruntergelept wirh, Jm Uebrigen it dad angefochtene
Urtheil beftatigt.

128, Urtheil pom 22. Oftober 1892 in Saden
" Frey gegen Benbdel.

A. Durdy Urtheil vom 23. Juli 1892 hat dad Obergervidit
b3 Rantond Sdaffhaujen erfannt:
1. Der Betlagte ift geridytlich angebalten an den Klager qus
Sdhavenerfaty den Betrag von 850 Fr. gu begablen.
xvm — 1892 B4



