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rijpen Glefepes, fomdern vielmehr auf allgemeine Grwdgungen 4
ingbefondere den von ihm angenommenen Hanbdeldgebraud). ;
6. Demnad) mup denn die Vefdywerde als unbegritnbet abge.
wiefen werben, denn nad) bem Wudgefithrien it die Wftivlegiti
mation der Rldger ald fejtgejtellt ju evachten und weiteve Gin-
wendbungen Hat der Beflagte in der bundedgerichtlichen Juftan; 4
nidht mebr feftgehalten.
Demnadh hat dad Bunbedgericht
exfannt:

Dte Weiterziehung ded Beflagten wird ald unbegriindet abge-
wiefert und e& bhat demuady in allen Theilen bei demr angefochtenen
Urtheile bded HandelBgerichted ved RKantond Bividy fein Ve- §
enben. 4

90. Urtheil vom 24 September 1892 in Saden
Braunfdweig gegen Dufad & Cie.

A. Durdy Urtheil vom 4. Wpril 1892 Yot vag Appellationd: 4
geritht be3 Kantond Bajelitadt erfannt: Klage und LWiderflage J
werden abgemwiefen. ;

B. Gegen biefed Urtheil ergriffen die Beflagten und Wiber- 3
flager ble LWeiterzichung an dad Bunbdedgericht mit dem Antrage A
auf Abdnderung ded appellationdgerichtlichen Urtheild und Ju- §
fprudy der Wiberflage ; die Rlage fet in der appellationsgericht:
licgen BVerhanvlung fallen gelaffen worben, eventuell werbe auj 4§
Wbeifung derfelben und jwar Tamend J. Braunjdwelg eventuell
auch Teamend J. Brounjdpwelg jun. Kinder angetragen. 3

C. Bei bder BGeutigen BVerhandlung BHalt der Anwalt der Be:
flagten und Wiberkliger die Jhriftlich angemelveten Antrdge 3§
aufredht, b

Der Amwalt der Kliger und LWiderbetlagten tehgt auf b §
weifung der Befdhmerbe und Bejtitigung ded appellationsgeridt:
lichen Vrtheild an, indem er beifiigt, dbuvch den Riicfaug der Klage §
habe er micht auf trgend eine Ginvede gegen bdie Wiberflage 3
verzichtet. ‘

af
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Da3 Bundbedgericht atebt tn Erwagung:

1. Jn thatjdchlicher Begiehung 1jt aud den Aften folgendes
Pervorgubeben : Die RKlager und Widerbetlagten &. Dufasd & Cie.
ftanden feit lingever Reit in lebhafter Gejdhdftdverbindung wmit
pem DBeflagten J. Braunjdhweig jun. in Hottingen- Riividh), fir
ven fle Bdrfemauitrige audfithrten. Enbe Jonuar 1889 wwat in
Folge einer Diffeven; eine voviibergebende Unterbrechung biefed
Sejdaftavertehrd ein. Dabel [ief I Braunfdywelg bei den Kli-
gern burch den Badler Banfverein folgende Aftien gegen Jablung
pont 338,000 Fr. auf feine Rechnung begiehen: 100 Stid
Union Suisse, 325 &titd Jtordojtbabn, 50 Stitd Winterthuver
Banf, H0 Shic Banque fonciere, 35 Stitd Chemijche Indbuftrie,
20 Stid Wrth-Rigl. Schon tm Februar 1889 wurde ber Ge-
fehaftaverfebr swifcdhen den Pavteien wieder aufgenommen. Tadhdem
bie Kliger bigher die nftrige ded J. Braunfdiweig ohne Tecung
Deforgt Gatten, liefen fte iy am 29. Ptai 1889 eine ,Fauft-
pfandbejtellung fiiv KRontoforvent-Borjdhijie und Eigenwedhfel joroie
fiiv anbere Forderungen” audjtellen. In diefem Wttenjtiice viumt
3. Braunjdhweig den Klagern flir afle Forberungen, die fie an
ihn gu jtellen Baben, ein Fauftpfandredht etn an allen Werth-
papieven, bie er jeweilen bei ibmen liegen babe. LWetter Heift ed:
#BL3 biefe Werthpapieve ober eingelne devfelben, ober falld meine
#el denfelben eingegangenen Gngagementd in Wftien, Obligationen
g, tn threm KurBwerth um 5 9, zurficgehen jollten, bin idy
»aebalten, auf einfache Wuffordevung dber Herren &. Dutad & Cie.
poad Fauftpfand um den betreffenden Betvag zu verftdrfen, refp.
oote auf meinen laufenben Engagementd entftandene Kuuvddiffeven;
pourdy Baaranfdaffung ober den entfprechenden Betvag in Werth-
oPapieven u decen. Fiiv den Fall, daf i) diefer Lflidht nicht
oadyfommen jollte, jo evmadtige ich die Herren S. Dutad & Cie.

C pjest fhon umter Berzicht auj jede fpdtere Eimwvendung felbit
L gdann, wenn eine fpdteve vefp. weitere Ungeige an micy unter-

Jlaffen 1eorden wive, bie verpjdnbdeten TWerthpapiere gang ober
oheilweife durd) einen Hffentlihen Senfal u vevfaufen ; eben-
rdume i) Ddenjelben bad MNedht zum  gleichen Verfahren
»beliglich meiner bei denjelben laufenven Engagementd ausddriic:
#lidh ein. Aud dem Grld8 ber fo verfauften Wevthpapiere Bnnen



525 B. Civilrechispilege.

it 6 @}Ifaé & Gle. begablt madgen fiir ithr Guthaben gy
pRapital, 3infen und Spefen, 0. Fiir den Minderertsa Bleibe ;

nhafbar, wibrend ein Mehrev[ds mir u bergiiten ift. Fiir v 4§

oAbwidelung der daberigen Forderungen erwihle idh mein Do
#i3il bet den Herven S. Dufas & Gie. und unterwerfe midy ben;
#Badler Seridhtaftans.” Die monatlichen Liquibationsrednungen
wurden dem Betlagten jewetlen sugefandt und von thm anerfannt,

Um 3. Mary 1890 iiberfandten die Rlager' dbem Betlagten die

Eiggibatinnﬁremnung per Enve Februar und {ehrichen hm gleidh-
3etf}g: ~Begugneluend aquf beiliegende Liquidationdnote funben
pi, dafp 3br Konto auf Grumdlage ver Beutigen Rurfe it
pehoa 20_,000—25,000 &t ungededt ift und erwavien wir baber
,,S’;I)re gefallige fofortige Hnjdhaffung biefed Betraged und ferner
peine Decung von 50,000 §T. big auf Weitered gegen eventuelle
ofevnere Rurdriidginge, fofern Gie winfden, df wir Jhre
»Engagementd weiter fithren. Sollien Sie iwiber Erwarten un-
pievem Gefudy nicht entfprechen, fo mitffen wir uns veranlaf
,,ifl';en, Sbhre fhmumtlichen Engagements beftméglidit fir Sie 3u
»Bfen und Shnen bienady Cnoabrechnung gugujtellen.” Der Be:
fIagr? ermib:erie umgebend, wenn man fein Depot in Betvadht ziehe,
io fe_r er feine Diffeveny Jdhuldig; wenn fie trogdem jur Grefution
fdhreiten, fo gefchehe a3 auf thren JRififo und er macge fie fiir
den Schaden vevantwortlid). Die Kldger wiederholten jednd iI)rk
Begehren uny, ald Beflagter auf feiner Weigerung, weitere Dectung
su geben, bebarrte, liquidivten fie feine Gngagementd unb ver-
fauften audy feine faujtpfandlich Binterlegten Titel Ste ftellten
jobann Wbvechnung quf, weldye mit efnrem Salbo von 5991 Fr.
20 €13, Werth 10. Mai 1890, ju RLaften bes Betlagten jeliekt
und flagten biefen Betrag fammt 3ind u 5 Y, am 23, Juut
18'90 beim Givilgerichte Bafel ein. Der Betlagte trug auf Wb-
wetfnxfg ber Stlage an und ftellte wiberflagdweife a3 Begehreri :
2. Die Kliger fetent af3 Wiverbeflagte zu verfillen sur Hevausds
gabe vor a. 75 Atien ber bavijen nilin- 1nd Sobafabrif nebft
fmmtlichen dermalen nod) unverfallenen Goupons; b. 5 Uttien
ber Anglo Swiss Milk Company nebft fammtlihen am 6. Wiz
1890 I.IDCb unverfallen gewefenen Goupons, gegen Rablung feitend
be3 Wiverfligers 3. Braunfhetg jun. von 149,625 Fr. 30 618
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nebft Bind ju 4 9/, vom 31. Mary 1890 B3 zum Tage der
flage. 3. Widerbetlagte ©. Dufas & Cie. feien Haftbar zu er=
flaven fiiv einen alljalligen Rurriidgang, den bdie Aftten der
padifchen Unilin- und Sobafabrit oder bder Anglo Swiss Milk
Company von dem Tage ber Ginveidhung der Klage Hid zu dem
Reitpunfte ber Wuslieferung an den Wiberfliger Braunjdhweig
erleiden follten, alled unter RKoftenfolge. €v fithrte aug: Naddem
bie Klager Eube Februar feine Engagementd ofne IWeiterd auf
Enbe Wiavy veportivt baben, et thr Begehren um Decfung unter
Anbrohung fofortiger Crefution ein unzuldgiged gewefen. Die
verfraglichen Borvausfesungen diefer Mafregel (fiiv weldhe bdie
flager beweidpflidtig wdven) haben nidit vorgelegen. Weder auf
feinen Gngagement8 nody auf feinen im Depot liegenden Titeln
fet ein Kurdriidgang von 5 Y, eingetreten. Seine Engagementd
haben Gnve Januar Titel im Gefammtbetrage von 623,536 Fr.
20 ©13. umfaft; der Kurdvidgang derfelben pro Ende Februar
babe 11,211 Fv. 25 Gt3., jomit nidht gany 2 0/, betragen oder
bei Bevedhnung eined his 3. Wary eingetvetenen weitern Kurd=
riifganged von 4390 Fr., im Gangen 15,601 Fr. 25 €i3. ober
eivea 21/, 0/, aljo jedenfalld nicht 5 9/, Die Kldger Haberw bet
per Yguibation dle durd) ben Schein vom 29. Peat 1889 vorge-
jdyriebene Form bed Verfaufs durdh einen dffentlichen Senjal nidht
beobachtet und entgegen dem LWortlaute ve3 Scheined nicht eine
Berftarfung bed Fauftpfanved, joudern nur Defung flir bden
RKurdriidgang verlangt. Die Beftimmung ded evmihunten Scheined
vaf die Ridger nidht nur bie laufenden Engagementd bed Be-
Flagten, fondern audy veffen Faujtpfander ofne Jnanjprudhnahme
ber fompetenten Behdrven verfaufen lafjen tonnen, ftebe tm Wiber-
fpruch mit Arl. 233 O-N. und § 33 bded fantonalen Betvei-
bung3gefesed und fei baber ungiiltig. Selbjt wenn bdie Kiiger
am 3. Wedry befugt gewefen dren, ehvelthe weitere Dedung u
verlangen, fo Bitle biefe eine tem Kurdriidgange entfprechende
fein mitfjen, alfo nicht 75,000 Fv. Betragen bdiirfen. Die Ere
futton fei bafer eine bdurdjaud unberedtigte gewefen und bdie
Kldger dem DVeflagten flir bdle wibervedhtliche Liquidation feiner
Engagementd jdhadenerfappilichtis. Shon am 10. Mary hatte er
diefe 3u viel glinftigeren RKuvien abwideln fHnnen. Nach feiner
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Aufftellung hatte die Differeny ju feinen Gunften an biefenm Tqge

10,412 Fr. 5O Gt8. betragen, deven Erfah er verfangt. Fernep ;

verlangt er Ridgabe der bei den Ridgern fauftpiandlich denomni

Titel, ndmlich 75 Aftien bder babdifchen QTIni?ﬁﬁi unbd)@oiirfgie;
vorr nominell 600 Wlarf nebft den betveffenden Coupons von
1§89, weldhe febod), da jie etngejogen und thin guigefhriehen
felen, aufer Betragt fallen; 5 Uftien ver Anglo Swiss Milk
Cg;npany, 5 Uttien Weft Stamm. D lepiere Gattung ftien
midt mebr eriftive, verlangt er Sdyavenerjas auf Grunp pez
Surfed vom 10. Marz. Auf Grund biefer Errterungen ftelfte
der Betlagte einen Kontoforvent auf, weldher unter Weglaffun
bed Cridfes bder verfauften 5 Ghamer- und 75 Anilin-Aftien ung—
unter Cinftellung fetner Sdyavenerfasforverung einen Salbo bon
14?,625 &t 32 G18., Werth 31, Miry 1890, st Gunjten ver
Rldger evgibt. Gr anerbot Bablung biefes Betrages jammt 5 o
Bind bid jum Tage ver Cinreihung der Wiverklage gegen Sftucfij
gabe der 5 Chamer= und 75 Unilin=Aftien jammt {ammtlichen am
6. Mdrs 1890 nodh nicht verfallenen Goupond. Gudlich machte
vev Betlagte die Kliger fiir den Rurdriidgang verantworilid b/er
auf obigen Titeln vom Tage der Wiverflage b3 jur @eraué’gaﬁe
berfelben eintreten fune. Die Kliger und Wiverbetlagien ver-
langten Abwetfung ber Wiverflage, indem fie im LWefentlidjen
agxéfﬁbrten: ©le haben am 3, MWary nur 20,000—25,000 %’r.k
fir Dedung der bisherigen Situation verlangt, bdie weitern
50,000 Fr. ausveiidlidy mur fitr ben Jall newer Auftrage.
29,090~25,000 &t aber Babe bamald bdie Schuld e IWivers
ffaﬁger% Betrqgen. Jtacy dem Scheine vom 29, Mai 1889 jel der
.‘R‘ucfggng nidyt auf ber gefammten Pojition st Deredynen, jondern
fe%en fie beveditigt gewefen, Dedung zu verlangen, jobald eingelne
i'tteﬁsrten um b O/, cder mebr im Rurje gefunfen feen. Died
fet’ am 3. Mdvy 1890 bei dret Wevthen ver Sall gewefen, namlich
bet ”l{nilir}:ﬂftien, welthe feit deven nfauf um 17 ' %ei Dig-
fonfe:?[ftz‘en, weldhe um 12 1/, 9/, und bei Kredit=-Afiien, weldye um
19,45 und 8,5 9, gefunfen jeien. Der Riidgang habe im Gangen
24,5187 &r. 10 Gt3. betragen. Die Grefution fei fomit Berechtigt
geweten. Jm Briefe vom 3, Mérz 1890 liege burdyaus nicht dad
Begehren um Baajdhojt, fonvern um Dedung, die Beflagter
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gang wobl durd) Verftarfung bed Fauftpfanves hitte geben Ednnen.
Der Bor{drift bed Sdeined vom Weai 1889, dag die Berfiufe
purdy einen Bffentlichen Senjal geiheben miiffen, fei Geniige ge-
feiftet, wenn Dbie richtigen, von den BffentliGen Senfalen in ben
amtlichen Kursblittern verzeidyneten Kurfe berechnet werden, wasd
gejheben fei. Die Behaupiung ded Kligers, daf der BVerfauf bder
Foujipfanver obne Snanfprudnahme der fompetenten Behdrden
gegen dad Gefey verftope, jei unvichtig ; diefe Urt und Weife der
Riquidbation fei bei Bdrfengejhdften swifchen Banquier und Spefu-
lant bie iibliche und aud) wenn nicht augdritclich vereinbart, felbit-
perftindliche, Eventuell fei der Termin ded 10. Mdvy, auf welden
ber Widerfliger feine Sdabdendbevehnung Bafive, ein willfilicher
und in feiner Weife begritnbdeter. Scyon am 20. Viarg witrve bie
Lquidation einen weitern Schaden von 7471 Fr. und am 29,
Mdrvy elmen weitern von H166 JFr. evgeben Haben. Jm Borver-
fabren vor erjter JInjtans bHaben die Pavteien jih u. a. diber fol:
genve Punfte geeinigt: a. Die Kurdriidginge per Ende Februar
1880 Baben (gemdp ber Bevedhmung bed Beflogten) 14,211 Fr.
20 Gt3. Detragen ; dagu fommen aber ju Laften bed Beflagten
noch an Spejen 2w, civca 2000 Marf. b. Jn dem von den Kli-
gern richttg Dberechueten Anfaufsdpreid von 44,409 M. 35 Pi.
fiir 25 Unilin-Aftien it der Coupon pro 1889 mit 3000 M. in-
begriffen, wdhrend die Kurfe Ende Februar und 3. Marz exflufive
Coupon bevecdhnet jind, trobdem der abgetvennte Coupon ald Piand
in dben Hinden ded Glaubigerd geblicben war. Der Betlagte be-
bauptet nun, bet Beredhnung ded Kurdriidganged feien diefe Eou-
pond zu beridjichtigen, jo dafp fidh ein wivflicher Kurdriidgang
von nur 404 . 85 Pf. oder civea 1 9/, ded Unfaufspretied
ergebe. Die Kliger dagegen behaupten, dlefer Coupon Lomme fiiv
fte nidht in Betracht, weil er gwar jdon abgetvennt, aber erft am
10. Mai fillig gewefen fei. ¢. Die Kldger anerfennen, baf der
Kurdrivdgang auf den Disfonto-Aftien, welder von ihunen der

 Gumume nadh ridhtig angegeben worben ift, in Progenten des An-

faufdypreifed zu bevechuen fei und danadh etwad iiber 9 '/, betragen

habe. d. Die Klager anerfennen, daf gemdp der Bevedhnung ved

Beflagten der Kurdriidgang auf KreditAttien nur 1416 . 50 Pi.
ober nidit gang 5 ¢/, ves nfaujdpreifes von 28,728 Fr. 50 G153,
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betragen Babe. e. Die Rldger anerferrnen ferner, daf, fof 1
auf den 10. Miry 1890 abrechnen mo[[e,ybie Eﬁedggngﬁ;; tgm 1
Hagten vidhtig fei; wmgefelut gibt ver Betlagte gti, dag fich QE_ 1
20. Miry und Cnde Mtz ein groferer Verluft evgeben 1@@: t

wiitbe, ald bel der von bden Rldgern vorgenommenen ﬁiquibaiignn '

Sm Bevlaufe des Progeffes ij

bejfo Brozeffed ; dagegen Haben die Rinber ves Betlagten, in ifrey
(g?zgenjd)afi als Konfurdgliudiger, die Socifithrung bes Prozejfes
fliir eigene Redhnung fibernommen. Die RKliger madhten bierauf
geltenb: ber Progefy fet vabingefallen, wurben indeR mit ihrer
jachbeiiglichen Cinwendung durd) Swifdenurtleil pes Civilgerichtes
bon Bafeljtadt vom 24, November 1894 abgemiefen. Durdy Haupt-
m‘tﬂI}eiI vom 12. Februar 1892 Dat vas Givilgeridht erfannt : Die
Rldger fimd mit ifrer Rlage abgewtefen und ol Biderbeflagte
berurtheilt, an ben TWiverliger gegen Begahlung von 149,625 Fr,
32 €13. nebjt 3ing a 5 Yo pom 31. Mar; 1890 Biz 16. Sep-
ter'nbe}; 1890 75 Aftien ver babijdhen  Anilin- unp @nbafaétif
mit fammiliden am 16. September 1890 noch nidht verfallen
gewefenen Soupond uny 5 Aftien der Anglo Swiss Milk Compauy
nebjt flmmilichen am 6, Mir 1890 nodh nicht werfallen gewes
fgnen Eoupong Bevaudzugeben. Sie find ferner Baftbar erflirt fiir
emen vont 16. September 1890 (Tag ber BWiverflage) an fich alf-
fallig evgebenven Surdriicgang auf den genaunten Wftien K3 um
Tag ber Herausgabe an ben Wibertliger. Kldger und Refursd-
Beﬁlagte fragen die ordindven und ertvaordingren Sojten ded YPro-
3eﬁe§" mit Einjhluf einer Urtheilgebithr von 200 Jr. Sn der
%ggrmgbu—ng biefed Urthetld wird im Wefentlichen ausdgefithrt :
f@{e Einvede ber RKldger und Wiberbetlagten, der Prozeg fei dahin=
gefallen, fei unbegriindet. Die Klage fei nidht vorbehaltlos, fondern
v unter bem Borbehalte guriigesngen yoorden, daf auch bie

Gegenpactel die Wiverflage fallen laffe. Tied fei aber nicht ge= |

' t ber Betlagte und Widerflg
.femer’n Wolnfig in Birih in Konfurs giratljen. Durd éi}aﬁ
m bie Sonfurdmajfe Batten die Klager ectlart, baj fte auf ibre
Klage vergichten, umter bder Boraudfesung, dag bie Waffe audy §
den mit ber Wiberflage erlobenen Anfpruc) ded Falliten Ticht
geltend ~mad)e, Sowobl bder Konfurdvidter al3 BVertveter per Ron-
furdmaffe, ald der Kvivar perfdnlich verzichteten auf Fortfeung
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fdhelyen. Wllerdingd BHabenr forwoh! bie Ronfurﬁi*ebﬁrbe afs ber Kri-
pav felbft auf die TWeiterfiirung bed Prozefjed versichtet, bagegen
felen an bie Stelle derfelben Dritte getveten. b bdiefe zu Weiter-
fitbrung bed Progeffed bevedhtigt fefen, fei eine Fonfurdvechtliche
Frage und miifle nach den Sefeen ded Wonfurdorted, affs nadh
givcherijdhem Rechte entjdhieden werden. Nach dem Blivcher Kon-
furdgefe aber feien bie Gldubiger, fofern bder Ronfuvdridhter
bie Fortfilrung eined anbingigen Prozefjed auj Nechnung der

Maffe ablehne, berechtigt, den Prozep auf ihre Kojten weitersu-
fithren 5 fie treten an Stelle der Konfurdmaife und vertreten bdie

- Redyte derfelben, Die Cimwendung, e3 fei unguldpig, vag ald

Wiberflager ein anderer auftvete, ald derjenige, weldher im Falle
ber Bufprechung ber Klage Haftbar e, treffe nicht ju. Ware died
richtig, o Ednnte eine wiberflagdmweife geltend gemadite Forberung
wikrend der Dauer de3 Progefjed wberhaupt nidht ghltig cedint
werben ; Biejliv liege aber yoeder ein prozejualer nod) ein anderer
rechiliher Grund vor. Die EStellung der Kllger und Widerbe-
flagten werde dadburd) in feiner TWeife alterivt. Siegen fle im
Rechtsjtreite ob, fo haben fie nad) wie vor venfelben Schulbmer ;
unterfliegen fte, jo haben jie an feinen Redyt@nadifolger zu jablen
und werben gegeniiber bem LWiderflager [ibevirt, Wnter diefen Ui
ftanden braudhe nicht unterjucht gu werben, weldhen Einfluf der
vorbehaltloje Ridaug bder RKlage in demjenigen Stadium bed
Progetfed, tn welchem ev erfolgte, auf den Gang ved Progeffes
gebabt Batte. Die Frage, ob giiltig Habe vereinbart werden finnen,
die Rikger diirfen bei Berzug bed Beflagten ihr Fauftpfand ohne
gevidytliched Lerfabren burdh Bffentliche Senfalen lguidiven, fet
nady dem zur Reit der Liquidation geltenden fantonalen Gefepe
liber Schuldbetreibung und Konfurd zu entjdheiden. Nach diefem
Gefese fei fie, wie ded Mabern audgeflihri wirk, zu bejaben, ba
basfelbe ein entgegenjtehended auddvriifliches Berbot nidht enthalte
unb bdie vertragliche Mormirung einer aufergevichtlichen Unter-
pland@liquidation an und fiv fid) nidht unjittlich jei. AWllein die

- vertraglidhen Boraudjepungen der Lquidation ded Planded Haben

In casu nidht vorgelegen. Nad) dem Wortlaute ved Berirages,
weldger tm Sweifel ju Gunften ded Beflagien audzulegen feii
habe ein, 5 9/, erveichenver obev fberfteigender, Rurdriicgang auf
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blogd einer Gattung ber reporiivten Titel bie Liquidation 1idht ge. 1

vechifertigt, fondern Habe su biefer nur gefdritten werden dlirfen
wenn auf ben gefammten laufenden Gngagementd ein Kurdrig.
gang von 39 eingetveten fel. Died fef aber nidht der Fall ge:
wefen, vielmebr habe nadh den im Progejje feftgeftellten Thatfachen

ber Kurdriidgang auf den gejammien launfenden Engagements micht '

gang 3 0/, betragen. Legiiglich ver Fauftpfandtitel behaupten nie
Kliger einen Kurdridgang der Anilin-Attien 3u 17 %/, Diefer
Surdriitgang evgebe fiy aber nur badurdh, dafy beim Anfaufs.
prei8 die Titel influfive, die Rurfe Ende Februar dagegen erflufive
laufendem Goupon berechnet feien, wilkrend, wenn man den qb-
gefvennten Goupon gu dem Werthe in Redhuung bringe, ju dem
er nadyher eingelddt worben fei, ftch ein Kursridgang von nuy
c%rca 1% ergebe. Die Bevechnung der Kidger wive ungiveifelfajt
richtig, wenn fie den abgetvennten Goupon dem Beflagten ausge-
bandigt hatten ; fie Haben ihn fedech al3 Pfand behalten und bei
Berfall eintafjivt. Wenn nun audy allerdings, vor Feftjepung ber
Divivende durch bie Generalverfammiung, der Werth ded Coupons
nidht genau feftgeftanten Habe, fo Babe ev doch eine Berftarfung
beé‘ Faujtpfandes repvifentivt, weldhe den mit feiner Wbtrennung
enfitandenen Kurdviidgang ver Aftie im Wefentlichen Fompenfirt
Yabe und et Berechnung de3 Werthed ved Fauftpfandes berechnet
werden miifje. Auch beslighich der Fauftpfanvtitel habern baber die
vertraglichen Boraudfepungen ver Liquidation nidht vorgelegen,
Die Kliger Jeten bemnad) dem Betlagten fiiv allen ihm qus ber
wiberredhtlichen Liquidation entftandenen Sehaven evfanpilichtia.
€8 fei nun jugeftanven, dbaf wenn bder Beflagte am 10, Mirz
quui.birt hatte, bie Liquidbation dad won ihm berechnete, erheblich
ginjtigere Grgebnif gehabt hatte, wibrend anberevfeitd fejtitebe,
da eine fpdtere Lquidation, fpegiell etne folhe Gube Miry, nodh
ungiinjtiger audgefallen wére, af3 bie von bden Rlagern (am’ 6.
wnd 7. Widry 1890) vovgenommene, €3 jei allerdingd richiis,
bap Dder Tevmin vom 10. Mérg ein willthelih gewdhiter fei, aber
ebenjo willtitelich fet jever andere Termin, denn nichtd bevechtige
gu ver nnabme, dafp Beblagter zu Abwidelung feines Engage:
m?nfé ba3 Enbe bed Wonats abgewartet Gitte. Die Wahrideinlid=
Felf, Daf er einen giinjtigen Weontent tm Berlaufe ved Monat3 be
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nut Batte, [fege vielmebr um jo ndber, ald er gewuft habe, dag bie

RKlager ihm ofne weitere Decfung nicht weiter al3 b3 Ende Wiy

freditiven wollen. Da ihm dle Kliger jonady durd) ihre unbevechtigte
Lquidation bie Wbglichfeit benommen Haben, hiezu den ihmn ginftig
fceimendert Seitpuntt auszujuchen, jo redyfertige o8 jidh, jur Be-
rechrung ded Schadenerfabed auf den dem Beflagten ghinjtigiten
Reitpuntt innerhald ved Wionated Mz, b. §. ven 10. Mdrs, ab-
juftellen unb den Schavenerfap fomit auf den yom Beflagten be-
rechneten Betrag zu firiren. Weber die Verzinfung ded Salvo zu
5 0/fy feien die Parteien einig; dev Rind fei jebodh nur big zum Tage
ver Wiverflage zu beredimen, an weldhem Tage ber Beflagte die
Kliger in Bergug gefebst habe. Die Verpflichtung zu Hevausdgabe
per Fauftpfander folge aud der Thatjache, dbafy die Kliger fie ohne
Beredhtigung fquidivt haben. Segen bdiefed Urtheil ergriffen bie
Klager dvie Wppellation an dad fantonale Wppellationdgericht. In
per appellationsgevichtlichen BVerhandlung beantragte thr Hmwalt
Hbdnderung bed erftinfianilichen Urthetld im Sinne dev Abweijung
per Widertlage, unter Koftenfolge, indem er beifiigte : Dasd Klage-
petitum gu ftellen, fei nicht mebr der Miihe werth. Dev Betlagte
und WiverflGger beanivagte Beftdtigung bded evftinftanglicdhen Ur-
theil3. Durd) fein Faft. A erwdbnted Urtheil Dat dad Wppella-
tiondgericht fowohl Klage ald Wiverflage abgewiefen, ndem 8
im Wefentlichen von folgendben Crwigungen audging: Der BVer-
fefir, der jwifchen den Wactelen jtattgefunden bhabe, Tennzeichne
fich al3 eine RKette von Diffevenygefchdften, indem nach der Willens-
meinung der Parteien bie wirklidhe Lieferung und Abnabme der
gefaufien und verfouften Papiere nicht Dbeabjichtigh gewefen fei,
fondern blod die auf Cnde eined jeden Wonatd evmittelte Kursd-
bifferens habe in Rechnung geftellt und vepovtivt werben follen.
Ginglg von ben bad Depot bilbenden Aftien der badijdhen Unilin-
und Sobafabrif, ber Anglo Swiss Milk Company und der Iejt-
bahn ftebe jejt, tag fie geliefert und wirklih vovhanden waven ;
alle3 andere, um bdad fich ber Progep eigentlich drebe, audh die

~ wenigen Titelpoften, die bei frithern Abfclitjjen voriibergehend im

Depot  [agen, berube, wie aud dem gangen Jufammenhange der
Operationen und dem Hohen Betrage dev Abredhnungen fich un-
gweidentig ergebe, auj Diffevenygefchiften per Ende Wonatd und
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Reportirung. €3 falle Jomit dlefer Berfebr unter bie Gefch e |
A3 dop
Spielnatur ded Gejdhiftes folge nun unadhit, dafy ber z’}tid;ﬁ:‘
Klagen aus foldhem Berfehr fein Reht zu Balten habe, auch
wenn bie Pavteien felber die Einvede ded Spiels nicht borgefdhiint |
haben ; jobald der Richter aud vem Thatheftanbve die Ueberzeugung -
gewonnen habe, daf Spiel vorliege, fei ev beredhtigt unbd verpflichter
wegen guriicdguwetfen. Sei died bei reiney |
Spiel- und Wettfdhulben wohl wngweifelhait und burdy den Wt
lout ved Wt H12 |, Uud Spiel und Wette entjteht feine For-
berung” mit Nothwendigleit gegeben, fo mitffe e3 auch bei Dif- |

bie nad) Art. 512 O.=R. al3 Spiel u betvadten feien.

jolde Rlagen von Umted

feenzgejhiften gelten, weil biefe dem Spiel eben reditlic) gleich-

gejtellt felen. ©3 evgebe fih vollend3 aus bem gefesgeberifchen
Deotive diefer BVeftinunung, da3 bavin liege, daf dad Redht feine
Bevanlafjung Habe, folden Gejdhiften RecytBroirtung ju gewibren,
weil jie feinem Jntereffe Dienen, dad eirnes Rechisihuped werth

fet, fomit auferbalb der Redhtdordnung und bes Hechtdgebietes

liegen. €3 entftehe nun aber dvie Frage, ob dad bder LWiverflage

gu Srunde fegende und ifhve Redstdbegebren BGegriindende Fauft:

pandverhdlinih audy an diefer Spielnatur theilnefme, ober nicht

flir fich Dejonder3 ald reelle3 Berpilinoungdgejdift su betrachten
und gu beuribeilen fei. Gine folche L08l5fung der Plandrechtsfrage
aud bem ganzen Sufummenfange der Operation erfcheine aber ald
unzuligig. Wenn Jemand fiir eine veine Spiel- ober Wettjpulp
ein Pfand gebe, werde feiner Klage auf Rircerftattung ded Panbed
figerlich fein Redht gebalten, fonbdern die Prandhingabe mit allen
thren Folgen fei al3 ein von dem Spielgefdhift untrennbarer Theil
su bebandeln. Dad milfie audy fiir bem vetnen Spiel gletchgeftellte
Gejdyifie gelten. Die Unftatthaftigeit einer Lodlbjung der Pfand-
redjtdfrage aud vem Gangen de8 Gefammigefdhiftes miljje im vor-
liegenden Falle um fo mehr einlenchten, af3 -die Lfandbeftellung
bie von ben RlGgern verlangte, nothwendige Bedingung fiir- dent
begliglichen  Sefchaftverfehr gebildet Habe wund rechtlich betradtet
auf gleicger Yinie mit einer wiffentlih sum Behufe des Spield
gemadhten Bovausleiftung ftehe, wad juriftiich mit dem in Art. H12
O.=R. auddrittlich genannten Falle eined Borfdhuffes gleihwerthig
fei. Dad Panboerhilinif tonne nur qus einer Witrdigung ded
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gefantmien Gefdhaftaverfehrs unter ben Parteten beuvtbeilt werben
pnd Der Anfprudy ved Widertligers bange vollftdndig von dem
fefultate diejed Gefdhdjtdvertehrs ab. Ja, im Grunde genommen,
jetent Dev eigentliche Streitgegenjtand nicht dad Fauitpjand und defjen
Ridgabe, jonbern die Kurddifferenzen und die brechnung viefer
Diffevenzen auj einen bejtimmten Tag und die Parteten ftreiten
fid baviiber, ob diefer Tag auj den 6. oder auf den 10., cder den
3. Marz 3u fehen ei; gevabe dieje, aup Redhtdgrinden gar nicht
ju Deantwortenbe, Frage jeige, wie aud) diejed Depot nur gur
Husgleihung der Diffevenen bdienen folle, wie vollftindig alfp
gudh die Wiberflage auf dem Boden ded ald Spiel betvadhteten
Oifferenggefdhirtes jtebe. Wenn jomit Klage und Wibertlage auf
Grund von Art. 512 O.-M. abjuweifen jeter, fo braude nidyt
weiter auf bdle Frage eingetveten zu werden, iefern die Kinder
3 in Ronfurd gerathenen Wiberfldgerd jur Uufnalme ded Pro-
iifed an feiner Stelle bevechtigt feten, objdhon jebenfal(d davan
feftzubalten wive, bap fie nicht blo3 bdie allfalligen Redite ihres
Baterd aud dem Gefdhiftdverfebr mit dem Widerbeflagten fitr fich
in Anfprudy nefmen, eine allfillige Haftpfliht aus demjelber aber
auf die Konfurdmafie wilzen funten, fondern in Bezug auf vasd
gefammte Rechtdverhiltnip mit Rehten und Bflichten au die Stelle
bed Konfurfiten treten miiften. LWer einen Prozeh aufnehme, trete
- badurdy in bad durd) den Progep fonjtituivte Progepverbilinif
it der Gegenpartel nach allen Seiten eint und jo ege aud) in casu
in ber Aufnahme der Wiberflage durdh die Kinder ded RKonfur-
| jiten ibr intritt in die Veflagtenvolle begiiglich dev Hauptklage.
2. Jn rehtficher Begiehung it 8, nadbem bdie Kldger die
Rlage baben jallen laffen, gleihgiiltiy, ob man annimmt, 3
Baben bie Rinder Braunjdyweig die Wiverflage nur unter gleich-
seitiger Uebernabme der Haftpflicht gegemitber bder Hauptflage
wifnehmen fnnen. €3 wive ded #brigend mit bdem Civilgerichte
W vernefnent. Die Frage, ob nad) audgebrodhenem Konfurfe nur
be Seonfurdverwaltung, ober ob unter gewijfen Bovausdfesungen
oudy eingelne Konturdglinbiger zu Geltendmacdhung der Ytechte
% Gemeinihulbnerd befugt jeien, it ohue Sweifel eine folche
- %3 Ronfursvedhted und daber nad) bem Redhte ded Konfurdovtes,
bler aljo macy gitvcherifhem Redhte, zu Deuvtheilen. Nach vem
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ghecherifehen Ronfurdgefese nun find die Gliubiger bevedhtigr §

Progeffe bed Gemeinfdhulonerd, beren Fovifebung auf Recymung

ber Maffe dev Konfursrichter ablehut, auf thre Koften foyy -

sujegen, wobet fte, fofern fie obfiegen, einen allfalligen HeBerfcf)ug

iiber ifre Forderungen und ProzeRloften in die Majfe abzugebey *
haben (§ 38 unb 62 bed giircherijdjen Ronfurdgefeses, vrgl. aug 3
Art. 260 B.-©. iiber Schuldbetreibung und Konfurd). Die ein.

selnen Ronfurdglaubiger, welde bie Fovtebung eined Progefjes

beg Gemeinjhuldnerd ibernehmen, maden bemnad) in gan; 48
gleicher TWeife bie Rechte bed Gemeinfhulomerd geltend, wie dies

bie Konfurdverwaltung thut, wenn jie die Fortfebung bed Rro-
seifed auf Rechnung der Maffe bejehliept. Die vechiliche Stellung

bed ProgeRgegnerd bleibt fidh gleih, mag nun an Stelle de3 ]
Gemeinjdhulonerd die Konfurdverwaltung ober mbgen eingelne §
Gliubiger den Progeg flbren. JIm einen wie tm andern Falle 3

bandelt 3 jich um die Fechte und Pilichten ded Gemeinjchuldners.

und bleibt (abgefelen von der Progejloftenerfappilicht) lepterer 3

begro, die Ronturdmaife ihm gegenitber verpflidytet.

3. Jun ber Sadye jelbjt ift dem Upypellationdgerichte davin bei- §
gutveten, bafy ber Niditer Klagen aud Lieferungd- ober Differenz:
gejchiften, die den Gharafter eined Sypield oder einer LWette haben, §
bon Amted wegen, audy wenn bie Partei die Cinvede bed Spield 3
niht erhoben BJat, guriicfynweifen beredhtigt und verpflichtet ijt. }
Dte Husdfiihrung bes WUppellationdrichterd ift in diefer Ridhtung

vollftindig autreffend. Dad Gefes (AUrt. 512 D.-R.) verfagt

Unfprithen oud Spiel und Wette ben Rechtdfchus und ftellt

foldhe RQieferungd: und Differensgeldhirte iiber Waarven ober

Birjenpapiere, weldhe den Charafter eined3 Spield obev einer §
Wette BHaben, trop ihrer Ginfleidbung in die Fovm eined Kaufs 3
gefbiftes, bem veinen Sptele gleich. Wie nun weifellod der
Ridyter eine Klage aud veinem Spiel, audy ofne Antvag eimer |
Partei, uriidyuweifen hat, fo muf er bad Gleiche audy dann thu, ¢
Cwenn bad Gefhaft in die Fovm eined RKaufvertvages getleidet

worden ift, aud vem Thatbeftande aber erhellt, baf tn That und

Wabhrheit ein Kauf nicht gewollt war, fonbern e3 fich um ﬁ?ﬁ'
bloged Spiel= und Wettgefthdft Hanbelte. €3 liegt al3bant e §
Gejchift, weldhem das Gefes vetlichen Schu gewdhrt, fiberhaupt §
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nicst vor, Dabei mufs aber der Ridyter natlielich jovgfaltty priifen, ob
im Gingeffalle ein veined Diffevenzgejchdft mit Spiel= pber Weites
dhavafter wirklidy vorliege, ob alfo die gewdhite Form ded Kauf:
pertraged wirflich fich nur als Wadfe eined Spiel- odber Wett-

- gefchifted davitelle.

4. Nun Bat bad Bunbdedgeridht in Audlegung ved Art. H12
O.-R. jtetd fejtgehalten, baf biefe Gefepesbejtimmung nidht alle
Beitgeflthdfte in IWaaven oder Birfenpapieren ald flaglod ertlire,
jondern mur die reinen Diffevenygejchifte, welche den Eharalter
eined Sypield over einer LWette an fidh {ragen; ed hat im Fernern
pad RKriterium ved Haglofen veinen Differenzgefchfied ftetd davin
gefunden, daf nach Abeveinftimmender, auddriidlichy ober till-
jhroeigend evfldvter WillenBeintgung der Pavtelen Redht und
Pilicht wirlicher Lieferung und Abnabme ver gefauften ober
verfauften IWaaren ober Bdrfenpapiere audgejdhlofien fein muiffe,
fo bap blo3 die Kurddiffevens den Gegenftand bed BVertraged bilde
(fiehe in biefem Sinne Enijcheidung in Sachen Titzek & Cie.
contre Post & Lappé vom 1. Mai 1886, Umtlihe Sammlung
XII, ©. 382 u. fi., Grw. 2 u. f.; Entjdyeidung in Sadjen Ritegger
und Knbrr gegen Kreditanjtalt Lugern vom 24, Juli 1886,
ibidem &, 461 u. ., Grw. 4; Cntjdeidung vom 16. Degember
1887 in ©adjen Biadi contre Burat, ibidem XIII, &. 505,
Grw. 5; CEnffdeidung vom 20, Februar 18391 in Sadjen
Glafon & Gle. gegen WMepger & Gie., ibidem XVII, © 144
. ff., Grw, 3 u. ff.; fermer die nicht abgedbructen Enticheive in
Sadpen Clajon & Cte. gegen Hiaving vom gleiden Tage, in
Saden Dinrfeleu-Siegiried gegen Scholoer vom 6. Juni 1891,
in Saden Stegfried gegen NRobhner vom 13. November 1891).
An bdiefer Wuffafiung, weldhe fid an die deutjhe Praxis, indbe-
fonbere die Prarid der deutfchen Reichdgerichte (Jiehe die bel Fudys-
berger, Gutjdheibungen auf dem Gebiete desd Handeldved-
ted, 2. Auflage, &. 1097 u. f. citivten Entjcheidungen; vergleidye
im Fernern Feitjdhrift fiir franzdiifdes Sivilvedyt XXII,
&, 368 u. f.) anjdlieft, tit aud) heute feftzubalten. Ausdridlich
nun it im vorviiegenden Falle, wie in der Regel, die Pflicht u
wirflider Cieferung und Wbnahme bver gefauften und verfauften
Papiere nicht audgefhlofjen worden. €3 fann fidh daber nuv

xvin — 1892 35
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©ted jpricht nun dad Appellationdgericht nicht aud und Fonnte
¢8, nach den feftjtehenden Thatjachen, nitcht ausiprechen. Bugugeben
ift, baff Braunjhweig thatfadlid in der Regel nidt beabfichtigte,
pie gefauften Papiere wirklich zu iibernehmen, fondern daf er
gebachte, fle wweiter ju verfaufen und bdaff ven Kligern bied
pefanint war. Allein dad Recdht bed Beflagten, wirtliche Lieferung
st Degebren, war gewifp nidht ausgejdiiofien. €38 fteht, nach ben
eigenen nsfithrungen bed Wppellationdgeridhted feft, dag bdie
gefauften Papiere theilweife wirklich geliefert umd al3 Eigenthum
bed Braunfdhweig in Deflen Depot genommen yourden. Ferner
jtand offenbar der BVerfehr zwijdyen den Parteien von Anjang
an unter den gleichen NRegeln. Vel der jeibhwetfen Unterbredhung
 piefed BVerfebrs im Janwar 1889 nun aber hat Braunjdhoeig
e fiir hn gefauften Papteve anf feine Redhmmg durch den
Basler Banfverein wirflih Yezieben faffen. €& fann alfo nidt
angenommen voerden, dag Dier Mecht umd Pfidt, auf wirflicher
Grifillung zu DLejteben, audgefchlofien gewefen fei; ber Thatbeftand
gined reinen Differenzgefhdfted liegt alfo nicht wor.

b. Aft vemmnach Ddavon audzugehen, daf bHiev nidht flaglofe
Diffevenygefchajte, jondevn flagbave Jeitgefchifte vorliegen, fo jallt
bie weiteve, vom Uppellationdgerichte erdrterte Frage, ob bad
Prandrechtdverhiliniy an der Klaglofigheit ded reimen Differenss
- gefifed Theil nehmen wiirde, dabin, und fann e3 fidh mur nody
fragen, of die won bpen Kldgern durdgefithrie Liquidation der
Engagementd und der Faujtpjinder ved Beflagten eine bevechtigte
gewejen fei, fomwie mwelche Konfequengen fich aus einer BVerneinung
diefer Frage ergeben. uf eime Beurtheilung diefer Fragen fann
aber bad Bundedgericht heute nicht eintreten. Denn dad Wppellas
tiondgericht ift, von der njicht audgebend, daf der gejammde
Berfehr poifchen den Pavteien fich itberbaupt auferhalb ded durdy
bie Reditdordbnung gefdhlipten Gebieted bewvege, auj eine Iirrdis
gung der pon den ‘Parteten angebrachien Ungriffd- und BVerthei-
dgung@mitte! gar nidht eingetreten ; e3 fiegt aljn vilcichtlich diefer
Angrifis- und BVertheivigungdmittel ein weitinftangliched Urtheil
nicht vor. Run Gaben aber die Partelen doch ein Recht auf
pwoeitinftanliche Sadyentjcheibung ; e3 muf3 daher vasd yweitinjtans-
liche Urtheil aujgehoben und ver Progeg su jachlicher Entjcheidung

fragen, ob died ftillfhweigend gefcheben fei. Dad Appellationg. |
gericht fiihrt in Ddiefer Ridyrung aus, 3 fei nach dev Willeng.
meimmg der Pavtelen die wirfliche Leferurng und Abnalhime pep 1
getaujten und verfauften Papieve nicht beabjichtigt gewefen, fondern |
¢3 Babe 6{o3 die auf Enbe eined jeden Wionatd ermittelte Kurs.
bifferen in Rednung geftells wnd veportivt werden follen; nyy |
von den dad Depot bifbenden Papieven ftebe feft, daf fie geliefers !
worden und wirklidy vorhanden gewejen felen. Hievaud zieht dag
Appellationsgericht den Shlup, e8 Handle fich um flaglofe reime -
Differenzgefchajte. Diefe Schluffolgerung berubt aber auf einer
rechtSivrthilimlichen Wuffafjung ded Begriffes ded veinen Differens-
gejchaftes. Yady derjenigen Uuffaffung bdiefed Begriffes, wie er in - §

ber bunbedgerichtlichen Praxid ift angenommen worben, wird ein

Reitgejchaft iber Waaren oder Birfenpapieve nidht fhon dadurdy |
sum flaglofen veinen Differengefchdit, baf einer oder beide
fontrabenten Dei deffen Abjchlug von bder Unnabme fich leiten P
laffen, e3 werde am Sfidhtage wirkliche Leferung nidit jiatt-
finden fonbern mur bdie Breiddiffeveny vergiitet werden. €3 it
oielmebr erforderfich, bah vertraglich in erfennbaver Weife Pecht
und Pilicht bder wirtlichen Lieferung und Abnafme ausbriclid
oder ftilljchmetgend audgefchlojlen worden ift. Jjt bdied nicht ge-
jheben, fo ift feiner ber Bertragbtheile verhinbert, am Stichtage
wirflide Grfillung u verfangen; bdie bloge unaudgefprochene
Abficht, weldye beim Gejchdftdabichlufje bejtanden haben mag, da3
Gejchajt nidht durdy effeftive Lieferung und Wbnahme fondern
durd) Berglitung der Preiddiffereny abpuwideln, feht dem nicht
entgegen und ftempelt bad Gejdhift nidht zu einem flaglojen veinen
Differenzgeichifte (fiche Entfdeidungen ded Netdhdoberhan-
pel3gerichted VI, ©. 224 u. f.; Beitfdvift fiir frangdiijdesd
Givilvecht XXII, &. 388 u. §, [eitiGeift fiir bad ge-
jammte Hanveldredgr XXXVIIL, €. 222 u. fi.). Wenn alfo
bag Appellationdgericht einfach davauf abftellt, e fei dle wirtlice - §

Qieferung bder getaujten und verfauften Papieve nidht beabjichtigh |
gewefen, fo geniigt died nidht, wm den Schluf gu begritnven, MB
e iy um veine Differenzgejhifte Handle. €5 muf vielmehr
gefragt werden, ob Redht und Pt effeftiver Lieferung und
Abnahme vertraglich in erfennborer Weife audgefdhlojfen wat:




540 B. Civilrechispflege.

ber bie vorgebrachten Angriffd- und Bertheidigungdmitte! op A
pag Wppellationdgevicht guriidgewiefen werben, — died um §y §

mefr alg fir die Cntjheidung auch) Fragen bded Lantonafey

Redhtd in Betracht fommen, weldhe von ven fantonalen Gerichien I

endgliltig zu Deurtheilen find und vildjichilich welcher mummely,

nadhdent die pweite Initang dad civilgerichtliche Wetheil aufgehoben, I
fich ihvevfeitd dagegen iiber diefelben nicht audgeiprodien Hat, eine

fantonale @ntjdheidung gar nidht vorliegt.
Demnady hat bad Bundedgeridht
erfannt:

Die Weiterziehung der Beflagten und Wiberflager wird dahin
fiir begriinbet ecfldvt, daf dad Uvtheil bed Appellationdgerichied §
pes KRantond Bafelftadt vom 4. Wpril 1892 aufgehoben und bie
Wivertlage zu fachlicher Beurtheilung an bad Wppellationdgeridt

suriicgensiefen wird.

91, Wrtheil vom 30. September 1892 in Saden
Bopplt gegen Burfhardt & Cle

A. Durdy Wetheil vom 3. Mai 1892 Bat die Appellations: |

fammer pe3 Obevgerichtes ded Kantond Riridy erfannt:

Dev Beflagte ift verpflichtet, an den RKiiger 30,220 Fr. A
35 Gt3. nebjt Rind a 69/, vom 1. Oftober 1891 am g

bezablen.

B. ®egen diefed Wrtheil ergriff bie Beflagte die LWeiterziehung 4
an a3 Bundedgericht. Mit Gingabe vom 8. September 1892
Bat derjelbe viev wteue Attenftiicfe eingeveicht, nimlich: 1. Wojdhrift |
eined Briefed, geeidynet , Wllgemeine Kreditbant Wikeft, €. fling” S8
an den Unterfudpungdrichter Dr. Frey in Bajel, d. d. 13. No- -4
vember 1891, und ein Schreiben ved Unterjudyungsridytevd Dr. .

Jrey an ben Beflagten, d. d. 8. Juni 1892; 2. Abjehrift einer

Bujdyrift ver Kldger an die Ulgemeine Kreditbant in Bajel, & d.
30. Oftober 1801 ; 3. AL[dyrift eined Urtheils ve3 Strafgeridhtd |
be3 Rantons Bafeljtadt vom 11. Mai 1892 in Sacgen Bk |
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jardt & Gle. gegen Wadernagel; 4. Ubjhrift einer von ber
Jlligemeinen Kreditbant in Bafel ju Sunften der Kidger unterm
4 Degember 1891 audgejtellten Bitvg= und Selbfizableridhafta-
verpflihtung. Sr flibrte aud, bafy er bie Detveffenden Thatjachen
und Beweidmittel auch Dei angemeffener Thitigleit vor dem ober-
gerichtlichen Urthetle nicht habe fennen und anrufen fhnnen, und
bafs Ddiefelben daber al2 eigentliche Revifiondihatiachen auch wor
Bundedgericht noch miffen geltend gemacht werden Fdnnen.

C. Bei der heutigen Berhandlung beaniragt der Anmwalt besd
Betlagten und Jefurrenten Suthetpung der Weiterziehung und
gangliche Wbweifung der Klage, eventwell wenigftens Rebuftion
ped 3indfuied von 69/, auf 57/, weiter eventuell jei jebenfall3
bem Gegner aud) fir bie bundedgericdhtliche Jnftany feine Partei-
entjchbigung uzufprechen. Dagegen trdgt dber nwalt ber Klager
und Refursbflagten auf Abwetjung der geanerijdhen Bejchwerde an;
er erflirt fich der Weitersiehung infofern anjchliefen u wollen,
ald er Rujprudy einer angemejfenen Pavteientfdhidigung nidht nue
fiir dbie bumbeSgerichtliche Jnitany, jondern audy fiiv bdle Beiden
tantonalen Snjtanzen beantvage. Gventuell balt ev feine fanumt-
lichen Beweidantrdge aufredst; er Deltveitet die Suldpigfeit bder
vom Gegner new produgivten Wftenftitcle.

Dad Bundesgericht zieht in Crwigung:

1. UAm 28, Auguft 1891 fauften dle Kliger vom Beflagten

\ auf Grund der Statuten unbd Wjangen ber Basler Birfe ald

Gelbjtfontrabenten
25 Bagdler Chef- und Wedhfelbantaltien & 740 . F. 18,500 —
B, , A T4 ., 18,525 —

H
1, ¥; Gourtage in Bafel, Jirid) dbavon ab . . 92 55

Werth LUquivation Augujt Fr. 36,932 45

2 Basler Chef: Wedjjelbahniatiten & 742 . . Fr. 18,560 —
2 u " " " a 4. . 1 18,576 —
i, Yy Gourtage im Bafel . . . . . . ., 92 8
Werth Liquitation September Fr. 37,062 20

Die ecften 50 Sthd mwurden vom Beflagten Ende Auguit
profongivt, b. §. er Faufte fie von den fKligern urid und ver-
faufte fie wieder per Gnbe September, fo daf nunmebhr alle 100




