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Zweiter Abschnitt. — Deunxiéme section.

Bundesgesetze. — Lois fédérales.

I. Bau und Betrieb der Eisenbahnen.

Construction et exploitation des chemins de fer, |

78, Urtheil vom 19. Juli 1892 in Sadhen
Jura:Simplonbabhn,

A UWm 14, Juni 1891 wollte bdie in Bafel auf Befud

weileitbe Fran Elife Reith-Billian, Ehefrau bed mit feiner Familie

bamal3 in Wannbeim wolnenven Modellmachers Friedrich Reith,

einen Uusdflug nach Weledheim madpen. Ste Bste am Scalter

ver Jura=Simplonbabngejelljhajt in Bafel ein Retourbillet Bajel-

Dornady und bejtieg den Bug, der vurd) Ginftury ber Wbnchen- -
fteinevbriicfe vevungliicfte, Vel diefem Unfalle wurde fie feher |

verlest. Wit Klage vom 29. Januar 1892 belangte ihr Chemann,
der feither feinen Wobnji nach Herberhiitten-RKappel bei Freiburg

i B. (Baden) verlegt bhat, unter eingehender Begriindung dle |

Juva-Simplonbain geftitgt auf Art. 5 und 7 bed Gifenbabnhaft-
pflichtgefetes auf Cntjdadigung. Jur Begriindbung der Kompeteny

bed Dbasdleviihen Gertchted bevief ex fih auf § 3 ber Komgefjion

ved Kantond Bafelftadbt an die Surababhugejelfdhaft, die Redid=
vorgingerin ber Beflagten, vom 31. Degember 1872, Tiefer Pava

graph lautet: , Die Gefellfehaft fann fitr Berbindlichfeiten, weldie |
yim Kanton Bajelftabt eingegangen werdben, oder in demfelben U
perfillen find, in Bafel belangt werden, und nimmt u biefent
»#Debufe dafelbit Domigil. Fiv vingliche Klagen gilt ver Gerichtds
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ftand ber Delegenen Sadhe.” Diefer Kongefjion ift duvd) Bunbdes-
fefbtup vom 13, Januar 1873 die Genehmigung evtheilt worden.
gct. 4 diefes Befdluifes enthilt dle Beftimmung: ,E3 follen
Jalle Borjdrijften der Bunbdedgefesgebung iiber den BVau und
Betrieb der jdweizerijhen Gijenbabnen genaue Beadhtung finden
b e bavf benjefben burch die Bejtimmungen dev gegemvirtigen
fongeffion i feinerlet Weije Cintrag gejdehen.” Dev Kldger
pehauptete, die Rlageforberung fei eine Folge bed Bertvages,
welcher von feiner Chefrau am 14, Juni 41891 durd) Lojung
' ped Billetd mit ber Beflagten abgejdhlofien worden jel. Tie Be-
Hagte beftvitt die Kompeteny der badlevifdhen Glevidhte, indem fie
geltend madhte: Wafzgebend fei die Veftimmung ded Art. 8 ded
Bunbe3pefesed ither den Bau und Vetrieb bder Eifenbabhnen vom
23. Degember 1872, welde laute: ,Dev Sik der Gefelljdhaft
Joitd jewetlen tn der Rongeffion beftimmt. Die Gefelljchaften
Jaben aber in jevent durch ihre Unternehmung beviihrien Kantone
L0 Tomizil zu vergeigen, an welchem fie von dem Dbetveffenden
SRantoneinwohnern belangt werden fonunen.” Laut Avt. 6 Lemma 3
beflelbent Gefeles felen die BVeftimmungen bdeffelberr, joweit die
faatghobeitlichen Rechte von den Kauntonen an den Bund fiber-
gehert, auch filv die bidher vonm bden Kantonen ertheilten Kon-
sffionen mafgebend. Fir die burchaud ftaatdrechtliche Frage der
Gericht3zujtandigteit bilve dafer lediglich basd Eifenbabngefes Norm
und nicht die davon abweidende fantonale Kongejjion. Diein § 3
der Bajeljténtifchen Kongejfion evwdhnte Domizildermablung jei nicht
tne gegentiber einem Dritten eingegangene vertvaglidhe BVerpflich-
tung, in beftimmtenr Fallen in Bafel Necht ju nebmen (prorogatio
fori) fonbern eine burdy den Goheitlichen At der Kongefjton der
Beflagten auferfegte Beftimmung im lediglich Hffentlichen Jntereffe.
Cventuell, falls die fantonale Kongefjion ald mapgebend evachtet
werden follte, fei bie efugetlagte Forderung webver eitte Folge ded durdy
de Rdfung der Fahrtarte swifchen ben Pavteten abgefdhlofienen BVev=
frags, nocy Jet fie tm Kanton Bafeljtadt ju evfillen. Der alleinige
Grirnb ver Rlageforverung fei vielmehr die Berlepung, bie im Kanton
Bafellany eingetretent jei. Dag Civilgevicht des Kantons Bajeljtadt
“llivte jich purc) Eutjcheidung vom 5. April 1892 fir infompes
tent, g fithrie aud: Sofern lediglich Art. 8 bed Bunbedgefesed
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itber ben Bau und Betrieb der Eifenbahnen makgebend fei, unter.
Tiege feinem Rweifel, dak bem badlevifhen Serichte bie anpe?en%
feble. Denn e3 fei unbeftritten, dafy der Kliger fowohl jur it
ped Unfalled, a8 zur Zeit der Cinveldung ver Klage feinen
LWohnjik nicht im Kanton Bafelitadt, fondern im Auslande Hatte
und ver Sig der Deflagten Ecfelljchaft fei nicht in Bajel. Jn
Begug auf die BVedeutung ded Art. 8 bed Eijenbabngefeses unp
fein Vevhaltnih zur fantonalen Kongefiton mitjje nun den Ayas-
fubrungen der Beflagten Deigetveten werden. Dev citivte Art, §
fege eine usdnabme feft, von dem allgemeinen Gericht3ftand te3
Wobniiges, wie er in Avt. 59 B.-B. normivt fei und der aud)
den Gifenbabhnen gewdbrleiftet fei. Diefe Audnahme Ilnne durd)

einen Aft der fantonalen Gefehgebung nidht welter andgedehnt -

werden. Daig dle fantonale RKomgeffion vor Sufrafttveten bed

Bundedgefeed evtheilt wurde, fdnne hievan nidhtd dndern. Denn |

per burd) dle Kongeffion der Beflagten auferlegte Gervidytdftany
fonme nicht afS ein dem RKamtonm verfraglid) erworbened Redy
privatrechtlicher Natur angefehen werden, bad nady Urt. 41 bed
Eifenbahngefened unverdndert in fraft Dbleibe, fondern fjet eine
Bejtimmung ved Bffentlichen Redhted, fiir dle nach Wet. 6 ded

Gifenbabhngefeses die Bejtimmungen ded legtern aucy fiv die bigher §

pon den Kaontonen ertheilten Kongeffionen mapgebend felen. Wuf
Refurd bed Kldger3 erfannte dad Appellationdgericht bed Kantond
Bafelitadt durd) Erfenntnip vom 46. Deai 1892 abinvernd dafin:

,Die Biejigen Gerichte werden in bdiefer Sache Fompetent evtlart

wnd die Pavtefen werden zur einfdglichen Verhandlung an die
ecfte Jnftany jurviidgeniefen. Die Beflagte tragt Jammtliche Koften
beiver Jnftanzen mit einer Urtheil3gebithy von H0 Fr.” Jn der
Begrinbung biefed rtheild wird audgefithrt: Da ein Bunbeds

gefe nicht3 von ber Bundedverfaffung Abweichended aufftellen
fonne, jo fel fchon damit gegeben, taf Nxt. 8 bed Eifenbahus

gefeses micht einen gefeisgeberijthen Snbalt betreffend Schaffung

eined bem Wrt. 59 B.-B. wiverfprechenden Gerichtaitanded haben

fhune bdad Yeipt felnen fraft Gejepgebungsredht (ff.mtﬁtf)ﬁn 7-
Hobeitdrechted) aufgefteliten Rechtdfay ausfpredhe, woburd fUr
die Gifenbafhnen ein fpejieller Gerichtdjtand gefeplich begrimdet §

wiivhe, oder, wad juriftijch gleichbebeutend wive, einen gefenlichent
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Bwang jur Domizilerwiblung, Jn diefer Beziehung fei der Bund

purdh die Bunvedverfaffung ebenfo febr gebunbden ald die Kautone,
unbd daher finme auch der At 8 bed Bunbdedgefesed feinen anbderd
gearteternn Jnbalt ald die entfpredhende Veftimmung bder frifern
fantonalen Kongejfionen Haben. Vet bdiefen leftern werde Niemand
pavan gweifeln, dag fte nicdht fraft Gefegebungsrechtes einen von
Art. DY B.-B, abweichenden Gerichtdjtand fiir die Gifenbahnen
gefdhaffen, fomdern frajt DBeveinbarung iiber die Bebingungen,
unter Ddenen die fomngeffion ertheilt werden folle, die Gifenbahmen
sur Domizil3erwdhlung verpflichtet Haben. Diefe DomizilBermil-
lung fet eine der vertraglichen Gegenleiftungen gewefen, weldse die
Gifenbabnen fitv Eriangung ded Privilegd (der Kongefjion) Haben
ibernehmen miifjfen. Denn jei auch dle Kongeffion ald Privileg-
ertheilung ein jlaat8hobeitlicher AL, o felen bodh bie Vedingungen,
unter Denent e angeboten und angenommen werbe, vertragdmigiger
RNatur. Jm vdllig gleihen Sinme verlange aud)y Art. 8 ped
Bunbdedgejeted nur, daf die Eifenbabnen Domizil verseigen follen,
b §, er jdjreibe ein fiiv allemal vor, dag foldhe Tomizil3erwih-
lung al@ unerliplidie Bedingung flr Eriheilung einer KLongeffion
gefordert werden jolle. Davaud jolge, bai e8 fich biebel um Ffein
ftaatdhobeitliched Jeht Handle, o wenig in den alten Kongef:
fionen al8 in denen ded Bunbed. Art. 8 ded Bunbedgefeped fei
nur eine Weifung an bie Bunbdedgewalt, feine Kongeffionen u
ectheilen, ofne bag die betreffenbe Eifenbabn diefe Verpflihtung
auf {id) nehme, und indem die Bunbedbehirven gegebenen Fald
ber Eijenbabn btiefe Pilicht fberbinden, vollziehen fie Feinenm AE
der Staatdhobeit, jondern laffen jih dad al3 eine der Gegenlei-
ftungen gegen bie Kongeffiondertheilung verfprechen, gevabde jo, wie
eine Privatperfon fich von einer anbern eine VomizilBerredhlung
audbedinge. Latum fei auch bdle Berufung dver BVeflagten auf
Urt. 6 bed Vunbe3gefeped unzutreffend ; im Gegentheil Jyreche
diefer Avt. 6 mun diveft gegen jie, nachvem feftftee, dak fibevhaupt
fein ftaat8hobeitliches Redht einer Seridytsjtanddnormirung vou
ben Rantonen an den Bund habe iibergehen fonnen, weil vorher
bon ben Ranfonen fein foldhed geitbt war. Und itbrigend wére
ein folches, aud) wenn e3 in § 3 dver Dbafeljtabdtijchen Kongeffion
audgetdt worden wive, durdy Avt. 6 erft nidht auf dven Bund

xvir — 1892 30
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Tibertragen worden. Benn biefer Art. 6 lajfe bad Gefeh auf fehon

ertheilte Kongejfionen nuv riidwirfen, foweit duvd) bdiefes Gefe
pie Gijenbabhnfhobeit auf den Bund iibergehe, alfo nur in ey
Fragen, welde den Bau und ben Vetrieh der Cijenbabhnen Be.

treffenr, nicht aber in Fragen, welde fonjt ftaatd8hobeitlicher Natyr

feten, bem Bunbe aber durch diefes Gefely nidht anbeimfallen, wie
pag in ber Disfuffion itber bdiejed Gejes in der Bunbedver-

fammlung allgemetn anerfannt und namentlicy vom Beridhterjiatter

ber nationalvathlichen Kommifjion auddeiidlidy BHervorgehoben

worbent fet, inbem biefer evflavt habe, der Bunbd trete an bie Stelle

ber Kantone ,natieliy mit Ausnahme der Polizel-, Juftiz= und
Steuerfachen.” Diefe gehdven eben dev ben Kantonen verbleibenven

Polizeiz, Jujtize und Finanghoheit an und darumter mifte auty §

bie ,ftaat3vedtlihe Frage der Gerichtdzuftandigeit’ fallen, wenn
eine joldhe tiberhaupt vorlige. Danacy beftehe fein Srund, den
§ 3 ber Rongefjion von Bajeljtadt an dbie Jurababuen alf buvd
pert st 8 ded Bunbedgefened aufgehoben zu ertliren. Dev Bund
Babe aud) fein Jutereffe davanm, ben Kantonen DBegliglich der
DomigilBerwiblung der Cifenbalnen eine Wendernung bed frither
Bereinbarten aufzulegen, weder fo, dag ev ihnen ein Webreved
gewdbhre, nody fo, dag er ibnen etwa3 abjchueive, wad jie
feirer Reit von bden Gijenbahnen verlangt und erbalten BHaben.
Daber fei aud) die Kongefjion von Bafeljtadt an die Jurvabahn
mit ibrem § 3 vom Bundedvatlhe ju einer Keit genehmigt worden,
ba a3 Bundedgefe fhon erlaffen war. Jn Kraft getveten lei
bas Bundedgefels erft fpater mit 4. Wpril 1873 ; aber e3 fei dodh
fhwer i glauben, bdaf der BVunbdedrath diefen § 3 ohne Eins
wenbung batte pajfiven lafien, wennm er ber Weinung gewefen
wire, dag er wenige Wochen jpiter durd) bad3 Bunbedgefen aufer
Rraft gefest werde, vielmehr weife die Genehmigung davaufhin,

bafy die WMeimung beftanven Habe, gemdf Urt. 44 bes Bumbeds §

gefebed Dleibe ber § 3 ber Kongefjfion unverdndert fn Kraft. Set
afio § 3 ber bafelftddtifchen RKongefiion mafgebend, fo fei bie
RKompeteny der badlevijhen Gexidyte begriindet, denn, iwie bed
Nihern audgefiihrt wird, die angejtellte Klnge fei Kontraftatioge

aud Tvandporivertrag und diefer fei im Kanton Bafeljtadt abyes

fhlofien worden.
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B. Gegen biefe Entjcheidunyg ergriff bie Sura- Simplonbabhn-
gefellfhait mit Gingabe vom 11, Juni 1892 ven ftaatdredhtlichen
Refurd an dad Bunvedgericht mit dem Untrage: &3 fet ber
Entjcheid bed Appellationdgerichtes BVadfeljtadi aufzubeben und dad
Difpojitiv ded Civilgeridhted Bafel vom 5. April 1892 in ange=
fiilprier Sadje dadurc) ald in RedhiBfraft getveten gu erfliren.

- Gie madyt in ihrer Nefuvdjdyuift ble aud ber WMotivivung bder

fantonalen Geridyte (fiehe Falt. A oben) erjichtlichen Gefichtapruntte
geltend, inbem fjie gegemitber ben udfiihrungen ded ppelfationd-
gevichted  mamentlich Detont: Wrt. 8 bded Bunbedgefesed vom
23. Degember 1872 enthalte feine Weljung an den Bunbdesrath,
jonbern ein Gefels und war ein Gefe, welded die Materte
alfgemein und durchgreifend vegle und gegen welde3 mweber eine
fltere nody eine neueve Kongejjion auffommen Fdune, fobald fie
abweichende Beftimmungen enthalte. Der Bund Habe duvdy Ant. 8
bed Sifenbabngefeses dle Gerichtdjtandsfrage einbeitlich regeln

- wollen, Die Bundedbehdrben Haben denn auch die Vorfdrift ded

Urt. 8 cit. bidher ftetd al3 eine zwingende, auch auf dlterfongedivte
Gejelljchajien anwenbbare Rechtdnorm behandelt, wofliv aui bie
Botjdhaften ded Bunbedrathed betreffent Konzefjion der Regionalbahn
Valde Travers vom 3. Juni 1881 (Bunbdezblatt 1881, 1T, €. 60)
und betreffend Mebertragung der Kongefjion fiir die Bahn Rigi-
Ralthad - Rigi-Scheidbegg (Bundesblatt 1876, IV, S.886) verwiefen
werbe. Weit v, 59 Wbj. 1 B.-BV. jtehe ein Sefe mit dem Jn=
balte ded Avt, 8 ded Cijenbahngefensed feinedoegsd im Widerfprudy,
ba die bunbedrechtliche Prarid ftetd amerfanut Habe, dag Gefell-
{haften, welche ibre Thitigleit fiber mehrere Kantone auddehuen,
urevachtet de3 Avt. 59 Ab). 1 B.-B., gefeslich verhalten werben
Wunen, wneben ihrem Hauptoomizile nodh Speziabomizile zu
wiblen, Die vorbehaltlofe Genehmigung ver bafeljtidvtijhen Kon=
seffton burd) bie Bundesbehidrven ju einer Ieit, wo bad Eifen-
bahngefes, Dereitd erlaffen gewefen fei, beweife angefidyd bed
llgemeinen LVorbehalted des Wnt. 4 bed Genehmigungdbejchlufjes
nptd . Gunjten der Anjicht ded Appellationdgerichtes. Tie
Rongejfion fei, wie jdhon ihre Form ergebe, fein Vertrag, fonbdern
tin Staatdaft, eine {gefebgeberijce Kundgebung bded Staated
%aieiftabt; audy die Gertchtsitandstlaniel der Konjeffion fel nicht



460 A. Staatsrechiliche Eatscheidungen. IlI. Abschnitt. Bundesgesetze,

vertraglicier jondern jtaat3hobeitlicher Natur und daber durdy yoa
(gifez}Bal’)ngefeg abgeanbert. 3In  der vom Q[ppeﬁatianégeric{,te ;
angefithrten Aeuferung des Verichtevjtatters der nationaledthlichen

Sommifjion fdnne unter den QJuitizjachen, welde ald ben Kapn.
tonen vorbehalten begeichnet werden, unmbglih die ETtormirung

ped Serichtdjtanbed mitverftanden fein. Denn jevenfalld fiiv pip |
Bufunjt vegle jo gemd Avt. 8 ded Eifenbahngefesed der Buny |

ben Gerichtdjtand der Eifenbabnen und fei die nicht den Rantoney

uberlajjen. Unrichtig fei auch, wie ded nibern audgefiifet wiry, |

bie »Q[uéfﬁl’)rung ved ppellationdgerichted, daf die Klage bes
ReturSbeflagten eine Kontraftstlage fei, diefelbe madhe nicht eine

vertragliche  Berpflichtung, fondern eine obligatio ex lege aus |

bem Haftpflichigefese geltend. Tie Refurventin wive daber felbit
nach Aret. 3 der Kongeffion nicht verpilichtet, im vorfiegenden
galle in Bafel Recdht ju nehmen. Die angefochtene Enticheidung
verleie bemnach einerfeitd den Wrt. B bed Eifendahngejesed, anbdrer-
feit, da fie bie Fefurventin ofhne vechtlihen Grund dem Richter
ihre3 Wobnorted entziehe, den Avt. 59 WH. 1 B.-B,

CT Dad Uppellationsgericht ded Kantond Bafeljtadt verweist -
auf die Vegritndung feiner angefodhtenen Entfdeidbung. Der Re-
furdbeflagte T RNeith beantragt: €8 fei der Refurd ald unbe: °

gritnbet abjunveifen. v madt wefentlidh die in der Begriindung

ped  appellationdgerichtlichen Urtheild enthaltenen Grmwigungen 4
geltend, inbem ev fpeglell bemertt : Art. 8 ved Gifenbafhugefeted
fomme nicht ur Unwendbung. Wie fidh jhon aud vem Wortlaute 4
biejed Artiteld (orgl. ALf. 1 , Dev Sis ber Gefellfhaft wird jeweilen

in ver Songefjion beftimmt”) evgebe, [dhreibe derfelbe einfady eine

unerfaliche Bedingung filr Cetheilung finftiger Kongeffionen vor |

ober treffe, wad anf’s Gleiche hinaustomme, eine gefepliche Bejtim-

mung, 'meid)e tmmer ald allgemeine Bovausdlesung, unter weldher
subiinftige Kongefjionen ertheilt yerden, u gelten habe. Er enthalte

nicts, wodurdy Art. 3 der bajelftdtifcdhen Kongefjion aufgehoben

wiivde. Gine enberung ded lestern fdunte nach der gangen Ans
lage de8 Eifenbabngefeged nur duvch Wet, 6 oder Urt, 41 biefed
Gefesed Derbeigefithrt worden fein. Dak aber diefe Gefepesbeftim= |

mungen nicht fiiv bie Nefurrentin ovedhen , jJei Dereitd vom
Uppellationdgeridhte dargethan worden. Die von bder Refurventin
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angefiibrien bundesrithlichen Botjchaften treffen ben vorliegenven
Fall nicht. Art, B ded Eifenbahngejeed enthalte nicht bie gefeliche
RNormirung eined Gefdhaftdoomizils, fondern jdhreibe blod eine
Bebingung ubinftiger Kongefjionen vor. LWenn dbrigend aud)
ecfteved ber Fall wdve, fo wiirde die3 dod) nidt audjchliegen, vaf
9et. 3 bder Bafeljtabtijhen Rougejfion mneben Art. 8 fortbeftedhe.
©enn Urt. 3 eit. enthalte eine prorogatio fori. Vidge bdie vedt-
fiche Natur der Eifenbahntongefjionen wie ifmumer beftimmt werden,
fo geben jeber Kongeffion dod imumer Werhandlungen swifchen
Staat und Konzeffiondr voraud. Bei den Berhandlungen iiber
oie bafelftdntijhe Rongefjion dber Jurabahnen jei u. a. die proro-
gatio fori 28 § 3 der Rongefiion veveinbart worben. Tie Juva-
bahn DHabe bie Songefjion afzeptivt und demgemip in Bafel
@erichtajtand evwihlt. Diefe eingegangene Berpflichtung, welder
woblevioorbene Rechte bed Kantond Bafelftadt und be3 in Bafel
mit ver Babn verfehrenden Publitums eutfprechen, Oonne nicht
burdy Berufung auf Art. 8 ped  Cifenbahngefesed nadhivaglich
thuforifd) gemadt werden. Diep habe auch unmbglidh n der
Abjicht ved BunveSgefepes liegen fonnen, welched ja gegentheils
bie Tendeny verfolge, im Jntereffe ded BVertehrd ven Cifenbahmen
eher weitergehende Verpflichtungen gegentiber frither aufjuerlegen.
Gbenfo unzutreffend fei, wie bed Nibern audgeflihrt wird, die
Behauptung der Refurventin, daf die Klage ded Refurdbetlagren
nidht eine Kontraftstloge und daher auch nadh Art. 3 der Kon-
sefiton fiiv diefelbe in Bajel ein Gerichtdjtand nidht begriindet fel.
a3 Bundedgericht 3teht in Erwagung:

1. TWenn Art. 8 ALj. 2 bed Bunbedgefelsed Detreffend ben
Bau und Betrieh der Eijenbabhnen vom 23. Degember 1872 zur
Unwenoung fommt, fo ift ein Gerichtdjtand in Bajel ungweifels
haft nidht begriinbet. Sft dagegen Uvt. 3 der bafelitivtijdyen Kon-
seffton mafgebent, o ijt die Kompeten; der baglevijhen Gerichte
bann begriindet, wenn 3 fich um eine BVertragdtlage aud einem
im Ranton Bafelftadt abgejchlofjenen Bertvage Hanbdelt. In erjter

~ Rnie ijt daber bad Verhiltnih ved Cifenbahngefeses gu Uit 3

?er Bajelftadtiichen Kongeffion au unterjuchen, b b. ift u unter-
juchen, ob Tepterer bdurch Art. 8 AG]. 2 ded erjtern aufgehoben
und erfeist worven fei. it dlefe Frage zu bejaben, fo {ft e3 nidyt
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ecforberl, bie Tedflihe Ratur ber Rlage u prifen, viclmeg, |

erfdieint alBoann die Vefdhwerde wegen Berlebung ved Wst, g

AL} 2 bed Cifenbabngefesed unb bed et 59 A . 1 B.gy §

ofjne Weitered ald begriindet,

2. Das RechtBverhiling wifhen Staat und Gijenbabngefer;- "
{daflen war unter ber Herrihaft Hes Bunbdedgejesed 1iber By b

und Betrieb bder Gifenbabren vom 28. Juli 1852 vorbehdlifid,

ber Beftimmungen viefed Gefeyes, wefentlich nicht durch Gefey,
fonbern burch dfe Rongefftonen geordnet, Jn vent Kantonen, melcf)é k-
bamald in ber Hauptjacke die Trager der Gifenbahnbobeit waven |
beftanden  umfaifende Gifenbahngefeise (fovtel wenigftens ben{ :

Bunbegevicht befannt) nirgends; die Rantone begniigten figy
bielmehr bamit, vie Rechtsitellung ver Kongeffiondre feeilen fiiy
bad eingelme Untevnehmen, bdurd) bie SKongefjiion, 3u orbnen,
Durd) dad Bunbezgefes vom 23. Degember 1872 nun wurhe
biefer Redhtdzuitand gednbert; bdie Criheilung und der SInbalt bey
Kongeffionen wurden von Bunbedwegen gefelich gevegelt. Die

Beftimmungen diefes Gefepes, indbefonvere aud) Art. 8 WG], 2

gelten daber von Gefebeswegen, alfo aud) dann, wenn fie in
bfe eingelire Songeffion nidht aufgenommen find. Freilich enthalten
fie, indbejonbere die BVorfdhuiften ved IL Titeld bea Giejesed,
Rongeffionsbedbingungen, allein e ftellen die Rongefjionsbeding-
ungen gefeklich) allgemein, mit unmittelbaver Berbindungdtraft fir
bie Songefiondre, feft, und jdyveiben nicht nuv vor, bafy die Bundes-
behorden Beftimmungen desd betreffenden Jnbaltd jerweilen bei der
RKongeffionsertheilung  fich ausbedingen follen. Temgemdf find
'benn' age{) die gejeplichen Borfdyriften ither den Rongeffionsinbhalt
tit die feit Infrafttveten ved Gifenbafingefenes vom 23. Degember
1872 ertheilten Rongeffionen durchaus nicht etwa vollinbaltlich
aufgenomnen worden; ingbefondere ift die Borjdhrift ved Art. 8
ALf. 2 bed Gifenbabhngefenes weder in bdie fogenannte JNormal:

fonge’fﬁen aafgen_n‘)mmen, noch enthalten bdie eingelnen jeit 1872 |
ertheilten Songeffionen ifrer grofen Mehraabl nady trgendweldhe -

Beftimmung iber die von den Gifenbafuen 3u bergeigenden Fantos

nalen Speztaloomizile ; nur beveingelt find in den feit 1872 vow :

%unb"e ‘ertf)eilten Rongefitonen Beftimmungen fieriiber enthalten
(- Hiwlimann, Die Cifenbahngefengebung desd Bunpes, S.47
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und die Cifenbafnattenjammiung, N. §. passim). Die Unficht
203 Uppellationdgerichted, bag Art. 8 D], 2 bed Gifenbalngefepes
pur eine Weifung an die Bundedbehdrden enthalte, bet Ertheilung
suflinftiger Songeffionen die Berzeigung eined Domizils fn jedem
purd) die Untermehmung berifrien Kantone fih audzubedingen,
ft daber weder mit Natur undb Swed 25 Gefeped, weldhed eine
allgemeine gefeslidhe Ordnung der RNechtdftellung der Gifenbahn-
fongefjiondve anftvebt, nody mit der feitberigen WUnwendung des-
felben durdy die Bunbdedbehdrden vereinbar. Ridtig iit allerdings,
pafp Art. 5 6. 1 B.=B. aud) fliir ben Bundedgefelgeber ver:
bindlich ift, Alfein die Gewdbrleiftung bes Avt. 59 AL 1 B.-B,
ift vergichtbar und ein Geje bded in Wrt. & UL, 2 bed Gifen-
babngejeped feftgeitellten Jubaltd verleist baber den rt. 59 Abj. 1
B.-8. nidt. Denn Wnnabnre und Audibung einer Eifenbabhn-
fonzefiion, woran die Unterwerfung unter den Gervichtdftand ded
Aet. 8 D). 2 ved Gijenbabngefetsed fich Eniipft, jteht ja im freien
Willen ded Kongeffiondvs. Gefese, wodnurd) JInbaber von Nnter-
nehmungen mit ftindbigem Gewerbebetried in verjdyievenen Kan-
tonen verbalten wurden, al3 Korrelat der Gewerbebewilligung,
ein Reht3bomizil in den beiveffenden Kantonen ju verjeigen, find
vennt aud) jtetd ald mit Arvt. D9 Abf. 1 B.=B. vereinbar erachtet
worben (vrygl. 3. B. aud) Art. 2 Rff. 4 bed Bundedgefeped be-
treffend die Beaufjichtigung von Privatunternehmungen im Gebiete
be3 Berficherungwefensd vom 20, Juni 1885). Wenn ber Refurs=
betlagte auf Uvt. 8 NG|, 1 ve3 Cifenbabngefesed himvoeidt, wonadh
ber Sipy ber Gefelljdhaft jeweilen i der Kongeffion beftinmmt wird,
jo beweidt bdiefe Beftimmung nidhtd bdafir, dafp Wet. 8 AL 2
bio3 eine LWeifung an die Bundedbehdrden davitber enthalte, was
in tinftige RKongeffiondurfunben aufgenommen werben fofle.
Daz SGefes hat der Natur ver Sadhe entfprechend darvauf verzidtet,
ben Gifenbabhngefellfchaften vorzujdyreiben, 1o fie ihren Sip wihlen
follen; e3 forbert nur, daf die Beftimmung ded Stped, weldhe
naturgemdy jlir jede Gefelljchaft befondverd erfolgen mufy, in dev
Rongeffton gejckehe (und fomit der Genehmigung der Bunbdedbes
bbrben unterftellt werde). Dagegen enthdlt Avt. 8 AL 2 eine
bom Gejepse felbft aufgeftellte algemeine Gevichtdftanddregel, nicht
tine Borjdirift, dak fiber die von den Cifenbabngefelichaften u
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vergeigenden Speztalbomigile jeweilen in der Kongeffion Beftiy. -

mung zu treffen fei.

3. Gnibdlt jomit Avt. 8§ UG 2 de3 Gifenbabhngelesed eine

gefepliche GevichtditandInorm, fo muf jidh) fragen, wie diefe Nory

fidy zu den Gerichtsitand3flaufeln verhalte, wie die dltern Kon-

gefftonen fie aufftellen. Wenn nun lebtere RKiaufeln nidht in
Rongefjionen jondern in Fantonalen GEifenbabngefesen enthalten
wiren, Jo bdiirfte wobl von Jiemanden begweifelt werden, dag jte

burch das Bunbdedgejels aufgehoben und erfelt wurden, gerade jo

wie dbie gegenwdrtige bunbvedgefesliche GerichtditandSnorm bet einer

Wbdnberung bed Gefeled vom 23. Degember 1872 burdy a3

neite Gefers evfebt wivbe. Die derogatorifhe Krajt bed Bunbdes-

gefees wird aber daburdh nicht befdhrdnft, daf vor feinem Jn-

frofttreten die Fechtdjtellung der Gijenbabhnfongefjiondre in ben
Kantonen nidht allgemein durdy Gefes, jondern durdy Gingelver-
fiigungen bev Staatdgewalt, burd) Kongefjion, bejtimmt war. Dex
bundesrithliche Entwurf zum Cifenbahngefese Batte eine Ueber-
gangdbejtimmung fitber bad BVerhiltnif ber Vor{diften ded neuen
Gejeses qu bem Jnbalte der altern Kongefiionen nidht enthalten,
Auf Befhlup bed Nationalvathed wurbe alddann ald foldie bie
Regel ved Art. 6 Abj. 3 bed Gefekes beigefilgt, daf joweit durdh
gegemvartiged Gefes bdie itaatdhoheitlichen Nedhte von ben Kan=
tonent anr den Bund ithergehen, bie Veftimmungen dedjelben auch
fiir die bidher von ben RKantonen ertheilten Konzefiionen mape
gebend feien. Mun enthdlt Avt. 8 L], 2 bed Eifenbabugejelsed,
wie gegeigt, eine ftaat3hobheitliche Normivung ded8 Gerichtdftandes.
Gin Ausflup bed gleihen ftaatShobeitlichen Rechted waren aud
ble Gerichtaftandstlanfeln der Kongefjionen, fpegiell der Wrt. 3
ber bafeljtadtijhen Surabahutongeffion. Denn die Fejtjtellung ver
RKongefjiongbedingungen, mige nun der iypifche, nothwendige
Rongeffiondindalt ein fiir allemal durdy Gefen beftimmt ober
mbge die Nehtdftellung der Kongeffionire jeweilen ausflieplich
purdy Eingelverfiigung gevegelt werben, ift tmmer ein ftaat8hobeits
licher AEt; fie ift ein Ausfup der Gifenbahnbhobeit, Frajt weldher
ber Staat zu Deftimmen Bat, unter welhen Bedingungen im
Staatdgebiete Gifenbahnen gebaut und betvieben iwerben bdiirfen.
Mbgen immerhin ber Konzefjiondertheilung Unterhandlungen
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wpifhen Staat unbd Rongeffiondr vovangeben, {0 tff’imd} bie
%e[tfteﬂuug ber Songefjionsbedingungen ein jtaatahofeitlicher ALt

| peldher nur vom Staate A3 joldyem, al3 Trdger ver Cifenbabn-

poeit, audgeben Farm. Die Kongeffion ift fein Berivag, bev

Rongeffiondinfalt nicht Bertragdinhalt, jondern jtaatshoheitliche

| gorfdrift. Cinen Rehidfab jreilich enthaft Avt. 3 bev Sajeljtanti=

jdhen RKongefjion nidyt, jchon beghalb nicht, weil bie ‘Qo'rt_geififn.rt
nidht don der gefepgebenven Behbrde ;L}égebt, mnf)l. a‘ﬁer ijt dieje
Peftimumung, wie gejagt, ene Lorjchrift }'i_aatébof)eﬁh'd)et Jatur,
yelche von Dev mif der Berwaltung der (S}}gnb@nbo@ezt Betragtezj
Staatdbehbroe exlafjen worden ijt. Ein ﬂsgmatrecbt bed “.Rf'antnjn»
Bafelftadt oder Dritter ftatuirt Art. 3 {t[cf)t, er\e'ntf;ait nidyt
einen zu Gunjten ded Staated odev Beftxmmt'et ‘lsrma'ten abge:
febloffenen Rrovogationvertrag, jondern Iggt pielmebr emfad?, it
Snteveffe eined unbejtimmnten %erioneziafreijeé, bem_ﬁnngeﬁmmr
der Gifenbabn eine Berpflihhmg aut, welche au[guerfeg.en vber
Gtaat fraft feined Holeitdredyied befugt mar.ﬁi‘@emnac{} [)mw,eff:
¢ fich benm Hiev in der That um etnelt @'{%gengianb'ﬁaatébei}ett‘:
Iicbrer Natur, in betveff Ddefjen bas ftaati.lcf)e @obettﬁrfd)t burch
s Gifenbahngefes von den Kantonen au oen %uflb nBertragerj
worben ift. Wenn die appellationsgerichtliche @nﬂ&;erhgng Ic’gi':eren
begweifelt, weil vie Sujtizhoheit ben Kantonen berfgheBen jet, jo
ift pavauf zu emwidern, bajp die Beftimmung beg MArt. 8 AL 2
b3 Gifenbahngefeled deutlich bewelsdt, bak b'ie Regelung befaﬂ Se=
ridhtdjtandes der Gifenbahngejellfchaften DHinfort _aI-E %unbezi.acf)e
follte erfldrt werben, I3 wefentlicher Gegenjtand der Eifen=
bahnbobeit, welder bei Gundedgefeblicher ﬁ?egeivw'lg bev éR@tB:
ftelumg Der Kongefjiondre nothoendig eine.en'tl";etth&{\.g %ormrung
erfahren mufite, evidjeint diefe Materie freilich r}tc@t. Bielmehr
Batte ber Bund von einer einbeitlichen bunbe;»geiet;ltt{)ep E}%'egeiung‘
abjefer undb e8 ben Kantomen ﬁ[xergaﬁ'en fbnnen,ﬂle?vetler: bet
Grtheilung dev Kongefjionen bie Aufjtellung Dder nntf)}gen 301*:
fdhriftent u veranaffen. Wllein bied hat nun ehen bad Bunveds
gefely nicht gethan; e Pat in Urt 8 A6} 2 vielmehr die
Materie gefeslich normivt und padurdy ber ‘ﬂnjc‘@auung unverfenn=
Baven Ausdruct gegeben, daf ed fich um emen“@e‘qenftanb I)cgzble,
welther in den Beveld) der aquf den Pund fibergehenden Sifen=
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balhnpoheit falle. €3 erfdeint dief denn audh, da eine etnheitliche

Orbnung  der Geridytdftanbsverhiliniffe ver Cijenbahnen gerif
wilnjdbar war, ald begreiflidh). Demnach ift denn bdie Bejtimmnng

bed Avt. 3 der bafelftidtijhen Kongefjion lgemdp Art. 6 A61, 3 1.
bes Gffenbafngefeied burd) Art. 8 AGT. 2 biefed Gefeses aufge 4

hoben voorden. TWenn dem gegenitber nodh auf die vorbehaliglofe
Genehmigung  der RKomgeffion  durdh  die Bundedbehdrden (Gu

einer  Heit, wo bad Gifenbabngefes vom 23. Degember 1879

beveitd erlaffen, wenn aucy nodh nicht in RKrajt getreten war)

bingewiefen worben, fo fann biefem Wmjtande irgendweldse Be-
beutung nicht beigemeffen voerden. Art. 42 ved Eifenbalngefenes
bejtimme, dag RKongefftonen, weldhe bei Grlaffung diefes Sefetses
bon ben Kantonen evtheilf, aber vom Bunde nod) nicht genehutigt

feien, in Begug auf die VBundedgenehmigung ven Beftimmungen

bes bisherigen Gefeted unterfiegen, fofern bdle Ratififation bis
gum 15, Juni 1873 nachgefucht werde. Bom Standbpunfie bes
Gijenbahngefesed vom 28. Juli 1852 ausd nun Yag ein Grun
au Beanftandung ded Hrt. 3 ver Konzeffion nidt vor. Tie Vevein-
bavteit biefer Rongeffionsbeftimmung mit dem nody nidht in Hrajt
getretenen Sefese vom 23. Degember 1872 Yatten die Bunbded-
behbrden nicht zu priifen; fie Fonnten (und wuften wohl) diefs,
wie itberhaupt dle Pritfung der Einwirfung ded neuen Sejeised
auf bie Beftimmungen der &ltern Rongeffionen der Sufunft fiber:
lafien. Seit dem Jnfrafttveten bed Bundedgefesed vom 23. De:
gember 1872 nun aber find bie Bunbesbehdrden wiederholt (fiche
nebert ben von Der Refurventin angefiihrten Botjhajten Hed
Bundedrathes oauch bdie bundesgerichtlichen Enticheivungern in
Gadyen Saglio V, &. 172 und in Sadhen Hugoniot XII, &, 49)
ohne Weiteved davon audgegangen, daf Art, 8 AL, 2 bed Gifen-
bahngejetsed  aud) auf &lterfongedivte Gifenbahngejelljchajten An-
wenbdung finbe,
Demnadh hat dad Bunbedgericht
evfannt; '

Der Refurd wird ald begrlindet erfldrt und e3 wird mithin
ver Refurrentin ihr Refurdbegehren jugefprodhen.

Il Persinliche Handlungsfahigkeit, No 79. 467

II. Perastnliche Handlungsfihigkeit.

Capacité civile.

79. Urtheil vom 24, September 1892
in Saden Steffen.

A. Dem Othmar Steffen von Efdolymatt, wehnhaft in
Cannada de Gomez, Urgentinien, 67 Jalhre alt, ledig, i}t aud
pem Nachlaf eined Jafob Steffen in Kriend ein Crbe im Betrage
pont DOOO Fr. angefallen. Vet bdiefem Unlak wurde thm vom
Gemeinberath Eiholzmatt, da er landedabwejend wav, unter Hin

‘weid auf § 3, litt. £, ved lugernifchen Bormundichaftdgefeed vom

7. Miry 1871, ein Beiftand ernannt. Wm 27, Juni 1892 itellte
fidh nun ein BVevollmaditigter des vevbeijtdnbeten Steffen i der
Perfon bed Jafob Uugdburger dem Gemeindevath CEicholzmatt
por und verlangte, gejtitht auf eine, von Steffen unterjeichiete
und vom Jdweizerijchen Vice-Konjulat tn Rojario vidbimirte Volf=
macht die Aushindigung ded dem Steffen gehdrenden Vermdgens.
Diefem Begehren wurde aber feine Folge geleiftet und Jafod
Augdburger veichte daher am 30. Juni gegen ben Gemeinbervath
Gidyolymatt einen Fefurd an den lugernifchen Regierungdrafh ein.
Snawijchen aber fafte ber Gemeinderath Eidyolzmatt einen Zweitern
Befhlug, d. d. 16. Juli, worin er auf Vegehren bder in Kriend
wohnbaften Lerwandten bed Steffen nidht blod dle Heraudgabe
2e3 BVermbgend verweigerte, foubern den Steffen in Wwwendung
von § 3, Hitt. d ded [ugernifchen Vormundjchaftdgefeed ,unter
gefesliche Beirtandjchaft” jtellte und ven fritbern Vertreter J. Stu-
ber zu feimem ,BVormund” ernannte. A3 Svund bafliv wird im
Bejchlug angegeben : ,Dag gewifje Wmitdnde dbafitr fprechen, weldhe
tie Beriidjichtigung bed LWunfdhed bder Berwanbten (ndmlid)
Rihtherausdgabe ve3 BVermbgend und Stellung unter BVormund-
{dhaft) vechtiertigen, um fo mefr ald O. Steffen bereitd 67 Jahre
alt fei und fragliche Vollmacdht febr wabrideinlih in etwasd un-
Uberlegter Teije audgeftellt Haben bdiivfte.” Der Regierungdrath



