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geridhted in Sadpen Meyer gegen Suisse-Occidentale-Simplon,
Wmiliche Sammlung XVI, S. 340). Wenn die fontonalen Jn-
fanzen in casu bad 16. Wlterdjafr ald Grenge der BVerjorgung
angenommen baben, Tiegt danadh hievin eine Berlehung ded Bun-
bedgefeies itberall nicht, foubern eine mit dem Bunbdedgefesse durd)-
aud verelnbave fantonalreditfihe und thatfichliche Enticheidung,
Wenn fernee bei Berechnung der Entfchabigung fiv die Ehefrau
peveit lter wud nicht dad Wlter ded (jlingern) Ehemanned
@vunde gelegt wurde, fo ift vied nicht nur nidyt vechidivethiimlich
fonbern gams offenbar vichiig. Denn ber Ehemann hat der Frau
e Unterhalt natielich nur mikrend ver Daver thred und feined
Lebend qu gewdhren. Bel Bevednung derartiger Entjchadigungen
muf baber jeweilen vad Alter ved altern Ehethelld yu Grumde
gelegt werven. Wad envlich den Wbgug twegen ber Bortheile ber
Sapitalabfindung anbelangt, jo it zu bemerfen: In concreto
war ein Abjug jhon dephalb gevedhtfertigt, weil vie BVorinftangen
su der Unnahme eined Kapitald von 7800 Fr. jiw die Kinber
einfach durdhy Sufummenvehmng oev jammtlichen eingelnen Jabres:
venten gelangt jind, auf weldje bie Kinder wifrend 14 und 12
Sabren Anfprud) gehabt Hatten. Diefed Kapital durfte aber ge-
wif nicht voll gefprochen , vielmehr mufte bei Rubilligung einer
SKapitalentihivigung dem Jwifdhenzinfe Rehnung getvagern, bie fa
pitalentihidigung daber in der vt vedbugirt werden, daff fie dem
gegenmwirtigen Werthe einer Rente von je 300 Fr. auf die Dauer
port 12 und 44 Sabren entfpricht. Sodbann aber jallt in Vetvadt:
Gine Averfalentjchivigung bleibt der Familie vefinitiv evworben,
obre Ritdficht auf die thatjichliche Lebenddauer vev einzelnen Glieder
berfelben; ben SHinterlaffenen, fpezielt der fiie thre gange Lebeusd
pauer alimentationdberechtigien Chefran, war ein Unterhaltungs=
beitvag bon beftimmter $HOhe TFeineSwegd bauernd und unbebingt
sugefichert, fondern e3 Hing veffen Gewifrung und Hihe von vemt
Lebert und ver fortoauernden Grwerb3higheit ded Familienharupted
ab und 3 ft nun erfabrungdgemdf nicht angunehmen, dap

btefed wibrend feinev gangen, nach den Wiortalititdtabellen wabrs

feinlichen Qebenddamer unverminbert avbeitdiibhig geblieben wave.
Endlich [legt, wie bdie Vorinftany jutveffend Hevvorhebt, in der
Regel in einer Kapitalabfindung an fidh e evheblicher Bortheil
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egeniiber einer S@rfffd)&bigung in Rentenform, da ber Befi eined
RKapitald regelmagig die Begriindbung einer feften Lebensftellung

erfeichtect. Alle _bieie MWomente laffen e8 ald gerecht erfcheinen,
paf al3 Averfalentfchadigung nidht bad volle, nach den Grunbd-

~ fagen der Rentenanftalten bevechnete Rentenfapital zugefprochen,

fonbern dabow ein angemefjener Abjhvich gemadit wivh. Dagu
fommt denn nod), dag in den Rentenfapitalien, wie fie aud ven
Fabellert der Rentenanftalten fich ergeben, auch der Gewinn der
Perfiheunganitalt, vefp. ein Beitrag an die BVerwaltungstojien
inbegriffen ift. Danac) ift denn ber vovinftamalichen Feftitellung
per Cutjchidigung beizutreten. Dagegen ijt bdie @nﬁdﬁ&bigungés
fumme vom Zage bed Unjalled an verzindlich au erfliven. RNich-
tig ift gmwar, bag bie Veflagte Jich nicht tm Versuge befunbden
fat. Allein die Cntjcdhddigungdfumme ift auf dven Tag ved ln-
falled berechnet und o3 find daber bie Jinfen a3 Veftandibeil
bev Entfchavigung gutyubeipen. Die Beflagte wird dadurd) nicht
bejchroert, da fie die von thr gitlich und tm Progeffe anerbotene
Entjchadigungsiumme nicht etwa deponirt fondern in Hinden be-
Balten und aljo den 3ind von berfelben bezogen bhat.
Demnad) hat dad Bundedgeridht
evfannt:

Dad angefochtene Urtheil ded WppellationBgerichted ded Kan-
tond Bafeljtadt wird bejtitigt, indef mit vem Jufabe, baf bdie
Beflagte die Entjdyivigungdfumme von 14,019 Fr. feit dem Tage
be8 Unfalled, 29. Miry 1894, su 59/, zu verzinfen BHat.

' 49. Urtheil vom 29. April 1892 .
m Saden Herger gegen Goithardbahngefelljdaft.

A. Durd) Urtheil vom 9. Jamuar 1892 hat dbad Dbergervicht
%3 Rantond Lugern evfannt:

Die Beflagte fet gehalten, an ven KlGger aufer ven anerfonn-
tn 5000 Fr. weitere 7000 Jr., abiiglidy jhon erbaltene 1000
Franten, nebit Bersugdzing feit 10. September 1890 u be-
gablen. IRit der Mefrforverung fei der Kliger abgemwicfen.
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B. Gegen biefes Uvthetl ergriffen betve Partefen die Weitey.
sichung an dad Bundedgeridht. Bet der heutigen BVerhandlung

beantragt ver Anwalt des Kidgerd, e el in Abdnverung pe3 -
porinftanzlichen Urtheild die Betlagte su vevuvtheilen, vem Kldger -

a3 Gntjchidigung den Betrag vor 20,000 Fr., abgiiglich fehon
erfaltener 1000 Fr., fowie i riicftnbiged Robhn- und RKilo-
metergeld 34 Fr. 55 Gtd., alled nebjt Verzugszind feit 10, Sep=
tember 1890 3u begablen.

Dagegen beantragt der Anmwalt ver Betlagten, e3 fet bie vor-
inftanglih gefprochene Entfchadigung wegen WMitverjchuloend dea
Rligers erheblich gu vebugiven, eventuell e8 fei aud) ofme Un-
nafme eined Mitverfdulbend die Entjchavigung anj 8500 Fr,
oder Hdchftend 10,000 Fr. gu vebuziven.

Das Bunbedgericht zieht in Srwigung:

. Der Klager Karl Hevger, geb. 20. Jun 1862, war bel
der Gotthardbahngefellihajt ald Bremfer angeftellt; er bejog ein
fired Gehalt von 95 Fr. und civea 30—40 Fr. an Rilometers
gelbern monatlid). Am 10. September 1889 Batte er den faful-
tativen  Giitersug Nr. 303 qu bedienen, welder ungefahr um
3 Whr Nadymittagd von Erftfeld aufwdrtd fubr. Auj der Sta-
tion Gurtnellen wied thn der Bugfithrer an, den gevedten Bremd:
jip eined fogenannten R. A. (Rete Adriatica) Wagend eingus
nefmen, um in ven Kehriunneln gegen den Raud befjer gefdyipt
su fein. 28 ver Bug den oberhalb Gurinellen gelegenen Leggis
ftetntunnel pafjivte fiel ver RKliger aud nidht evmittelter Urjadye
von feiner Bremsftelle auf dad Geleife; ein Wagenrad ging fiber
feinen rechten Arm weg und ev erlittgauch BVerlegungen am linfen
Juge. Der Arm mufte (tm oberjten Drittel des Oberarms) ant:
yutirt werben, Die Folgen der BVerlegungen am finfen Fuge find
genauer nicht nadpgevicfen; doch ftellt die yweite Jujtang ald 3ue
geftanben feft, dafy eine SHetlung der Detreffenten Wunden aud)

Geute infofern nidjt eingetveten fef, daf dev Klger fich nodh etner

ungefahrlichen Operation ju untersiehen batte.

2. Der auf Art. 2 und 5 ved Cijenbahnhaftpflichigefeses ge-
fiiigten Gutjchidigungdforderung ved RKligerd Hat bdie Veflagte bie
Gireede de3 Selbjtoerichuldend entgegengeftellt, immerhin mit Der

Grflfvung, daf fie diefelbe nuv theilweife geltend machen wolle,
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ibemt fte frebwillig etne Entjdhadigung von 5000 Fr. anerfenre.
ogenn ein Bremfer aud jeinem fichern Hiudden Herunterfalle,
ohne bal leine auperordentliche  Sugderfdiiitterung ftatigefunden
fabe, jo fei gar feine andeve Grflirung mbglich, al3 dafy €3 in
Folge eines Selbitverjduldens gefdhehen fei, fei e3, bak ber Be-
treffenve eingefdhlafen ober fonjt duBerft nadlifig und unvors
fidhtig gewefen fet. Diefe Sinwendung it nacdhy vem vorinftanglich
feftgeftellten Thatbejtanve nidht begriindet. Die Borinftany fithrt
aus, ber Kidger Hhabe allerdingsd bel feiner @inbernaf;mé vor Ber-
poramt Uri bdie Moglichfeit zugegeben, daf er momentan auf
feinem Poften vom Schlafe iibermannt worden fein mbge. llein
ev Habe dovt auch nur bie Widglichleit zugegeben, nicht aber daf
er thatjacdhlich eingejchlafen war und audy fonit liege hiefliv ein
Rachroeis nicht vor. Die BVehauphung dagegen dag ein Herwtters
fallen vou folchen BremBhiuddhen ohne jdulbbhajte Unadytfameeit
nicht mdglich fet, exfcheine nicht ald rvidhtig. Jn fetnem Shlug-
berichte fonjtative dad Berbbramt Url an der Hand mebrerer

Reugenausfagen, dap bad Bedienen der Bremien der jog R. A.:

Wagen nicht gang ungejdbhrlich fel; man fhnne beim Sigen leicht
augglitichen u. §. w. Auch die obergerichiliche Progepommiffion,
weldge fidh an Ovt und Stelle mit der Komtruftion vev fragliden
Bremshandchen vertraut gemacht, Habe dabei die Ueberzeugung
gewonnent, bap allerdingd bei fovtwdbrend gefpannter Aufmert
famfeit ein Ausglitihen faum jtattfinden werde, dafp aber ein
momentaited Nachlafien diefer gefpannten Aufmerfjambeit {foldyes
kit mbglich machen fdnne, Bloged momentaned Nadlafjen in
andbauernd gefpannter Aufmerffounteit fnwe aber bem Betvefjen=
bgn ~vmnﬁgﬁc[) fofort zum Verjdhulden angevechet werben. Diefer
Uuffaffung it durchaud beigutveten. €3 liegt in der menjiflichen
Ratur, daf bei anbauernder, jumal gleichfdrmiger und gewohn-
tel:, Bejhaftigung ein WArbeiter nidht jtetdjoct, ohne Unterbredyung
gefpannte Mufmerfjombeit aufwenden fann; vielmelr tritt wilrend
anbauernver gleichmafiger ThHitiglett Gei Sedermann, audh bet
fe”@hmen Arbeitern, unvermeidlic) ein zeitweiliged Nachlajjen dev
Auimertamteit ein, welched aber eben feiner in piychologiiden
Gefegen begriindeten Unvermeidlichfeit wegen nidht jum Berfchuls

ben angerechnet werben Farm. Gin Berjchulben ve3 Kiggers ift
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aljo nicht davgethan, benn etwad Weitered, ald dap dev Kldger
ohne geitweiliged Nadlajfen gefpannter Aujmertfambeit nidht wohy
von feinem Bremsiite bevuntergeftiivgt fein foune, ijt nid er
wiefen. Demnach braudht aud) nicht unterfucht ju werben, ob einem
Perfhulden bed Kiigerd nicht ein Witverfhulben der Baknge-
felljchaft (begangen durch dientliche Neberanftrengung ved Kldgers
pber burd) Bevwendung gefabhrlihen Matertald) zur Seite fiinve,
Tenn der Kliger bat feine fachbeyiiglichen Vehauptungen bHlos
eventtiell aujgejtellt fiiv den Fall, dafy ein BVeridhulden feinerfeits
angenommen 1wirde.

3. Bet Bemefjung ded QVuantitativd der Cnifdhadigung jind die
BVorinftangen dbavon audgegangen, der Jabredvervienit ded Kld-
gerd vor dem Unjalle fei auf civea 1350 Fr. anzujdlagen, da
neben Dem firen Gebalt nody die Halfte ded Kilometergelded al3
veiter BVerdienft ju betrachten jei. Diefe Unnabme ift von beiven
Partelen ald vechtivethlimlich angefochien worden. Der Kldger
Dehauptet, die RKilometevgelber feien ihrem gangen Betvage nad
au vem reinen Cinfommen ded Kldgerd ju vehuen. Die Beflagte
bagegen, diefelben fommen diberhaupt nidht in Vetvadht, da fie
angfchlieplidh «f8 Bergiitung fiir dle Mebraudlagen eridheinen,
welche dem RKldger durch feinen Wufenthalt audwairtd entftanden
feer. Beide Ungriffe jind verfehlt. Die Kilometergelder find aller=
bingd junddit ald BVevglitung fiiv dle WMebraudlagen su betrady
ten, welche den Vabhuangeftellten in Folge der bienftlichen Reifen
entfteben; allein fjofern fie nun eben bdevart bemeffen find, dap
jie Griparniffe ermdglichen, exjdheinen fie al8 Gebaltdzujdhifie,
weldhe im  BVerbaltniffe der Inanjprudymabme duvd bdienjtlice
Fahrien gevwodhrt werden. LWenn nun bdie BVorinftany anninmt,
in concreto fei de Dalfte der RKilometergelder erfpart worden
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und fei daber ald Gebaltdzujduf zu betradhten, jo ift died nidt

vechtdivethitmlich, jonbern berubt auf vedhtlich durchaus zuldfjiger
Wiirdigung ber fonfreten Verhalinifje. Jm Weitern Haben bdie
Borinftangen angenommen, durch den Unfall fei die Wrbeitafabhig-
feit bed Rldgerd wm zwel Dritttheile lyemindert worben, fo dap
ihm ein Ginfommen3ausdfall von ca. 900 Fr. per Jabr entftehe.
Auch diefe Fejtftellung beruht auf feinem Rechidivrthum fondern
entfpricht im  Gegentheil ben Thatfachen. Durc) ben vlligen
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Qerluft ded vedhten Avme3 ift bie Wrbeitdfibhigleit bed RKligers
ofne Sweifel fehr wefentlich vermindert vorden, da er dadburd 3u
zever Thtigheit unflibig geworden ift, weldhe grifere Eorperfiche
Gewanbtheit und Anjtrengung erfordert. Jmmerhin tndefp  darf
woll angenommen werden, daf er irof diejer Verftimmelung nnd
~ per Berlepung am linfen JuBe, nodh fibig fein werde, eine jeinen
friften angemeffene Vejchaftigung 3u finden, welche etnen 1
werb vor anndbernd einem Dritttheil feined frihern Berdienftes
einbringt, insbefondere wenn erwogen wird, bag bdie thm zu ge-
wihrende Kapitalentjchivigung thm bdie Begriindung einer neuen
SebenBjtellung erleichtert. Sind demmach bdie Grunbdlagen, auf
welhen  die Enijdyidigungsfejtiesung der Bovinftany berubt,
alg vidytig amguerfennen, fo erfheint audy die von berfelben ge-
fprochene Entjdidigung von 12,000 Fr., bei dem Alter bed
Rlagers, ald eine angemeffene, auj Wiirdigung fEmmtlicher maf-
gebender Faftoren beruhenbde,

Demnady Hat dad Bunbdedgericht
erfannt:
Die LWeiterzichung beider Parteten wird al8 unbegriindet abge-
wicfen und e8 Hat demnach in allen Theilen bei dem angefodyte-

nen Urtheile bed Obergerichied ved RKantond Lugern vom 9, Ja-
nuar 1892 fein Bewenbden,

50. Urtheil vom 27, Mai 1892 in Sadjen
Mutti gegen Jura-Simplonbahngefellfhaft.

A Durd) Entfcheid vom 26. Februar 1892 Hat ver Appella-
tiond= und RKafjationdhof ved Kantond Vern erfannt ;

. Dem Reidger Wphond Emil Mutti find feine Klagebegehyren
m Ginne ber Crwigungen ugejprodhen und 8 wird die Ent-
fhivigung, weldye ihm die Beflagte, Sura-Stmplonbahngefelichaft
bon daber gu begablen hat, feftgefept auf zehntaufend Franfen
fommt Rin3 won diefer Summe & 5 9, feit 22 uli 1890,

B. Gegen diefes Urtheil erguifi der Kliger und, feiner Teiter-
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