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inftangliched Fantonaled Hanptirtheil in efner von Fantonalen
Gerichten nach efvgendfjilchen Gefetsen zu beurtheilenben Privat-
vedidftveitigfeit erjdheint und fomit dle Bovausfepungen der bun-
be3geridhtlichen Kompeteny gemdp et 29 O.-G. gegeben jind,
Dag Bunvedgefes itber Schuldbetreibung und Konfurd enthal
feinerlel Bejtimmung, woduvdy dem Bundedgerichte eine Komype-
teny in JtadblaBvertragdjadien eingerfumt wintbe, Die Zuftindig-
feit be8 Bumndedgerichted zu Beurtheihung der bvorliegenden Be-
fhwerbe 1t daber nur bann begriinbet, wenn bie allgemeinen
burdh) dad Ovganijationdgefess feltgejesten Voraudjefungen fetner
Sompetens ald Oberinjtany in Givilfachen sutreffen, welde durdy
ba3 Vunbedgejes itber Schulobetreibung und Konfurd nidt
geanbert worden find. Die Bejdhwerde witd denn aud) in bder
That af8 Weiterziehung in einer Civilfadhe im Sinne ded vt
29 O.-(. eingefithrt.

3. Die angefodhtene Sdlufnabme erfdeint nun aber nidht al3
Haupturtheil in etner Privatvedtftreitigfeit, Durdh die Entfcheidung
der MNadlafbehdrve ftber Ertheilung oder LVerweigerung der Ge-
nehmigung eined Nadlafvertraged wivd nidht ein Sivilproge
iiber Beftand ober Nidhtbeftand eined ftreitigen Privatredhidan:
foruched oder Privatrechidverhilinified beurtheilt, jondern einer u
Abwendung oder Aufhebung ded Konfurfed angeftrebten Ab-
madhung wijden einem Scdhulbner und jeiner Gliubigerjchaft die
gu veven Perfeftion gejelich erforberliche behdrdliche Senebmi-
gung ertheilt ober verweigert, Tie fadbesiiglichen Entjcheibungen
erjcheinen bemnach nicht ald richterliche Urtheile in einer ftreitigen
Rehtdjache, jonbern ald Wtte ber fogenannten freiwilligen e:
vidhtdbarfeit. Daf bet Prifung der Frage, ob bdie gefeplichen
BVovaudfepungen ded Nadlafvertraged gegeben fefen, NRechts=
fragen zu [Blen find, andert bievan offenbar nichtd3. Das gleiche
ift ja audy bet andern Wtten der frefwilligen Geridytdbarteit 3. B.
im &ebiete ber Verwaltung ded Hypothefarivejen3, bei etwa vovs
behaltener behordlicher Beftatigung von Bertrdgen ober Tejtamen-
ten u. drgl. der Fall. Sofern bie Nacdblafbehdrde fitr Abgabe
threr Gntjcheibung §ich fiber ben Beftand ober Nidhtbeftand Des
ftvittener Privarredhte eine vorliufige nficht bilden muf, fommt
berjelben feine Nechtdfrajt zu, Jondern Bleibt die Entfcheidung ded

III. Civilstand und Ehe, N° 44, 219

qiiditers vorbebalten (arg. Art. 305 6. 1 Dbed Bunbdedgefelsed
aber Schuldbetreibung und Konfurs). €3 BHat denn auch dad
gumvedgefels fber Schulvbetveibung und Konfurd bie Beftatigung
port Teachlapvertrigen nicht den Serichten gugemwiefen, fondern die
peftimmung  der Nachlafbehdrden unbd ved S;'nfj:angengugeé in
sadlaffachen der Fantonalen Gefetsgebung fiberlaffen, welche atfo
a3 Macdlagbebdrden audh Wdbminijtrativitellen begeichnen fann, ein

| Jmftan, welder bentlid) geigt, ba bad Gefes die fachbegiiglichen

Entjcheibungen nicht ald vichterliche Urtheile in ftreitigen Privat-
recht3fachen auffaft. Anldplid) ver geplanten Jtevifion bed Buns
nedgefesed tber Organifation der BunbdeSrechi®pflege ift allerdingd
angeregt worden, bem Bumdedgericht eine Kompeteny ald Be-
jwerbeinftans in Nachlagjachen einguriumen, Wllein bigfe Q[n-—:
vequng ift vorfdufig abgelebnt worden und 3 waren fich bet
beven Behandlung die gefeesberathenden Faftoven daviiber vbilig
flar, baf e3 fich babei nicht etwa um eine fdhon aud dem Grund-=
jase De3 Art. 29 bed gegemwintigen Organifationdgefeses fol=
genbe RKompetenz, fondern um etne beabfidhtigte Crweiterung des
bigherigen Juftindigeitstreifes ded Bunbedgerichtes handle.
Demnad hat dad Bundedgericht
erfannt:

Auf dte Weiterziehung bed Mefurventen yoird wegen Snfomype-

tenz bed Gerichtd nicht eingetreten.

III. Civilstand und Ehe. — Etat civil et mariage.

44, Nrtheil vom 6, Mai 1892 in Sadyen
Sduhmader gegen Kiftler und Fenoffame Reidhenburg.

A. Durd) Urtheil vom 18./49. Februar 1892 hat bad Kantond-
gericht pe3 RKantond Schioyz erfannt

Dag in Sacjen ergangene 1rtheil ded VesirfSgeridites Mardy
ift aufgefoben unbd bie Hagerifhe RNechisfrage bejabt.
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B. ®egen biefed Uvtheil evgriffen die Beflagten Cheleute Shup-

macher-Siftfer die Weiterzichung an dad Bunbdedgericht. Bei pey
Heutigen Berhandlung evflivt der Umwalt der Kldger, daf er pie |

Komypetengeinrede aufzuwerfen gedenfe unb jeparate Behandlung dep-
jelben beantrage. Tad Gevidht bejylielst invey, die Behandlung von
Kompetengfrage und Hauptfache zu verbinden. Hievauj beantrags
ber Ammwalt der Beflagten: €3 fei, unter ufhebung ded Mrtheilz
bed RKantondgerihted Sdpwy; vom 18./19. Februar 1892 bie
gegen die Yegitimation ded Friedrich Lilhelm Kijtler erhobene Be-
ftreitung abzuweifent und bdie MWeitervziehung der Ehelente Schup-
madjer begriindet u evtldren, eventuell jei eime fenvervollftin-
bigung in dem Sinme anjuordnen, daf der ven bden Eheleuten
Sdyubmacher anerbotene Jeugenbeweid abgenommen und die Ehe-
feute Sdyubhmacper {fiber ihve Eidedofferten abgebdrt werben jollen,
Der LVevtreter der Kidger dagegen beantvagt, ed fei auf dwad Atten-
vervolljtndigungsbegehren ber Gegenpartei, fowie auf dle Haupt
fadie wegen Jnfompeten; bed Gerichted nidyt eingutveten, eventuell
e3 fei die gegnerifche Befdhwerde ald unbegriindet abjuweifen. Der
Anwalt der Betlagten trdgt auj Wbweifung der vou ber Gegen:
yavtet erhobenen ﬁomfpetengeinrebe an.

Dag Bundedgericht zieht in Crwagung:

1. Wm 4 Jufi 1869 gebar bie unvervehelichte Antonie ﬁt;t{e‘r
einten @Dbn griedvrich TWilfelm. Jn dem am gleihen Tage mit
ihr aufgenommenen Gentepverhdr gab fie (unter Gidedanerbieten)
an, daf jie den BVater bed Kinde3 nidyt femme; fie fet am 21
September 1868 auf vem Helmwege vom Ldtenjteigermartt von
einem unbefannten Herrn ur Mitfahrt in feiner Kutfde einge-
laben, dann aber von diefent in dem Fubrwert angepact und ge-
fhwangert worden; Wndern Habe fie den Veifchlaf nicht geftattet.
Dad Bezirfageridht Mavdy Jprach in feiner Cutjcheivung vom 17.
Degember 1869 aus, von einer Profequivung der Vaterfdhaftsd=
flage fonne, da die Antonie Kijtler angebe, von einem ihv unbe
fannten Weanne gejdwdngert worden ju fein, feine Jlede fein,
verurtheilte bagegen bie Riftler wegen Ungucht gu einer Selbbufe.
Am 4. Degember 1874 verftard Kathavina Barbara geb. RKiftler,
bie erfte Chefrau ded gegenwdartigen Mitbeflagien Jofef Rauveny
Sdyubmadier, mit welder diefer Hereitd im Tahre 1869 vevehe-
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ficht gewefen wars am 27, September 1875 vevehelichte jich
paraufBhin  Jofef Lauren; Schubmacber mit ber Waria Antonie
Riftler. Bei der Verehelihung wunde efne Crflivung iiber Legi-
fmation eined vovehelichen Kinded nicht abgegeben ; dbagegen er=
dienen die Eheleute Schuhmadyer-Rijtler am 15. September 1889
por Dem Civifftanddamte Reichenburg und evflivten, daf bad von
per SMavia Untonie geb, Kijtler am 4. Juli 1869 geborene Kind

- Golebeich Wilbelm ihr Kind fet undb bdaf fie dadfelbe Hiemit ald

jolched anerfennen, behuid feiner Legitimation burdy die gwijdhen
fbnen am 27, September 1875 abgejd)loffene Ghe. Nadjdbem
dlefe ©rflarung gemdf bder {dwynzeriidhen Verordbmung Wber bie
Qegitimation vovehelidher Kinder im jdwygeriidhen Amisblaite
publizivt worden war, erhoben Vermittler Erhard Kiftler Namens
feiner  Chefrau Barbara geb. Sdubmadyer, eine Todhler erjter
Ghe ved Jojef Laureny Schubmadier, jowte die Genvfjame Neichen-
burg Ginfprache gegen biejelbe, indem {ie gegen bdie Ehelente
Sdubmadier=Riftler Klage dabin erhoben, ed fei die von den Be-
flagten ven 8. Mat 1889 verlangte und iw Amtdblatt vom 20,
Geptember 1889 publizirte Legitimation bed von ver Fran Maria
Antonie Schubmacher geb. Kijtler am 4. Juli 1869 auRerehelich
gebovenen Sofined Friedrich Wilbelm Kiftler ju annulliven, unter
Entjchadigungd= und Kofjtenjolge. Sie machten geltend, die BVater:
fdhaft, su welder fich Jofef LQuren; Schuhmadier Heute Hefenne
und weldie feine Mitbetlagte WMarta Antonie geb. Kijtler Heute
behaupte, dilrfe nicht angenommen werden, da laut Geniefverhdr,
welhes eine amtliche, unanfechibare Wrfunbe im Progeffe bilbe,
ein Andever der Schwdingerer fei und dadurd) ber aftenmdfpige
Gegenberveid gegen die angeblihe Batev|chaft geleiftet fet und da
jubem bie Betlagten bei {hrer Trauung eine Legttimationdertlivung
nitht abgegeben, fomdern bie3 erft viel fpater, im Fat 1889,
gethan Baben, Die Beflagten wendeten in erfter Linie ein, die
Rlage fei, weil nicht innert der durch die {Hwygerifche Berord-
nung betreffend bie Regitimation wvovefeliher Kinder (§ 5) fejt=
gefeten einjibrigen Nothjrift exfoben, verjihrt. Jn der Sadhe
felbft machten fie geltend, der Beweid fiiv die Unwalubheit der
%uterfcf)aftnanerfeunung liege den Kligern ob. Jur Befriftigung
ber Richtigheit der Unerfenmung beviefen fie fich auf Seugen=
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Beroeis fitr verjchiedene Thatfachen, indbejonbere bafilr, bag Sofef 3
Qaureny Scubmacher der WMavia Antonie Kiftler in den REITT
1868/1869 und fpdter Hiufig Bejuche abgeftattet habe, daf er fio

foestell wihrend thred IWodjenbetted hufig befucht und vie Koften

einev nbthig geworbenen augendratlichen Unterjucdhung ded Rindes |
bejtritten Babe, bafy die erjte Chefran bed Schubmadyer fdhon e |
SQabre vor ifrem Ubleben deffen Haud verlaffen habe und dag -

pavauffin die Maria Antonie Kiftler mit ibrem Sobne ju dem.
felben gegogen fei umd bei ihm gewolnt Habe, dafy in ber Ge-
meinde RNeichenburg allgemein bdie Unfidht gehervicht Habe wumy
audgejprochen worben fei, Schubmacher fei der Bater ded aufer-
ehelichen RKindes der Mavia Antonie Kiftler, dafy leptered im
$Haufe ded Schufmacher evzogen yorden jei und vaf Schubmader

fehon wor civea 15 Jabreen einen Wnwalt in Vetveff dev Legi-

timation diefed Kinded bevathen Habe Ferner anerbot Jofef Lau-
ren; Schubmacyer den Eid bafiir, daf er bie Wearia ntonie
Riftler anfdfld)y ber Geburt ded F. . Kiftler beftinunt Habe,
ihn ald BVater ved Kinded zu verfchweigen, dap er alfe Koften
und Auslagen anldplid) der Geburt bed Kinded begahlt und Jeit-
ber iir beflen Unterfhalt und Ergichung Sorge getvagen und jidy
immer al3 Bater bed Kinbed Detvachtet Habe ; dle Ehefrau Scyuh:

- madjer geb. Rifilev threrfeitd anerbot jich yum Eive dafitr, dap

X. €. Sduhmader und fein Unbderer ihr beigewohnt habe und

jomit Bater ded von ibv auperehelihy gebovenen Kinbed fei. Die

erfte Snftany, Vegivtdgevicht WMard), wied bdie Klage wegen vers
fhumter Nothfrift ab. Dagegen erflirte bie weite -JInftang de
Jachbesiigliche Gimwenbdung fitv unbegriinvet und Hieg das Klage:
begehren gut. Den vou den Betlagten beantragten Seugenbeweid
johlop fie, auf Wntvag der Kliger, aud, weil dad Geniegoerhidv
eine Hffentliche Wrfunde im Sinne ved Wrt. 125 C-P-O. fei,

gegent deren Jnhalt ein Beugenbeweid nach Art. 129 ibid. nidt |

ftatthaft fei. Dev Uusihlup der Reugen vedhifertige fich um o
mebr, ald ,bie abjugebenven Beugniffe Tberfaupt nidt won be-

jonberer Melevany fiiv den Progep erfheinen.” Jm Uebrigen fiihrt ]

bie Borinjtans tm LWefentlichen aud: Die Legitimation duvch nacy

folgende Ghe fese voraus, dbaf dad ju legitimivende Kimd voi j
ben Detreffenden @hegatten twivflich erzeugt worben fei, wad bie .

HI. Civilstand und Ehe. Ne 44. 223

Rlager tm votliegenden Falle bejtveiten. 2 erfdheinen nun wivklidh
in pen Wlten unbd in den gefithrten Prozefverhandlungen Griinde,
weldhe ben Werth Dder von den Veflagten erjt nach 20 Jabhren
anliBlich bed YegitimationSbegehrend abgegebenen Bater{haftder-
Horung in den Wugen bded Kantondgerichted fo fehr vedugiven,
paf fie faum mehr gewiirdigt werden Eume. Einmal liege ein
amtlid) aufgenommened Geniefverhdr vor, worin die Beflagte mit

. per pojitiven Grflivung, bof jie ihren Schwdngerer nicht fenne,

jeve Baterfdhaft bed Lauveny Schuhmacher, der ihr dody wohl be-
fannt gewefen fei, negive. Bum Andern haben auch weber Lauven;
Sdubhmadier felbit nodh feine Frau vor Jabren bei ber Trauung
bad Borharndenjein eined bon ihnen auferehelich erzeugten Kinded
angegelgt unb audh fpdater wibhrend etner langen Reihe von Jahren
B3 gum Legitimationdprogel nidil zur Geltung gebradt. Wenn
fie nun Beute, nach 20 Jabren, eine folde Crildrung behufd Cr=
langung der Yegitimation abgeben, jo jdyeine jie benn body gegen-
fiber ber gleth nach ber Geburt auddriidlich gemadhten und Jahre
lang feftgebaltenen gegentheiligen Crfldrung el amtlichen Genieh-
perhBdrd wicht mebr in dem WMafe genligend, um dem WRidter bie
volle Ueberzengung ihrer Walhrheit und innern Begriindung bei-
wbringen. €3 miljfe in Gegentheil durch dad bi3 in die neuefte
Beit unangefodyten gebliebene Gentepverhdr der Nacdyweid einer
g Crlangung der Legittmation unwabren Vaterfdaftdanerfennung
al3 erbracht betrachiet werden.

2. Die Sompeteny bed Bunbedgerichted ift defhalb beftritten
worber, weil in der Sadie nicht eidgendifijches Privatredy, jon-
bern audjdlieplich fantonafed Progefredyt entfchefvend fei. Aller-
bings fei ber Grumbdjas, daf durd) dle nadyfolgende Ehe der Eltern
borehelich geborene Kinder derfelben legitimivt werben, in rt. D4
AL, 5 B.-B. und Aret. 20 und 41 C.-St.-G. nievergelegt und
baber ein Grundiap eidgendifijhen Hechtd. Allein in concreto
fiebe nicht die Umwendung diefed Grundjapes felbit, jondern dasd
Borbanvenjein fetner thatfadlichen Bovaudjepungen, vie Abftam-
mung bed RKinded von bem angeblichen Bater, in Frage; Hieriiber
fel aber, va ba3 Bunvesvecht feine Veftimurungen iiber den Be-
weid per Wbftammung, fpezielf ven Gegenbeweis gegen eine BVaters
{Dajtzanerfenmung, enthalte, audfchlieplich nach fantonalem Pro-
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jeprechte su entfdheiden. Diefe Simwendung ift indek nidt be.
grimdet. Dagd Bumbedretht novmirt die Legitimation vorehelicher
Kinver dburdy nadjolgende Ehe ber Eltern in ihren Voraudfepungen
und Wirfungen. Streitigfeiten darliber find alfo Sireitigletten
eivgendifijhen Rechted. Soweit allerdings Thatfragen in Betradt
fommen, weldhe audichliehlich nad) Beweidregeln ded fanionalen
Rechted fich beurtheilen, ijt bad Bundedgericht in RVegifimations-
fachen wie in andern Nedhtsjtreitigleiten gemdf Art. 30 O.-G,
an ben vom fantonalen Richter feftgeftellten Thatbejtand gebunden;
eine BVefdwerbe, weldhe audjchlieplich gegen devartige thatfdchliche
Fejtitellungen der fantonalen Gerichte gerichiet ift, mug aljo er-
folglod Dleiben b. §. ohne weiterd ald unbegriinbet abgemwiefen
werben. Die Kompeteng ded Bunbedgerichted dagegen ift nichts-
veftoweniger begrindet; 3 handelt fidh nichtBveftoweniger um
ginen aud dem eidgendifijchen objeftiven Redyte abgeleiteter An-
forudy, tiber weldhen nach Bunbdedredht, wenn aqudy gejtiit auf
ven vom fantonalen Gevichte verbindlich feftgeftellten Thatbeftand
su entfcheiven ift (fiebe 3. B. Entjdeidungen ded Bunbedgerichted
in Sadjen Weiller und Picmrd gegen Dufad & Gie. vom 15.
Mat 1886, Amtliche Sammiung X1, S. 315 Grw, 2; anbderd
allerdingd, aber irvig, Amtliche Sammhung VI, &. 514 u ff.).
Gypeziell 1iber die Frage alferdingd, ob die Unfechtunggtiage vedyt:
seittg erhoben ober vielmehr wegen Verabjdumung der Anfechiungs=
feift veriphtet fei, wive niht nach eidgendfjijhem, jondern nady
fantonalem Redhte qu entfcheiden. Denn ble Kantonalgefepgebung
ift ofne Jweifel befugt, Verjibhrungd: oder BVerwirfungsfrijten
fiiv bie MAnfechinng3flage aufzuftellen und ed hanbdelt fich in dev
gedachten Richtung audjdlieplich wm die Anwendung der fadybe-
sliglichen fantonalgefeilichen Beftimmungen, Wllein viicfichilich ver
Perjdhrungd- over Verwirfungsfrage ift nun die vorinjtangliche
Entfcheivung gar nidht angefodhten worden ; die Vefdywerde richet
fih vielmehr eingig gegen die Enifcheibung in der Sadhe felbft.

3, Qft temnach auf die Befdhmwerde eingutveten, fo ift zundadft
su bemerfen : Die Wnfechtungdtlage betrifft ben Familienftand ded
Rinded F. Wilbelm RKiftler ; fie ftellt yur Cntideidung, ob dem=
felben, ald bdurd) nadyolgende Ghe feiner Eltern legitimirt, der
Gtand eined ebelichen Kinded zufomme, ober ob e al8 unehelidy
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3 Betrachter fet. Hierfiber fonnte aber nur gegenitber bem RKinbe,
i einem Berfabhren, in welhem Ddiefed felbjt als Partet ind Nedht
gefait und ibm dafer die Bertheidiguny feiner Redite mdglidh
wpar, giltig ent{dsieden werden. Ju einem Berfahren, tn weldem
per nidjibetbeiligte, a3 Kindb, nidhit Partei wav, fonnte diefe
Statudfrage nidit in giiltiger, fiiv Jebermann, indbefondere fiiv
pa3 Rind felbft, verbinblicher Weife beurtheilt werben ; denn e
liegt doch in ber Natur der Sadhe, daf eine Statusdfrage dems-
jenigen gegeniiber entjchieden werden mufs, wm deffen Familtenftand
¢8 fich Hanbelt, wibrend ein poijden andern Perfonen ergangenes
Urthetl feinen Rechten nicht ju prajudiziven vermag. RNun ift in
casu dle Unfechtungdflage ausdjdlieplich gegen die Eltern Schubh-
madjer-Rijtler, nidht aber gegen dad RKind gevidytet und turch-
gefithet worden, Dad Kind war, da ed nidht mehr unter elfer-
licher Bormundidhaft fteht, jondern volljibrig ift, audy nidt etwa
purdy die Cltern, vefp. den Bater vertveten ; e8 war alfo in dem
Berfalren in feiner Weife Pavtel. Danadh miifte denn dad an-

- gefodhtene Urthell fehon defbald aujgehoben und bdie Anfechtungs-

flage fdhon defhalb abgewiefen werben, weil bev riditige BVeflagte
nidgt ingd Jedht gefait war.

4, Audy abgefehen Bhievon itbrigend eridyeint die Befdhmerde ald
Degriinbet. Wie bas Vunbdedgevicht beveitd wieberholt ausgeprodyen
bat, geniigt die einfacdhe Unerfennung vorvehelicher RKinder, um
oiefen ble Medte ehelicher zu verfhaffen, vorbehdlthich einzlg der
Unfechtung eimer eérweidlidh unwabren Anerfennung (febe u. a.
Entjheibungen, Amtliche Sammlung I, S. 835 u. ff.). Das
Unertenntnify ift allerdingd nicht Difpoifitivalt, fondern Beweisuittel
fitr die Wbftammung bed Kinde3 von den Eheleuten, fpeziell vom
Chemann, und e ift baber der Gegenbeweid zuldfiig; alfein fo
lange diefer nidyt evbracht ift, muf die Anerfennung afd ridtig
gelten und ift dadurd) vie Vaterfhajt ded Ehemanned rveditlich
feltgeftel(t. MWenn die Wnerfennung nicht ald beweidfriftig evachtet,
fonbern ein von berfelben unabhdngiger Beweid der Erzeugung
be3 wovehelichen Rinved durdy ven Ehemann der Mutter gefordert
Wivde, fo wiirde offenbar bad bundedreditliche Prinzip der Legi-
timation burd) nacsfolgende Ehe in feiner prafiijhen Durdifiihrung
wefentlich gefhrdet. Defphalb ift benn auch nach Ant, 41 ved Bun=

xvin — 1892 ib



296 B. Civilrechtspflege.

pedgefesed fiber Givilftand und Che bie Legitimationderflirung bey
Gltern vom Civilftandsbeamten ehne vorgingige cause cognitio,
ofne baf berfelbe einen ieiteren Beweid bder BVaterjdaft forbern
ofirfte, einguivagen. Jm Weitern beftimmt Art, 41 WLL. 1 deg
Givilftand3gefeses allerdingd, daf bie Elfern vorebelidhe Rinbder,
weldhe durch ben Cheabjdhlufy legitimivt werben, bei ber Trauung
ooer fpateftend innerhalb dreipig Tagen nach devfelben bem Civil=
flanbgbeamten ibhred Wobhnovted amguzeigen Haben. Wllein in
A6 2 wird ausbviidlich Deigefligt, daf aud ber Unterlafjung
btefer Gintragung bem vovehelichen Rinbern umd ihren Nadh-
fommen in ifren Rediten fein Naditheil evwadifen binfe. Die
Borfchrift ved Avt. 41 Abf. 1 ift alfo eine blofe Ordnung3vor-
{hrift, deven Uebertretung nach Avt. 59 Jiff. 1 leg. cit. Strafe
nachy fih zieht; dagegen wird durdy ihre Nichibeobaditung weder
bte Legitimation fiberhaupt audgejdlofien, nuh auch dle Beweis-
Fraft ber Unerfennung gefhwadyt. Gegen diefe Grundiise ded
eibgendijifchen Rechted nun ift in ber angefodhtenen Enijdeidung
perftogen. Wenn der Vorbervichter darauf abjtellt, dap bie Uner-
fenmung angefichtd ber Umftande nidht mefr in dem Mage al3
genfigend erfdyeine, um vem Ridyfer die ,volle Nebergeugung ibhrer
Wahrbeit und innern Begriindbung beizubringen,” o liegt davin
boch wobl, bdaf er thatjidhlich den bunbegrechtlichen Grunbdab
perfennt, wonach nicht den Anfedhtungdbeflagten der Beweid fiiv
bte Nidhtigheit der Anerfennung, Jondern den Anfechtungstligern
der egenbemwets obliegt. Jedenjalls aber ift der BVorderviditer zu
bem Schluffe, e fei durd) bad Geniefverhiy ver Nadheid ,einer
unmwalren Baterjchaftaertlarung ecbradt,” lediglidh auf Grund der
rechtdivethiimlichen Annabme gelangt, daf die Beweidfrajt der
Unevfennung deRhalb gefdhodcht fei, weil fie nidht bet ver Trauung
oder inuerbalb dreipig Tagen nady bderfelben, jomdern erjt lange
nachher dem Givilffandamte angezeigt wurde. Beruht daher die
vorberridhteriidhe Enifdheidung ouf unviditiger Anwendung bundes=
rehtlicher Grundfige, fo bat dbad3 Bundedgericht felbjtandig zu
pritfenr, ob der den Unfechtungstiigern obliegende Gegenbeweid er-
bradt fei. Died ift aber obhne Weiterd zu verneinen, Die Ver=
Ppitung ber Legitimationderflavung fallt nady dem Uusdgefithrien
niht in Betradyt; tibrigend ift aud) zu bemerfen, daf ur Zeit
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e @f)ea?ﬁfc.f)fuﬁeﬁ ber Eheleute Schubhmadger-RKiftler das Bunbes-
gefets betveffend Givilftand und Che nodh gar nidit in Rraft ge-
trefea war, fe‘ bag bel der Trauung eine Eegitimattnnﬁerfi&rung
aup@runb biefed Gefeses nodh gar nicht miglih war. Sm
Uebrigen Baben forobl das fantonale Gericht al3 die Anfechtungs-
fI&ger 550% nody die Angabe der EPefran Sdubmader im Se-
niefoerhdr angefithrt. Diefe Ungabe ift aber iBrem Jnbalte nady
ﬁﬁﬂf’lba‘r unglaubwiitdig und ihr Beweidwerth wirp gaburd) nicht
er{)‘oi;i, bg{; fie in ein bffentlihed Protokoll aufgenomumen ift
Soldje Bffentliche Ginvernahmsprototolle erbringen ja a[lerbingﬁ:
vollen Veweid dafiie, dbag der Abgehbrte die tm Protofolle ent-
ﬁgltenen l%{géfagen wittlid) gemadyt hat, dagegen jelbitverftinplic
n}cf)t audh Paiﬁr, dafy bad Uusgefagte wahr fei, fonft miiften ja
aI&en ﬁ%artet: ober Seugenaudfagen in Givile pper Strafprozefien
inremi 1te amtfich protofollivt worpen find, yolle Beweistraft Bei:
gemefjen werdent, wad nativlid) nicht der Fall ijt; veven Glaus-
murb1%fe}t beuvtheilt fich nicht nach den Regeln fiber die Beweis-
Eraft ‘oﬁentﬁd)er Urfunben, fonvern nady ven RNegeln iiber die
%emetﬁfraﬁ bev Partei- over Seugenausfogen. Durdy die Wus-
fagen' ver Ghefrau Schubmadher im @eniegverhdr witd alfo per
Beweid fiir die Unridhtigleit ber Unerfennung teinedwess evbradht
Sm E@jegelhttf)eii ergibt diefelbe gevadeyu, baf bie @efd)w&ngerte.
ben Schwdngerer nicht nennen wollte und fpricht fm Uebrigen
aIIe§ bafitr, baf ber damals nidst genanute Sdyivingever ber
heutige Beflagte Jofef Laureny Shubmader war,
Demnachy Hat vas Bunbdedgeridht
erfannt:

Die %eftergiel}ung der Beflagten wird fiir begriindet erflirt

und e3 wird, in Ubinderung ded angefochtenen Urthetl3 bed

Rantondgerichtes bed RKantons Sz die Klage abgewieen.



