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weniger al3 ber Vertrag fiir a3 weniger fdhwere Delift ey
Suppelet mit Minderjdhrigen in Art. 9 vie Huslieferungdpfliche
audbriidlidy ftatuivt. Nun ift ver Requirite allexdings nicht wegen
RNothzudyt im engern Sinne (stuprun violentum) Beftraft swor-
ber, allein aud bdem Urtheile ded Lanbgerichtes Wiihlhaufen ergibt
ﬁ.c{?, bag er fid) ded verfudhten Migbrauch3 eines unveifen (ot
nidyt 14 Jabre alten) Mivhens gum Betfchlafe fhuldig gemacht
bat und biefe That ift unter den Begriff der (verfuchten) Noth-
sudht im Sinne bed Auslieferungdoertvaged su jubjumiven,
Demnadh) hat dad Bunbedgeridht
erfannt:
' f@ie‘ Nusliefertng de3 Grnjt Wittig von Liefhartmanngdorf
tn Bajel an die faiferlich-beutjche Regierung wivd bewilligt.

35, Uriheil vom 6. Mai 1892 in Gaden Emanuel,

A, Durd) Haftbefeh!l des gropberzoglich-efiifchen Umisgeri
‘ 2 geridhted
S‘ﬁ‘enﬁa&) vomt 6. April 1892 wird der Gaufler Samuel @ma;?xet,
Jteger, aud Demarara, befchuldigt, am 17. Mir; 1892 bdie

minderjdhrige unvevehelichte Elifabetha Konrad von Acerdborf

tzzit threm Willen, jevoh ofme Einwilligung iGrer Mutter, ent-
fithrt su Baben, wm fie gur Ungudht 3u Gringen (Bergehen ’gegen
§ 237 bes deutfchen Reichaftrafgefenbuches). Geftiit auf diefen
Daftbefel ftellte vie faiferlich-deutidhe Gefandeichaft in Bern durd
Rote vom 16. April 1892 auf Gruny ves At 1 Biff. 5 bes
{hweizeriich-deutichen Auslieferung3vertrages beim {dhwetzerifhen
Bunvesrathe vad Erjuchen wm Huslieferung ded (in Bafel vor-
ldufig verbafteten) Saummel Smanuel.

B. @Er Requirirte Hat gegen feine Berbaftung proteftivt, mit
ber Grfldrung, 3 liege Feine Entflibrung vor, er Habe die life
.E?onmis mit ifrem Willen, aber ohne Wifjen ibrer Mutter, mit
ne{:,sp genomumnen; er beabfichtige, bad Midden su Beirathen, Die
('Eme Konvad, welhe am 26. Miry 1873 geboren ijt, fagte aus,
fie babe jehon feit vorigem Somnter mit vem Neger Befanntjchaft;
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ihre Dutter und Sefdhwijter haben bied aber nidht leiden wollen
und fie Habe dafier mit threm Seliebten bie heimlide Abreife ver-
abrevet. Gine Entfiihrung lege nidht vor; fie fei fretwillig mit
ihm gegangen, fet aber nun Dbevet, wieder Getm zu ihrer Mutter
su gehen.

C. Der Regierungdrath ved Kantond Bafelftadt evtlivt mit
Bufchrift an den Bundedrath vom 23. Wpril 1892, ver Requi-
virte Babe eine Handlung begangen, bdie fih zwar nady dem
peutfchen Strafgefege afd Cnifitbrung qualifizive, aber nady dem
baslerijdien Stvafgefese nicht ald foldbe aufgefaft werdern nme,
wie fih aud §§ 123 und 124 bed Strafgefesbuched evgebe. OB
bei diefer Sachlage die Uusdlieferung zu bewilligen fei, jtelle der
Regievungdrath dem Bunbedrathe anbeim.

D. Wit Bujdhrift vom 26. pril 1892 dibermittelt der Bun-
pedrath gemlif Wrt. D8 O.-G. bie Utten bem Bunbedgerichte ur
Entjcheivung.

Dasd Bundedgericht zieht in Crwdgung:

1. Art, 1 3ifi. 5 ved chweizertich-deutfchen Wuslieferungd=
vertraged ftatuivt die Wudlieferungdpflicht flir dad Vergehen ,der
Entfithrung einer minderjdbrigen Perjon.” Der Haftbefehl desd
Umtdgerichted Darmitadt behauptet nun, da die Elife Konrad nach
beutfdhem ie Nbrigend aud) nady fchweizerifchem Rehte minder=
iihrig ift und dle fAmmtlden itbrigen Thatbeftand3merfmale der
Entflitbrung angefitbrt jind, unpoeifelbaft eine Handlung, weldhe
nach deutjhem Redhte unter bdiefen Deliftdbegriff fallt. Ter Um-
ftand, daf bdie Entfilhrte in bie Cnifiihrung -eingewilligt Bat,
fhliet bdem Thatbeftand nicht aud; dad Delitt ber Cutfitbrung
WMinberjahriger fest nidht voraus, bak dle Entfihrung ofne oder
gegert Dben Iillen ber Cnifithrien, fonbern blod, dafy fie ohne
Clmoilligung threr Gewalthaber (Cltern oder Bormund) evfolgt
i, Ridtig ift nun alerdingd, dag im vorlegenden Falle nad
baglerifhem Strafredhte eine fivafbave Handlung nidit vorliegt.
Denn dad badleriiche Strafgefesbuch bebroht die Entfithrung einer
Srauendperfon mit threr Cinwilligung, jedodh ohne Einwilligung
threr Gltern over ibred BVormunded nur dann mit Strafe, wenn
bie Enifithrie nodh nicht adhizehn Jahre alt war und in concreto
batte nun die Glife Konvad bas aditzehnte Alterdjahr fberfdyritten.
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Died fann inbef nicht jur Vevweigerung der Audlieferung fithren,

Freilich ijt, nach ber gewdhnlichen NRegel ded Auslieferungsredytes,

bie uslieferung nur dbanu zu bewilligen, wenn die That nad
bem Rechte ded evjuchten Staated ftrafbar ift. Alein, wie nup
bad Bundedgericht bereitd wiederholt entichieven bhat (fiche Cnt-
jdpeipung in Sacdhen Hartung, vom 29. Miry 1878, Umtliche
Sammlung IV, . 124 u. i, Crw. 2; in Saden von Wal-
venburg und Siefe, vom 18. Juli 4887, ibid. XIII, ©. 302),
gilt nacy dem {dyweizerijoh-beutfchen Wuslieferungsvertrage bdiefe
Regel nidyt, fondern ift nady biefem BVertvage die Auslieferungs-
pilicht fitr dicjenigen Bergehen, fiir welche fie nidyt ausdritdlich
daven abbingiy gemadit ijt, daf dle That nady dem RNedyte beiber
fontvabivenden Staaten ftrafbar fei, eine unbedingte und nidt

bavon abhdngly, baf bie That aud) im evfudhten Staate mit

Strafe bedbroht ift.

2. Danad) muf denn bdie Wuslieferung bewilligt werden. Denn
bie Frage, ob der Thatbeftand der Entfiihrung wirvtlich vorfanbden,
ober (ehwa, weil nicht der Requirivte, jondern feine Gelicbte die
Enifernung der leptern aud dem elterlichen Haufe Detrvieben Habe
u. dgl) mangle, ijt dber Auslieferungdrichter ju prifen nidht be-
Tugt. Bur Begriindung der Huslieferungdpflicht geniigt 8, daf

bie Lhat, wie fie dem Requivivten tm Hafibefehle zur Lajt gelegt

witd, jidy ald Ausdlieferungdvelift qualifizivt. Dariiber, ob die Be-
baupteten Thatbeltanddmerfmale nadygewiefen jeien, Hat nicht der
Auslieferungdrichter, jondern der in der Sache felbjt fompetente
Strafridhter ju entjdheiden.
Pemnach hat dad Bundedgeridit
evfaant:

Die Auslieferung ded8 Samuel Emomuel, Negerd, ausd Dema-
rava, geb. 1867, zur Beit in Bafel verhajtet, an dad grogherzog:
lidy=Befjijche %Imté’»gertcf)t DOffenbady, wegen Entfithrung emer minbers
jabrigen Perfon, wird bewilligt.
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36. Urtheil vom 17. Juni 41892 in Saden Stibler.

A, Durdy Haftbefell ded Unterfudhungdrichters beim oniglich-
wiirttembergijhen Lanbgerichte Wim vom 16. Wai 1892 wirh
Srieovich Wilhelm Felir Stiibler, Buchbinder, von Leipzig, geb.
16. Jovember 1854, bejchulbigt, er babe im Pdry 1892 theild

in Qtalien, theild in ber Sdhweiz, dem wegen Berbrechend ber

Urfunbenfdlidung und ded jweren Diebftahld in Rom ver-
Bafteten und auf dem Trandporte nad) Deutfdhland Hefindlichen
Sdretber Karl Klein von Blaubenren wiffentlich Beiftand geletftet,
um bdenfelben ber Beftrafung zu entziehen und um fich jelbjt einen
Bortheil u verfdaffen, er Habe gegen dad Berfprechen einer Be-
lohnung mit dem Karl Klein, mit bem er, der nuv bed Landed
verwiefen war, gemeinfam aud Jtalien Her trandportict wurde,
pen Mamen getaufht, in der Hoffnung, daf in Folge deffen Klein
an ber Grenge in Freibeit gefest werbe. Wngerujen roerden bie
8§ 25 3iff. 2, 267 Riff. 3 verb. mit § 4 Iiff. 3 ded beutjhen
Reichdftrafgejensbuches. ‘

B. Gejtiipt auf diefen $Haftbefell und unter Berufung auf den
Gweizerijch-beutjdhen Audlieferungdvertrag erfudht dad Edniglic)-
wiivitembergifche Miniftecium bder oaudwdriigen FAngelegenbeiten
mit Note vom 27. Wai 1892 ben {dheizerifhen Bunvedrath um
Ausdlieferung ved (in Frauenfeld vorliufig verhafteten) F W, F.
Siiibler, indem e3 aquéfihrt: Die jtrajbare Handlung, wegen
beven die Wuslieferung bed Stithler beantragt werde, fei zwar in
ber Schweiz betehungdmweife in Jtalien veriibt. G3 werbe aber
angunefmen fein und voraudgefeit, dbap in der Sdhwely wegen
biefer ftrafbaven Handlung feine Unterfudhung eingeleitet yworben
fei und bdag Bienach der Wrt. 1 AGj. 1 bed deutjh-{hweizerifchen
Auslieferungdvertraged vom 24, Januar 1874 ber Bewilligung
ver Nuslieferung ded Stibler nidht im Wege jtebe. Cin Be-
benfen gegen ble Vewilligung der Uuslieferung diivjte aud) davin
nicht u finden jein, bap Stilbler wegen Begiinitigung verfolgt
werde, in bem Wrt. 1 bed Wudlieferungdvertraged aber die Be-
ginjtigung nidt evwibhnt fei. Der Begiinftigte habe im vorliegen-
ben Falle u. a. einen fdhweren Diebftahl veritbt, und ber Begiinjtiger



