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II. Uebergriff in das Gebiet der richterlichen
Gewalt. — Empiétement
dans le domaine du pouvoir judiciaire.

- 29. Urtheil vom 22. April 1892 in Sachen Haury,

A, J3n der bitlichen Hilfte de3 Gebduded ,zum Schneggen” in
Reinach witd feit Jahren eine Speifewivihichaft Getvieben, umd
goar feit 1830 von efnem Pichier ded Refurdbeflagten dram
Karbacher. Jm  Jabre 1891 evdffnete ber INefurrent Nrnold
Haury in bev thm gebdrigen weftlichen Hilfte ved Gebiudes paun
Gdneggen”  ebenfalls eine Speifewivthichait, fir welde er die
Vegeidynung , Spetfewirthidaft jum Schnegaen” fiihree. Sleich-
geitig lief er al3 feine Firma in da8 Handeldvegijter efntragen :
A Haury, Speifewicthichaft um Schneggen in Reinady.” Jramg
Karbader bejdhwerte fich nun bet dev Finangdiveftion ved Kantons
Aargaw, baf Haury fite feine Wirthidajt ungefihr bdie gleiche
Begeidhrung  gewihlt Habe, welde er (Kavbacher), der feine
Wirthichaft , Neftaurant und Bievhalle jum Schneggen” nene,
fdon lange gebraudhe ; er ftellie bad Gejudh, A. Haury mbchte
angebaltent werben, feine Wirthidhaft fo su benennen, bag feine
Berwedh3lung mbglich fet. Die Finangdivettion verfligte am
16. Oftober 1891, um jedben Rweifel und jeve Lerwedhdlung zu
bejeitigen, Babe fowofl KRarbacer ald Haury ,feiner Firma nodh
ven wollen Namen beizufitgen,” fo baf die Wirthfchaft ded Haury
o Speifewivthichaft A. Haury, jum Schneggen” und biejenige ves
Rarbacher ,Reftauration und Bierhalle Frony Karbacher zum
Selmeggen” beife; da beide Wirthjchaften im fogen. Schneggen-
gebdube fich Definden, Habe auch jeder bder Beiven Befiger bad
Jedbt, auf feinem Aushingejhilo ble Worte ,zum Sehneggen”
angubringen. ®egen diefe Berfiigung befchwerte fich A Haury
beim Regierungdrathe ded Kantond argau, mit dem Anivage,
e8 fei biefelbe infoweit aufyubeben, af3 fie dem grang Karbacher
geftatte, tn feiner Wirthichaftafiona ven Jufag ,3um Schneggen”
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3u_geﬁmucf)en. v fithrte aus, er habe in Folge ded Handeldregijter-
entraged  dad  audicylieplicie NRedht erworben, in Reinad) bie
Zirma LU Haury, Spetfewirthjdaft jum Schneggen” zu fithren.
Bufelge biejed Fivmenvedhted bdiirfe auch fiiv fein andered IWirth-
jhaftsgemerbe in Jeinad) die Begeichnung ,zum Schneggen” ge-
froucht werden. Jedenfalld wdre de Frage, ob audy Karbadyer
in feiner Wirthfdaftdftrma den Bujas ,zum Sdyneggen” ge-
prauchen diivfe, privatvechilicher Natur und unterfige pringiptel
per Koguittorr ded Civilvichterd. Den Verwaltungdbehdrben Fehle
jevenfall3 die Sompeteny, ihm vden Gebraud) zu gejtatten. Die
Kompetenz ber Verwaltungsbehdrden fomue audy nicht mit dem
Hinweife auj dad WirvthjchajtSgefess begriindet werben, Denn ab-
gefefent davon, dag ed jich biev nicht um ein Wivthjdhart3zeichen
im Sinne ved § D litt. b bded Wirthihaftdgefebed BHandle, fo
ftefert dle Fivmen jelt umter dem BunbdeSvecht und biefed habe
feinen Borbehalt bed fantonalen Nedhtd ridfichtlicd) der Tirih-
jaftdfivmen gemadht. Gr Dbeftveite dem Franmy Karbacher bdad
Recht, in feiner Firma den Zufa ,zum Schneggen” zu fithren
unb beabjichtige, ihn giutlich oder nithigenfalld rechtlich ur HWen-
perung der Fivma auf dem Civilwege zu beftinmen. €3 fei daher
flav, daf er die BWerfitgung der Finamgdirveftion nicht inue in
Rechtdfraft eviwacdhfen laffen. Der Regievungsdrath ded Kautonsd
Hargau wied durd) Bejdhlup vom 27. November 1891 den Re-
fuvd ab, inbem er ausfithrie: Wenn e3 wirflich nidht ftatthaft
wire, Daf beibe Wirthjdhajtdbejiper ihre Wirthjhaft ,zum
Sdhneggen” Beigen, jo milfgte died dod) ungweifelhaft dem Haury
al3 bem jlngern Kongefjiondr unterfagt werben. Die Sadhe fdnne
aber in ber vom Der Finmaumgdiveftion beliebten Teife behanbelt
werbernt, ba mit ber gemaditen Unterjcheibung der BVorjdwift ded
Art. 868 O.-R. ein Geniige gethan fei.

B. Gegen diefen Entfcheid ergrifi A. Hauryy den ftantdreditlichen
Refurd an bag Bundedgericht. Gr madt die gleichen Wrgumente
geltend wie in feiner Vefchwerde an ben Regierungdrath, und
fihrt qus: ©8 Lege in Sen angefochtenen Entjheidungen der
Finangdivefiion und bded Regievungdrathed ein Uebergriff der
bollziehenven in da3 Gebiet der richterlichen Glewalt und damit
eine Berfegung der Wrt. 3, 21 litt. e, 5D litt. a, 53 litt. a und
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39 R.-B., und bed Art. H8 B-B. Nur der Richter Bune fiber

pad vom Stefurrenten beanfprudhte Privatredht, dem Nefurdbe-
flagten den Gebrauch ved Sufaked ,zum Schneggen” in feiner
Flrma gu untecjagen, entjdjeiven, Wenn der NRegierungdrath fidh
su Begriindbung feiner Kompetery anf dad aargauifde Wirth-
jhaftdaefes von 1804 berufen follte, jo fei dem gegenfiber 3u
bemerfen, bap aldbann eine Verlepung ded in Art. 2 der Ueber-
ganggbeftimmungen jur Bundedverfaffung niedevgelegten Grunp-
faes vorlige, daf Bundedredht dem RKantonalvedhte vorgebe.
Denn Begeichnungen, wie die ,3um Schrneggen”, unterftehen,
fobald jie zum Bufabe eimer ind Hondeldregijter eingetragenen
@eicbartéfuma erhoben werden, fberhaupt nicht mebr dem fan-
tonalen LWirthjchaftdgefene, fonbern dem {chwetzertfchen Dbliga=
tionenvecdhte. Demnach werde beantragt: 1. Dad Bunbdedgericht
wolle ald Staatdgerichi8hof die BVerfiigung der aavgauifchen Finang
diveftion vom 16. Oftober 1891, fowett jie beim Negierungrathe
angefochten war, und dben Entfdeid ved aargautfd)en JRegierungs-
rathed vom 27, November 1891, aujbeber; 2. Der Refurfit fei
fdhuidig, dem NRefurrenten bie Ro}ten 3 erfeen.

C. Der Regterungdrath ded Kantond Wargan bemertt in feiner
BVernehmlafjung auf bdieje BVejdhwerde: Man  Hhatte fich figlich
fragen finnen, ob nidt Rarbadier eingig dad Nedt Dbefise, den
Bujap um Sdneggen” zu fithren, da feine LWivthjchaft die
dltere fet. Alletn bem Frieven zu liebe und da fidy beide TWirth-
{haften im jog. Sdyneggen befinden, habe man beiden Sdyneggen-
LWirthen den Bujap bewtlligt. Dagu feien ohme Bweifel die Finangs
diveftion fowodl ald der Negierungdrath fompetent gewefen ; died
folge aud Art. 5 und 15 ve3 aargauifden LWirthjhaitdgefeles.
§ b laute: ,Jede Wirthjchaft ift durdy ein befonbered Ubgeichen
JLenntlicd) 3u macdhen. Dadfelbe beftebt a) fiir Tavernen- und
JBavwirthidaften in einem Aushangejchild odev in einer bie Wirth=
Jidaft begetchnenden Tafel. €3 biirfen jedody in derfelben Ortjchaft
SNicht mefrere Anshingejchilve ober Tafeln mit bemfelben Ab-
paeichen beftefen 3 b) fiiv Speifes, Bier:, Pinten-, Sommer- und
pSaffeewirthfdhajten tn einer Tafel oder eirem Wirthjchaftdzeidhen,
yoorauf die vt ver Wirthfdhait veutlich angegeben tjt....» § 15

bejtimme : , Do Gefud) um eine vom Regierungdrathe zu be
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mﬂtgen\e newe Wivthidhajt foll enthalten. ... Die Wrt ber
fzstrtf)[cf)art und wenn eine Tavernen= oder Badwirthjchaft nady-

Lgefudht with, dad Wirthjdaitdzeidhen.” Von jeher BHaben bdie
fantﬁnafen Bebgroen bdie LWivthjdhaftBaushingejdilde und Tafeln
gene@mxgt und e3 Habe, joviel bem Jtegterungémtb befannt, nodh
gie ein aargauifcher Wirth feiner Fivma einen befonbdern Jufas
peigefiiat, ofne hiezu die Senehmigung der Aujfichitzbehdrden fiber
pad Wirthjchaftdwefen eingubolen. Wenn der Refurvvent vevfudie,
pie Frage der Fivmabegeidhnung auf dad civilveditliche Gebiet
finitberzuziehen, fo fei died umzuldfig. Nady Wrt. 31 ¢ K.-B.
gefchebe bie Ausitbung bed Wirthjdhaftdgewerbed nach fantonalen
Borfdyriften. Diefe Jeien tm Fantonalen Wivthidaftdgefee ent-
halten und e3 thnnen flir dle Frage ded Wirthidhajtdzeichensd nuv
pie Bejtimmungen der §§ 5 und 15 ded aargaunijdhen Gefepesd jur
Amwendung fommer, wonady der legte Entjcheid dem Reglerungsd-
rathe und nidht dem Civilvidhter zujtele. ©3 liege defthalb feine
Berfaffungdverleung vor. €8 beftehe aber audy fein Wiberfprudy
mit Dben Beftimmungen ded Art. 876 V.M. Gegen den vom
Returventen bewicften Cintrag nd Handveldregijter wende bder
Reglerungdrath nidhts ein. Die vom Reglevungdrathe ugelaffene
Begeichnung der KRarbadyerfhen Wirthjchaft ald Reftauration und
Bierhalle F. RKarbader um Schneggen enthalte aber eine gaiy
anbere Firma ald diejenige ded Nefurrenten, welthe mit Der leh=
teen nidht verwechielt werden Idnne, wikrend Art. 876 O.-N.
nur vom Gebrauche der gleichen Fivma durch Unbevechtigte Handle.
Demnady werbe beantragt: Dad Bunbedgericht wolle den Refurs
bed Wenold Haury in Reinad) abweifen, unter Koftenfolge.

D. Ter Refurdbetlagte F. Kavbacher bejtveitet die Kompeteny
8 Bunbedgerichted, da e3 fich um bdie ndhere Begeihnung und
Neberwadyung  einer Wirthjchaft Handle, die ebermadhung ded
Wirthichafizmefend aber den fantonalen Behdrben Hiberlaffen fef.
Sadlich ftelle fihy die BVefhwerde ald eine Trdlevel bar. €3
Bnne im Genjte nidst davon die Rede fein, dem NRefurdbeflagten
ben Gebrauch der feither von thm gefithrten Tivthichaftabeseich-
ming su unterfagen. Demnad) werde auf Abweijung ved Refurfed
unter Koftenfolge angetragen.

Dag Bundedgericht zieht in ECrwdgung:
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1. Da der Refurvent eine BVerlepung verfafjungdmipiger Be-
ftimmungen bebaubtet, fo ijt a3 Bundedgeridit muzweifelhajy
fompetent,

2. Jn ber Sadie felbjt ift ridhtig, dap bdad Frmenvedyt dem
Privatredite angehdrt und duvd) bad Bundedredyt, bdad eidgenii-

filche Obligationenvecht, geregelt it, (jiehe Entjcheidung bed Bundes-

gevichted in Sadyen der Teffiner Kantonalbant vom 3. Jult 1891
Amtlige Sammlung XVII, &. 410 u. ff.). Allein durcy bdie
Bejttmmungen bed eidgendijijchen Privatrechtd iiber dad Fivmen-
vedyt Jind bie polizeilichen BVorjdyriften der Fantonalen Gefege iiber
bie Wirthahausjdhilver ober Zeidhen feinedwegd aufgehoben. Firma
und Wirthshaus{dhild find, wie dad Bundedgericht eveitd wieder.
Holt audgefprodhen hat (fiehe Cntjdeidungen, Amiliche Sammiung
XVII, ©. 517) verichiedene Begriffe. Die Fivma ift der Name,
elche ein Gejdyaftdinhaber in Jeinem Gefhiftdbetriebe fich bei-
legt; fie enthdlt die Begeichnung der Perfon desd Gejchiftdinhabers,
nicht ve3 von diejer Leiriebenen Gefchaftd und mup daber gemdf
Avt. 867 O.-R. in dem bitrgerlichen Namen bded Gefdhajtin-
hoberd mit oder obne Bornamen bejtehen, wobet nur Sujlike
ju nabever Begeichnung der Perfon ober ded Sefdhifts ftatthaft
find. Dad Wirthshaudjdhild oder Reichen bdagegen dient nidht
bazu, die Perfon ded Sejdhafidinfabers tm gejdydftlichen Bexr=
febre, bei WALichHlufs von Fedidgejdhaften w. §. w. 3u begeldhmen,
fonbern e3 Dbegeichnet bad3 Sefhaft, dad vom Wirthe betriebene
Ctabliffement, Die bunbedreditlichen Novmen uber Redht und
Pilicht ver Fivmenfiihrung, Bejchaffendeit und Schup der Ge-
héaftsfivmen finden alfo auf bie Wirthshausjdilver feine Un-
wenbung. €3 jtebt vielmehr den Fantonalen Polizeigefepen frel,
Ttber die Pflicht zur Fitbrung von Silvern ober Reichen durd)
Gajtwirthe, deven nothwendige Befdhaffenbeit u. {. w., im Bffent:
lichen Interejfe Beftimmung su treffen, wibrend bagegen allerdingd
vidfichilidy der Fivmenfithrung auch fiir Gajtwirthe die Regeln
ve3 eidgendiiifdien Obligationenvedite3 gelten. Nun Hanbelt e3 fich
in concreto nicht um bie Firma, jondern um dad Wirthahaus:
{hild. Der Reglevungdrath bed Kantond Narvgau Hat in That
und Wabrheit, trosdem er irvthiimlichermeije von Fivmen fpridt,
nicht davitber enthieven, weldhe Fivma bdie eime ober anbdere
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Pavtel su fitren habe, fonbern er BHat bariiber Beftimmung ge-
groffer, wie die Wirthahaus{dilver dev Teidben Pavtelen zu ge-
jtalten feten. Su bejtimmen nun, wie dle Wirthshausdichilder der
Pavteien befchaffen fein miifjen, um nebeneinander al3 polizeilich
qulafitg 3u erfheinent, war ver Megievungdrath nady der aar:
gaunijgen Berfafjung und Eefehgebung ofne Srweifel befugt und
¢g fann Jomit davin, dafi er eine fachbesligliche Anovdnung ge-
woffen Bat, eine Verfafjungdverlebung nidit erbfct werden,
Dagegen fteht freilich dem Reglerungdrathe die Kompeteny nidpt
qu, dariiber zu entjcheider, ob bdie Fithrung der Gefhdjts- oder
Qofalbegeidhnung ,zum Schueggen” durdy den RNefurSbeflagten
ein Privatvedyt ded Refurrenten verlebe, jo daf bdiefer Schaben-
eefay und Unterlaffung iwettever Stdrung u verlangen fraft
PBrivatredhid bevehtigt fei. Ueber einen devartigen yprivatvedhtlichen
Anfprudy  Ednnen viefmehr nad) den in der aavgauijchen Ber-
faffung niedergelegten Grunbdjiben itber die Trenmung von Juftiz
und Berivaltung nur bie Geridite ent|deiden. ©3 ift demnady
ber Refurd zwar abjuwetfen, allein unter dem BVorbebalte, daf
bem Jefurventen, wenn er glauben follte, et Privatvedht zu be-
figen, fraft Dbefjen ev bem Refurdbeflagfen bdie Benitbung bder
Begetdynung  ,zum Schneggen” verbieten fdnme, bder Redhidmeg
offen Bleiben muf.
Demnady Hat dad Bunbedgericht
ecfannt:

Der Refurd wirtd tm Sinne der Srwdgungen abgewiefen.
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