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113, Nrthetl vom 17, Oftober 1891 in Saden
Schmivheine gegen Febhr.

A, Durd) Nrthetl vom 7. Jult 1891 hat dad Kantondgericht
2e8 RKantond &t. Gallen erfannt :

Die Klage ift filr den Betvrag von 2000 Fr. aufrechigeftells.

B. Gegen bdiefed Wetheil evgriff ver Beflagte und Hernady aud
per Rldger die Weiterziehung an das Vunbedgericht, Bei bev
heutigen Berbandlung beantvagt der Wnwalt ded Betlagten, e3
fel in Abdnderung bded vorinftangliden Wrtheil3 bdie Klage bes
gluglichen abyumweifen.

Dagegen Deantragt der Vertveter bed Klagerd, e3 fei die ikm
jufommende Entjhadigung auf 3600 Fr. zu echiben, eventuell
¢3 el die vorinjtanzliche Enticheibung u bejtitigen.

Das Bunbedgericht zieht in Crwdagung:

1. Jobann Georg Febr, geb. 1865, der Sohn ved Kldgers,
war feit Miry 1890 in ver (dem Fobrifgejebe unterftellten)
Stegelel bed Beflagten mit einem Taglohn von 4 Fr. ald Heiger
angejtellt, €r lebte im DHaudhalte ved3 BVaterd, dem er jeweilen
feinen gangen DWerbienft ablicferte, wogegen er ein Tajdengeld
jurvitdempfing, Der Kildger ift 57, feine Frau 54 Jahre alt;
beibe find vermdgendins. uper dem Sobue Johann Geovg be-
bt der KRldger mnoch drel Sdhne und el Tdchter; eimer der
Shhne, geb. 41807, ift ald Hetser in einer Fabeif in Wiurg, ein
andever, geb. 1864, ald Grenzjger angeftellt ; ver dritte Sobm,
geb. 1871, ijt jur Seit Seminavijt. Bon den Leiden Tddytern ift
bie eine, geb. 1862, verebelicht; bie andere, geb. 1867, ift lebig;
fte lebt im Haudbafte ver Eltern und arbeitet, jofern {ie Be-
fhiftigung findet,- al3 Stiderin. Jn der Nadt vom 14./12. Je-
nuar 1891 waven Johann Georg Febr unbd ein Nebenbeizer mit
ver Nadhtwadhe am Ofen der Jiegelet ved Beflagten betraut. Der
Nebenbeizer bejorgte die Wade iz Mitternadht ; ald Fehr um
42 Uhr zu feiner AbWBiung eintvaf, glaubte jemer bie Beobady
hing 3 madpen, Fehr Dbefinde jich in etvad angebeitertem Su-
{tande. Gr madite demjelben bdaher ben BWorfdhlag, er wolle bie
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Tache nody efne oder zwei Stumden Hber Witternacht Hinaus

fortfet;er}. &ehr ging Bievauf ein ump legte fich auf denw Ofen
o5 befexté gwei andere Arbeiter fplieferr, jum Selafe nieéafr.’
Ungefihr um 4 Whr Nachts Biarte er Nebenbeizer ein Raufchen
und entbectie, daf iiber vem Ofen in per Auddehnung von civea
/s WMeter Feuer audgebrodjen wary e3 Batte ndmlich eine auf-
fdlagende Flamme aud einem gum Bwede ber Trodnung von
géflgmmaaren auj ben Ofen geftellten, mit brenuendem Gpafs ge=
fitllten etjernen Gitterforbe die Holernen Geftelle in Branp ge-
febt, auf welchem die um Trodnen beftimmten Lehmwaren gelagert
waven. Ler den Nadtdienft bejorgende Deizer fudte das Feuer
m Ermangefung von Waffer mit dem Uebervnce ju erfticfen’
aber ohne Grfolg. MNad) dem ihm Dbabei die Lamype auége{f)jcb;
war, f?mﬁe er in ber Dunfelfeit nidhtd mehr thun und wedte
bie au bem Ofen {hlafenven Manner purdy Surufen, Diefe
?ujter ihren Febr, Yonnten dad Gebiude verlaffenr. Febr brané
m?e{'; nadhher, wie dle Borinflang feftftellt, um fic) mit ver Be-
wiltigung be3 Feuers gu befafferr, wieder in dad Gebiude ein
und fand dort feinen Tob, fei e3 baf er im Raude erftictte und
Yernach verfdhiittet vourde, fei e3 Daf er beim Cinfturge der
brennenben Biegelgeftelle und ved Balfenwertes erfhlagen vourbe,

2. Der Betlagte hat ver Rlage in erfter Rinie die Einwenbung
entgegeltgefteﬁt, ber Unfall fei nicht durd) den Betrieh der Jie-
gelel fonbern durch den Bramd veviefben Berbeigefrihrt worber ;
vev Berunglitcfte jei nidht in bienftlicher Stellung getditet morben',
be:}n er Babe fich sur Reit feinesd Toves gar nidjt alg Heizer im,
EDt_enfte befunden unbd nadivem er einmal gevettet gewejen, fei dad
Xbthen bed Branbed nidjt feine Gadie gewefer. Der lln%ccﬂ falle
b_aﬁer gav nidht unter die Haftpflichigefese. Dem gegemiber fiifrt
b;e DBovinjtang aus, ber Unfall falle pweifelln3 “entweder unter
QIrt.‘Q bed Fabrithaftpflichtgefesed oder boch unter Nrt. 4 bes
evwetterten  Haftpflichtgefeises. Febr Habe feinen Nadtbienft um
12 Uhr angutreten gehabt ; im Einverftandnifje mit feinem Neben-
beiger, ven er abjuléfen Batte, fei aber die AbBfung mm jwet
@jmnben verfchoben yoorden. Um redhizeitig gewectt zu werben
fei Febr an Ort und Stelle geblicben. Jnzwifchen jei der %mnb’
audgebrodien und Habe Febhr, nad) vem er gewedt und in Sicher-
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Beit gebracht worden fei, Trajt feined Nadyt= und Wadjidienites
und fraft jeiner Lofalfenninifje im Gebiude und feiner BVertvaut-
Beil mit den Fabrifeinrvichtungen die erfte und nidhjtliegende Tilicht
gebabt, an der Bewdltigung ded Feuerd Theil zu nehmen. Dex
Brand fei nidht von aufen verurfadgt, fondern bdie direfte und
natiiclidge Folge be3 an fich Yot feuevgefdlhrlichen Riegeleibe-
friebed. Der Nadtdienit am Ofen jei nothwendig und zu den
jelbjtverftinnlichen Dienftyflichten bed Ofenperfonald gehdre nebjt
ber Beforgung ved3 Ofend die Vorforge gegen und dad erfte
Ginfdreiten nady erfolgtem Brandaugbrudie, Diefe Entjcheidbung
berubt auj feinem Redptdirrthum. Radh der Fejtftellung ded Vor-
bervidyterd, war der Brombdaudbrudy eine divefte Folge ded Fabrit-
etricbe3 und war 3 Dienftpfliht ded BVernnglicften, in jeiner
Stellung ald jum Nadbtdienit berufener Heizer die evjten Sdhritte
qum WWichen bed Femerd au thun. Hievon audgegangen, liegt
allerbingd ein burd) bem Fabrifbetrvieb Herbeigefiihrier Unfall vor.

3. 3n gweiter Yinie Hat der Beflagte der Klage dle Ginvebe
bed Selbjtverfdhuldensd entgegengeftellt. Auch bdiefe Einwendung
ericheint nady dem vorinftanglich feftgejtellten Thatbeftande ald nn-
begriindet. War e3 Dienflypflidht ved Verunglidten, bei Bewdl
tigung bed Feuerd umnter Venugung feiner Lofalferminiffe mitzu-
wirfen, fo tamm ihm ba3 Eindringen in bad LHrennenve Gebinde
nicht jum Berichulden angeredhnet werben. Denn e3 jind feine
Thatumftdnve feftgeftellt, wonacdh etwa biefed Einbringen al3 ein
von vovnberein nuglojed, unjinniged obder vermef{ened Unterneh-
men erjdiene ; vielmebr ftellt die Vorinjtany indbefondere fejt, o3
ftege nichtd daffiv vor, dap der BVerunglitdte auch- nady feinem
Sdylafe, zur Heit be3 Brandaudbrudsed, ned) ,angebeitert” gewe:
fen fei ober bafy bied auf feine Handlungen und Entjdliegungen
irgend eingewivft Habe. Der Veweid fiir ein Selbjtverjdiulben bed
Berunglitdten it alfo nidht evbracht ; diefer liegt aber dem Haft:
pflichtigen ob. ' '

4. Sm Weitern bat der Veflagte eingewenbet, e3 fei dem KIi=
ger durdy den Tod jeine3 Sohned ein nad) Art. 6 bed Fabrif:
Baftpflichtgefened evftattung3idhiger Schaden iiberbaupt nicht ent-
ftanben. Denn nach ft. gallijdem Nedyte bejtebe pwifhen Eltern
und enwachjenen Kindern nur in den Fallen der Notharmuth eine
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gegenfeitige unfer?iiigungépfﬁc@f; diefe fei nicht familienvedhtlicher
fonbern armenpolizeilicher, alfy dffentlich-vechtlicher S.Ratur; nach
%f(rt. 6 be3 gabrithaftpflichtaefeses ftebe aber ben $Hinterlajienen
ein Criaganfprud) gegenitber bem Betvieb3unternehuer nur dann
3u, wenu dem Getbdteten ifnen gegeniiber eine familienvedhtliche
%{'Itmentaﬁongpfﬁcf)t obgelegen habe, Die ?Borit{ftung bat diefe
g%ﬂtr‘tmenbun‘g guriigemiefen, indem fie audfithrt, bole Unter-
1tu§ung§pﬂid)t gwifden Gltern und erwadiienen Rindern fet nad)
it. gatlijhem Redhte, trog ibrer Regelung tm Armengefese, feines-
wegd ausidlieBlics dffentlichrecditlicher fowdern in erfor inie
mmﬂzenrfed)tﬁd)et Natwr; bdad Urmengefet; Habe biefe Unterftii-
g}mgvépfhci;t nidht erft gefchaffen, fonvern bié)'elbe babe, unabh-
F)a‘ngtg bon dem Wvmengejese, Fraft familienvedytlichen Redyts-
1ake3 Dbeftanden und im Wvmengefese nur ihre %[ner?enn{mg
gefunber. Diefe Entjcheipung entsieht ftch gemdy Art. 29 O.-G,
ber %ati)prﬁ!fung bed Bundedgerichted, bda fie nidht auf Anmwen=
bung. ved eidgenbiftidhen fonvern bes Fantonalen Hedhid berubt.
ue_Brtgeué mag bemerft werden, dafy ver Erjaganiprud) der Hinter-
Iaﬁener} wegen entzogenen Unterhalted aug Art. 6 bed Fabrit:
haftpflichtgefened daduedy midjt audgejchlofien wird, bag bie Unter=
?a%iung@pfﬁcbt be8 Getbbieten al8 eine bffentlich-rechtliche su quali-
11§tren fein follte. Dad Gejes macht eine folche Unterjcheivpung
nidht, f?nbern gewdbrt den Grjaganfprud in allen Fallen, wo
ber @.etobtete ut Gewibrung ved Untevhaltes gleichviel ob qus
offentlicyrechtlichem oder qus privat-vechilichem Grunde verpflichtet
mcfr. ?Bemt ber Beflagte fich auf die Cntjcheidungen bed Bun-
vedgerichied in Sacjen Raftorfer und in Cadyent Saffer (Amiliche
GB'amqung XVI, ©. 341 und 842) berufen bat, o it died
nidyt gutreffend. Diefe Urtheile ftellen nicht bavauf ab, dag nad
bETI'I‘ vort maggebenden bernijdien Redyte die Unterftitbungdypilicht
5m13§)en evwadgfenent Kindern und  Gltern nidht etne familien-
vechtliche fonbern eine bffentlichrechtliche fei; fie ftigen fich viel-
mebr ‘barauf, paf nad) bernifhem Rechite eine Wlimentationdpflicht
b?r Kinber gegeniiber den Gltern Uberhaupt nicht bejteht, Jondern
die Unterftilhung veravmter Gltern gor nicht ven Kindern fondern
der Bffentﬁt{)en Armenpflege obliegt und de Kinder nur biefer
gegentiiber su einem nBerwandtenbeitrage,” nicht aber ven Gltern
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gegentiber qu einer Wlimentationsleijtung verpflichtet ftud, Died
Ht aber nady dem ft. gallijhen Redyle yweifellod nicht der Fall 5
nadh defem find bie Kimder nothavmen Eltern gegeniiber diveft
unterftigungdpflichtig und greift die Berforgungdpflicht der Hffent-
fichen Wrmenpflege blos fubjidiir Plap, Dap die Cntjdjetdung
fiber Primgip und Maf der Nnterftiipungspflicht nicht ven Ge-
richten jondern ben vmenbehirden jufteht, dmbert hievan nid)te%‘_,

5. Fiiv dte Bemejfung ved Quantitativd der Entfdhdvigung ift
nicht entjchetdend, wad der BVerunglitdte fiiv den Unterhalf feiner
Samilie thatiichlich geleiftet Hat, fondern 3 forumt vielmehr da-
ranf an, was gu leiften - ev vechtlich vevpflichtet war und Dei
Tangevem Qeben ju leiften verpflichiet gewefen wive. €8 fann alfo
nidht einfach davauf abgeftellt werden, daf der etdvtete guv Reit
feined Tobed feinen gamgen, (auf civea 1200 Fr. per Jahr an
afdlagenven) Sahrezvervienft feinem DBater zu Bejtreitung der
RKoften bed gemeinjamen Haushalted und ded Unterhaltes bev
Tamilie fiberliek ; Jombern e3 fomme darauj am, fmwiefern exv biegu
rechtlich verpflichtet war, Died wird aud) von ber BVorinjtang an-
evfannt, Diefelbe gelangt s Buerfemnung ciner Averfalentjchivi-
gung von 2000 Fv., indem fie ausfithrt: €3 fomme died bel
pem Alter des Kidgerd einer fapitalifivten Leibrente von 4181 Fr.
80 13, gleid). Diefe Srwmme entjpreche den vorliegenden Familiens
und Sfonomijhen Verhaltnifien und 8 fei bdamit der Auffafjung
ber jt. galitfchen WApminijtvativpraxis RNecmung getragen, welde
einerjeitd bet Feftfesung von Unterjtiigungsbeitrigen, die bidherigen
Lebendgemwohnbeiten ded Unterftiibungsbediictigen, anbrerfeitd bdie
Qeiftungsfafighett ded Unterftibungspflichtigen gebilibrend zu Be:.
tidfichtigen pflege. Gin Abzug, fei e8 wegen Selbjtveridhulvens, fet
¢8 wegen Bufall3, fet nicht su maden. Diefen Ausdfithrungen der
Bovinftan fann infofevn nicht beigetreten werbem, al3 jie ausfpre:
chen, e5 fei ein Abzug wegen Jufalld nidht ju machen. AIB gufallig
im Sinne bed Wrt. 5 litt. a bed Fabrithafipflichtgefenes erjcheinen
ndmlicy diejentgen nfalle, welde nicht durd) ein Verfdyuloen ved
Betriebunternehmerd oder feiner Leute herbeigefiihrt worben find.
Die Hajtpflicht ved Betriebdunternehmerd fiir viefe Unfalle joll,
ba fie nidht auf Delitt oder Quafivelitt jondern lebiglich auj eveep-
rioneller, Wher dad gemeine Recht Hinausgehenver Borfdhrift ded
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Gefeped beruht, nach dem Willen bed Gefepgeberd quantitativ ge-
mindert yerden, JMun ift im vorliegenden Falle gar nidht be-
bauptet und widyt fejtgeftellt, daf ber Unfall durdy ein Ber-
{dulven bed Beflagten odev jeiner Leute verurfacht worden fei unbd
3 mufy derfelbe daber al8 ein zufdlliger evadbtet werben, Wilein
wenn aud) demgemdp nady Art. D litt. a bed Fabrithaftpflicht-
gefeed ein Ubzug an ber Enifdiidigung u maden ijt, fo ift
boch Dad angefocitene rtheil in feinem Difpofitiv nicht abzu-
dndern. Denn e3 bdlirfte dodh im vorliegenden Falle bie Unter-
{tiigung, welde der BVevungliidte dem RIiger froft gefeslicher
Lerpflichtung geleiftet bat und gu leiften ferner verpflichtet gewefen
wive, efmwad Hiher anufdlagen fein, a8 der BVordervidhter an-
nimmt, gwar bei weitem nicht auf denfenigen Betrag, weldjen der
Getbotete zur Jeit feined Toded thatjachlich leiftete, aber dodh
wobl auf dber 200 Fr. per Jahr. Danacy ift denn der dem
Klager durh) Wegfall der Unterhaltdpflicht entjtanbene wivkliche
Sdhabent etwad Hiher anzuidhlagen, al3 ver Vordervidhter an=
nimmt und e3 erfdheint bie von febterm audgeworfene Entjhi-
bigungdjumme von 2000 Fr. auch unter BVerndfidtigung ded
wegen der Bufilligleit ve3 Unfalled u machenden Abjuges, al3
ben Berfiltnifen angemeffen.
Demnad)y hat dad Bundedgericht
evfannt:

Die Wettergiehung betder Parteten wird ald unbegriindet ab-
gewiejen und e3 Hat demnach in allen Theilen bei dem angefod-
terten Urtheile ded Kantondgeridhted ved Kantond St Gallen jein
Bewenbder, :

114, Uriheil vom 30. Oftober 1891 in Saden Shar
gegen JInduftriegefellfdhaft fiir Shapype.

A, Durdh) Mrtheil vom 1. Ottober 1891 hat bad Appellations-
gevidht ded Rantond Bajelftadt ecfannt: E3 wird dad erftinftans-
liche Nrtheil beftatigt. Dasd erftinftangliche Wrtheil bed Civilge
ridhte bed Karntond Bafelftadt vom 28. Auguft 4891 ging dahin
Die Klage it abgewiefer.
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