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Pehirben dedjenigen Kantond, defjen Gefepgebung fie entfpringen
und Fnnen audy von diefem Kantone innerhalb feined Gebieted
iu bag oot Tiegende BVermdgen ded Schulbnerd volljtredt werben,
Died mup zur WAbweijung der Bejdywerde fithren, da die Hveitige
Nadh- und Steafftenerforberung ohne Jweifel nicyt privater, fon-
dern Bifentlidy-redhtlicher Natur it
Demnady hat dad Bunbedgericht
erfannt:
Die Bejdywerbe wird ald unbegriindet abgewiejen.

58, Nriheil vom 18, September 1891
in Saden Kiltler,

A, Rarl Sofef Kiftler in Reichenburg Hatte durd) Ladung vom
20, Mat 1891 ben Fuhrmann Gabriel Lenbard in Glarud vor
LBermittleramt Glorug-Riedern um Auzidhnungdverjude itber
ein Begehren auf Wnerfenmung eined pwijchen den Parvteien ab-
gefhloffenen Sauf und Taufdhgejchdjted vorlaben laffen. Dev
Bermittlungdverjud) blied frudtlos. Kijtler gad indef der Sade
qunichit feine weitere Folge. Am 410./46. Junt 1891 lieg num
aber Lienbard feinevfeitd ald ,TWiberfliger’ dven RKijtler vor Ber-
mittleramt Slarug-Nievern zum Sithneverjuche begliglidy eined vou
thm aud dem gleichen Bertvage abgeleiteten Cntjchabdigungdan-
fpruches vorladen.

B. Gegen dlele Vorlabung befhwert fich Karl Jofef RKiftler
im Wege bed jtaatdrechilichen Refurfed beim Bunbdedgerichte mit
bemt ntrage, diefelbe mdchte aufgehoben werden unter Koften-
folge fliv den Redtdgegner. Er fihrt aus, bie [wdung verftofe,
b fte jich auf eine per{dnliche Anjprache besiehe und er im Kan=
ton Sdywyy domizilivt und aufredhtitehend fei, gegen ven Art. 59
Ab{, 1 B.=B. Freilicy bezeichne {icy Lenbard afls , Wiberflager”;
alleint vort einer TWibertlage Idune nidht die Rede fein, dba eine
Borflage niht anbangig fel. Winjche Lienhardb, daf NRefurrent
suerft flage, jo mbge ev thn zur Klage provoziven. Wenn der
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Refurrent jeine Klage wieder aufnehme, jo ftehe dem Refurdbe-
flagten jret, berfelben eine Wiberflage entgegen zu ftellen. So
Tange died bagegen mnicht gefdhebe, wmiiffe NRefurdbeflagter den
Refurventen an feinem Wobnorte im Kanton Schroyg belanget. -

C. Der Refurgbetlagte Gabriel Lienbard fihrt aus: Durdh
pie Einleitung der BVermittlung fei fiir die Klage ved Refurventen
gemd § 37 ber Glarmer Civilprogegorbnung ber glarnerijche
Gerichtaftand Dbegriindet worben. Dev tm Falle ber Frudhtlofigheit
pe3 Nudidhnungdverfuched dem RKldger audzuftellende Leitfchein
bleibe fech3 Mionate lang tn Kraft. Junerhalb biefer jedh3 Monate
foune der Kldger den Leitfhein beziehen und auf Grund bedfelben ben
Brogep profequiven ; ebenfo der Beflagte die Widerflage etnleiten.
Fir Tonnere Wiberflagen nun finne der Beflagte nady Fonjtanter
bunbedredhtlicher Prarid den Geridhiditant der RKlage wdahlen,

Diefe Voraudfeisung treffe Hier zu, da Klage und Wiberflage aus

vem  gleiden Rechtdgejdhifte abgeleitet werden. Demmady werbe
beantvagt : Die Bejdnverde et abjuweijen unter Koftenfolge.

Das Bunbdedgericht ziebt tn Crodgung:

1. Die bunbedrvechtliche Praxid hat allerdingd jtetd anerfannt,
baf ber Veflagte durd) Wt 59 Wb, 1 B.-B. nidhi Hehindert
fet, eine hm gegenitber der Klageforberung uftehende fonrere
Gegenforverung widerflagdwetfe beim Gevidhte der BVorflage gel-
tend zu madyen. Allein damit dlefer Grumdja Wnwendbung finde,
muf eben eine Haupt- (BVor=)flage wirflich anhingig fein. Died
ift nun vorfiegend nicht der Fall. Denn durd) die Hloge Ladung
sum  LVermitthungdoorftand und dle Wudjtellung bed Leitjheined
iit dte Borflage nicht recht8hangig geworben ; hiesu bebarf ed viel-
mebr der Bejtellung ded Leitjdheind an den Betlagten und der
Unhingigmadung der Sadhe bei Gericht (§ 88, 111 u. ff. der
glarnertigen Givilprogefgordnung); der Bermittlungsvorftand ijt
wohl, nach glarneriihem Redhte, bdie rvegelmifis unumgdngtiche
Borbedingung der Klageanhebung, enthdlt bdagegen nicht diefe
felbft; in ber Badung zu demfelben liegt nicht die Grlebung dev
Klage fondern nur die Ginleitung ved vorbereitenden BVermitthing3-

_berfahrend und ber Qeitjhein weidt bie Partelen wohl an bag

Gericht, macht die RKlage aber nidst el diefem anbingy. Die
Beftimmungen de3 glanerifchen Gefeyed fiber die Dauer der
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Guiltigeit bed  Leiticheined Dbeweifen Biegegen nichid. Dielelben
enthalten einfach, daf der Unjprecher, wenn er die Friit verfaum,
nicht mebhr Dbiveft an dad Geridht gelangen fann fondern von
- pentem ber Vermittlungdvorftand einleiten muf.

. Danadh evfdeint benn die Bejdhwerde ald begriindet. Denn
e3 ift nicht Deftriiten, daf 3 fiy um eine perjdnliche Unfpradie
Banvelt, jowie daf der Refurrent im Kanton Sdyivys feft nicder-
gelaffen und aufrecdhiitehend ift, und 3 ift in der bundedrechtlichen
Praxid anerfanut, bafy Bejdywerden wegen Berlegung vevjajjungs=
migiger Gerichtaftanddnormen audy jdyon gegen eine blofe Labung
ftatthait find.

Demnady bat dad Bunbdedgericht
evfanut:

Die Befdhwerde wird ald begriindet erflivt und €3 wird mit=
bin bem Fefurventen fein Nefurdbegehren in der Hauptfache 3u-

gejprochen.

2. Pfand- und Retentionsrechte. — Droits de gage et de rétention.

59. Urtheil vom 20. Juli 1891 in Saden Kreup.

A, Rudelf Brenner, Kaufmann, in Bajel, Hat gegen Ch. Kveus,
Gerber, in Orbe, beim Civilgerichte Bafel Klage evhoben mit dem
Redhtabegehren : Die vom Beflagten dem Kldger am 3. Wpril
1890 gelicferte Balle Sohlleber vou TH Kilvd (begtehungdwetie
jet T2 Kilod) jei, fofern der Beflagte die fligerijche Forberung
von 216 Fr. 85 Gi3. nebft Bind & 5/, feit dem 20. My
(Tag der Betreibung) innert vier Wodhen nacd) Redt3fraft vesd
Urtheild nicht Dezabhlt, zu verfleigern und e3 fei der Kldger fiir
pen Betrag feiner Forderung auf dben SteigerungBerldd anguweifen,
unter Koftenfolge fir den Klager. Bur Begriindung madhte ex
geltend: Der Veflagle, mit dem er feit Lingerer Reit in Se:
jehaftaverbinbung ftehe, habe thm unbeftellt die im Rechtdbegehren
bezeichnete Balle Sohlleder zugefandt; da fie fich Tther den Preis
trofy [angerer BVerhandlungen nidht Haben einigen fHnmen, jo Hhabe
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er bie Waave dem Beflagten sur BVerfiigung geftellt. Sngwifchen
habe der Beflagte von ihm verjdichene Vegiige gemadht, wofiiv
Betlagter lant aufgeftellter WAbvedhnung 216 Fr. 85 G13. fohulbe;
er Babe ben Veflagten aufgefordert, bdiefe Summe zu Gegablen,
antfonjt er ju Berjteigevung bev bei thm lagernden Balle Sohl-
{eper jchreiten werde, an die er jid) sur Decung feiner Forderung
balte, Nadvem bder Beflagte diefe Wufforderung unbeantworiet
gelaffen, BHabe er gegen benjelben gemdf Art, 228 O.-R. Pfanod-
betveibung eingeleitet. Der Veflagte babe aber RedhiBvorichlag
evhober, weil ev bem Rliger nicht nur nidhtd jdulde, jondern
im Gegentheil eine Forderung von 81 Fr. 95 Gi8. an denfelben
bejige und Dabe itberdem eingewendet, ev milffe gemdf Urt. 59
A\, 1 B-B. an feinemt LWohnorte in Orbe belangt werden.
Jn Folge veffen fei ber Kldger auf den PuogeRwey verwiefen. Er
verlange Realifiving bed thm an bder Balle Sohlleder ungweifel=
baft aujtebenven Netentiondvechted. €3 Handelt fich baher nicht
um eine perfinliche Forderung und o3 fei alfo bad basdlerijhe
Forum fomypetent.

B. Taddem dem Beflagten bdieje Klage auf dem Requifitions=
wege mitgetheilt worden war, ergriff derfelbe den flaatdrechifichen
Jtefurd an bad Bunbedgericht. Cr fiihrt aud : Er fei im Kanton

- Waadt feft nievergelaffen und aufrecdhiftehend und e3 hanbdle jidh,

ba man von ibm bie Begahlung einer Seldjumme von 246 Fr.
80 Gt8. verlange, um eine pevjonlice Forberung, weldhe gemaf
Aet. DY Ab]. 1 BB, beim Richrer ded LWohuorted bed Schuld-
nerd geltend gemadyt werden miffe. llerdingd beanjprudye Brenuer
ein RNefentiondrecht, allein dad Refentiondredht fei wie dad Pland-
redht ein DBlod afsefforifched Necht, dad pringipale jei immer die
periduliche Forderung. Die dinglidhe Natur ded Afzefiovium ver=
mdge die perjonliche Natur bed Hauptanfprudd nidt zu dndern
und bemnad) den Gerichtdftand filv biefen nidht ju verviicfen,
Brenner mbge beveditigt fein, in Bajel Lonfervatorijde WMafnabmen
u Wahrung feined Retenttonsrechted zu freffen; dagegen miiffe
er die Frage, b der Refurrvent thm bie geforderte Summe jchulde,
burdy ben Ridyter ve3 LWobnorted ved Beflagten beurtheilen lafjen,
ba e3 f{ih dabei um einme perfonlidhe Unjprache Handle. Diefe
Yfung fdeine ber bundedgeridhtlichen Cutjheidung in Sadien



