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Cntividelung afd Erwerb3gefhdjt unverhilinipmadpig belajtet wird
i fow.

’;. @ebt man BHievon aud, fo erfdheint im vorliegenden Falle
eine Beitragdpflidht ded Bunbed als begriindet. Die in Hebe jtehen-
ben Nachiziige find geifellod , bejonbere Leijtungen” im Sinne
pe3 Gefeped. LWenn der Veflagte in feiner Duplif angedeutet Hat,
dag bie Gentvalbahn jdbhon fraft bed et 3 ihver Kongejfion
verpifichtet gewefen fef, diefe Ritge su fithuen, fo iji bdied, wie fich

aud vem gefammten Sujammenbhange ver Kongejitondbeftimmungen.

flav ergibt, gewif nicht Degrindet. Wenn fodamu auch deven
Fibrung nicht von der Pojtvermatiung ift verfangt und beantragt
worden, fo fanu boch nady dem gangen Sachverhalte, pesiell nach
pem Erpevtengutachten, feinem Rweifel unterliegen, bap diefelben
wefentlich mit im Jntevefje ve8 Pojtvertebrs, fpeziell jum Swede
rajcherer Befdrverung bder Briefpojt, {ind angeordnet worden,
wihrend fie dem durdhgehenden Perfonenverfehr nur in unter-
geordneter Leife dienlich warven und, ihrer gangen Cinvidtung
nady, bienfid) jein fonnten. Bet diefer Sadhlage erjcheint e8 al3
billig, den Bund, welther aud bder Cinvidtung bder fraglichen
Jeadbtzlige pwar nidht wadpoeidbar einen finangiellen Gewinm,
wobl aber den Vovtheil bejferer, vajcherer Vermitthing bed Pojt-
verfehrd gejogen bat, 3u einer Beitragdleijtung an die jachbe-
aliglichen Mebrfojten anzubalten. Denun abgefehen von ben nov:
malen, gefel= und fongefiiondmiijigen Leiftungen der Gijenbabnen
fiir die Pojt llegt die Objorge fiiv den Poftverfehr, vefjen rafde
und pweddienliche BVermittlung dem Bunde ald dffentlich-rechiliche
Berpflihtuntg ob ; €3 ift daber gewip biflig, dafz ev einen Beitrag
an die Koften letfte, wenn er den Cifenbabngejelljchaften Hefonbdere
Lefftungen auferfegt, weldhe ihm eine beffere Erfiillung biefer
LDerpflihtung evmdglichen, wibrend fie dem den Babngefellfdasten
obliegenden Perfonen- und Giiterverfelhr melr nur untergeorbnete
Dienjte leiiten. In Besug auf bad3 Map der Beitragdpflicht er-
jheint e8 in Wirdigung aller Verhaltniffe ald angemejfen, ben-
felben quf bden Dritten Theil der von ben Sadyverftindigen ers
mittelten Peehraudgabebetvaged feftzufepen. €3 ift hiedurdy einerfeitd
vem Mlage be3 won der Pojtvermaltung genoffenen Vortheils,
andrevfeitd dem UWmftande NRecdhnung getragen, bag nadh vem He-
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fee die Seoften filv Berbefferungen im Jntevefie des durdigehenden
Yerlehrd vegelndpig wejentlidy von den Vabhugefelfhaften felbit
getvagen werben follen und daf audy vie Laften, weldhe die Fiih-
rung fraglicher, offenbar mehr probeweife eingerichteter Nachtsiige
fiiv die tlagenben Vabhngefellidhaften mit fich brachten, verhattnip-
wmifig feine bedeutenden waven.
Demnach hat dad Bundesgericht
evfannt; .

Der Petlagte ift verpilichtet, den Kidgern eimen Drittheil der
ipnen durd) vie Filhrung der in NRede ftefenden Nachyiige ent-
fandenen Cinbufe mit 10,969 Fv. 58 G8., jammt Jing 4 59,
jeit bemt Tage ber Buftellung der Klage (23. November 1838)
3u erfeien.

V1I1. Civilstreitigkeiten
zwischen Kantonen einerseits und Privaten
oder Korporationen anderseits.
Différends de droit civil
entre des cantons d'une part et des particuliers
ou des corporations d’autre part.

34, Urthetl vom 17. Januar 1891 in Saden
Sypieg und Mofer gegen Rirvid.

A. Nachvem dag Bunvedgericht iiber den von F. Spiek ,zum
Dehfen” und Alfreo Mofer ,zum Hirfhen” in Feuerthalen gegen
bad slivdhevijche Gefets Letreffend das Toirthidiaftdgemerbe 1und ben
Rleinhandel mit gebrannten Faffern vom 16. Sanuar 15, Juli
1888 geridjteteten ftaatdvechtlichen Nefurd feine Entjcheivung vom
1. Miry 1889 gefallt Batte (7. biefelbe, aus weldher der Thatbe-
fand erfichtlich ift, Anmiliche Sammhmg, XV., S. 179 u. ff.),
erhoben F. Spiek und . Mofer mit Schriftjas vom 14./15. De
sember 1889 beim Bunvesgerichte Givilflage gegen den Fisfus ves
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Kantong Biivtd), indem jie die Untrdge jtellten, dad Bunbdedgericht
wolle evfenmen :

1. Der Fistud bed Kantond Biividh Yabe ben Kligern F. Spieg
und . Mofer allen Schabenr ju vergliten, der ihnen ausd der
Hufhebung ihrev ehehajten Tavernenredhte erwddhst.

2. Derfelbe hat demgemdp dem Kldger F. Splek den Betrag
porr 7000 Fr. und bem SKliger A. Mofer ben Betrag von
10,000 Fr., eventuell einen durd) vidhterlidhed Crvmeffen feftyu-
ftellenven Betrag, jeweild nebft Jind 31 b 9/, vom 1. Januar 1889
an au begablen.

3. Dad neue yivcherijdhe Wirth{chaft3gefes vom 15. Juli 1888
finbet auch auj die Nealithten der Kldger in allen Theilen An-
wendung und e Hat demgufolge der KRiGger F. Spieg fiiv Ddie
Sabre 1889 und 1890 bdie entjprechenden Nadhzablungen fir
jein  Wirthichajtdpatent gu leiften, der Kldger . Wiofer fiiv
1889.

4. Der Dbeflagte FTistud hat de Koften ded Verfahrend zu
tragen und an die Kliger eine rvidhterlid) feftzufesende Progep-
entjchddigung audzurichten.

Der beflagte Fistusd bed Kantond Blvich feimevieitd jtellt in
feinev  Rlagebeantwortungdfchrift den Untvag, ¢3 moddhte ble
Sdyadenerfapfordevung ber RKldger bde3 gimslichen verworfen,
eventuell auf eine angemeffere Summe im Sinne der nacdjtehen-
ben Ausdfithrungen vedugivt werden, afled unter progeRualifcher
Roften= und Cnifdidigungsfolge fiiv die unterliegende Pavtei.

B. 3n thatiachlicher Beziehung ijt Hervorzuheben, dap, wihrend
dle Viegenfhaft ,zum Ochfen” fortwdhrend ald Gafthaud mit
Edent= und Syeijeivthfchajt betvieben wird, auf der Liegenjdhajt
paum Hividen” ved Kligerd Alfred Mojer feit lingever Reit
(1870) etne Wirthidaft nicht mehr Dbetvieben wird, bie, friiber
al8 grdgerer Gajthof beworbene, Realitdt vielmehr thetld su einem
inbujtviellen Gtabliffement, theild zu TWohnungen eingevidytet
wutrde. Die zu derjelben gehdrvige Tavernengevedhtigfeit it vom
Gigenthiimer an Dritte, weldhe diefelbe, mit Bewilligung der ftaai:
lichen Behorden, in ihren eigenen Lofalitdten audibten, verpadet
worden. Durch) BVerivag vem 20, Juni 1883 mwar die Gerechti-
feit gegen einen j&hrlichen 3ind vom 10 Fr. an Johann Teytor,
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Bhder, tn Feuerthalen, verpachtet, weldher fie in feinem eigenen
Haufe ,3ur Fernfiht” qusitbte, wo er eine Speije- und Scjent:
wirthichaft (ohne Beherbergung von Gdften) Detreibt. Job. Tertor
hat, al3 Beuge einvernomimen, audgefagt, bdie Pacht ver Tavernen:
gevechtigheit (dle er fibrigens, da er bag Bebherbergnngdredht nicht
auiibe, nidht woll Habe ausniigen Finnen) Habe ihm jabrlich, an
Patentgebiithren, nady Abrechnung bed dem Cigenthilimer bezalhlten
Sinfed von 10 Fr., civea 50 Fr. erfpart. Der Berivag ieit burdh
ben Gigenthiimer Mofer im Suli 1839 geflindigt worben, Seit
Endbe 1889 wird bie Tavernengevechtigfeit ,zmm Hirfchen” tiber-
Baupt nicht mebr audgelibt. Jm Fernern find naeﬁ) Snfrajttreten
bed Gejeged vom 15. Juli 1888 vie Juhaber von Tavernenvedhten,
fofern fie thv Recht weiter quditben voollten, pon ven Fantonalen
Behdrven u LWhanung eines Wirthfhaftapatented verbalten und
e§ ift ihnen dasfelbe in ver gewdhnlichen Form einer peridnlichen,
fiv ein Jabr giiltigen Bewilligung ausdgeftellt worden. Died ift
aud) gegentiber ben Rldgern, indbefondere bem Rldger Spiel
geldheben. Dagegen fteht andrerfeit3 feft, bag die Jnbhaber ehehafter
Tavernentedyte, indbefondere die Kidger, et Beftunmung der fiiy
bad Patent zu entrichtenden Wbgabe gemdp § 47, Riffer 1:
ber Uebergangdbeftimmungen zum Gefese vom 15. Juli 1888 in
ber At entlajtet wuvden, daf fie mit der Patentgeblihr nur im
Berhdltnifie einer Getrinfeabgabe, allerdingd unter Beriidtfichtigung
der burd) dad Slefel fiberhaupt beabficdhtigten Crhdbung bver Wirth-
fdhaftabgabe im Allgemeinen Belaftet, von bem auf den Gajthof-
und Speijewirthjchaftdbetrieb u bevechnenven Theile der gangen
Ubgabe bagegen befreit wurden.

- C. 3n vedytlicher Begiehung werden von dent Parteien im Wefent:
ligen folgenve Gefichtapuntte geltend gemadht 1 Die Kliger flihren
grumbfaglich aud : Die ehehajten Tavernenvedhte feien oo}l
gtvorﬁene Privatredte (Nealgewerberedhte), veven wefentlicher
f\'snf)alt bavin Dbeftanben BHabe, daf Der jeweilige Snbaber, obne
einer periodifdhen Bewilligung in Form einer Patentivung aut
?ﬁurfen, bie Befugnif sur Uudiibung ved Wirthidaftdgewerbes
M vollem Wmfange befeffen und nur die jeweilige Getrinfeabgabe
g entrichten gebabt Habe, bagegen von einer Gebiifr fiw den
@Pﬂkmirt{;id)aft?,: und Gafthofbetvied befreit gewefen fei. Dureh
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b3 glvcherijhe Gefes vom 15, Juli 1888 ielen Ddieje Jtechte
aufgefobert worden und ed andeve BHievan die ben Tavernemwirthen
burdh § 47 ded Gefepped nodh it awangis Jahre gewdhrie Bergiin-
jtigung angemefjener Cntlattung bei Feftitellung der Wirthidhafta-
abgabe nichtd. Denn bdie Tavernemwirthe feien fofort mit Jnbrajt:
treten bed Gefesed dem Patentivungdzwang unteriorfen und daher
de3 wefentlichiten Jnhalid ihred Mechts Dbevaubt worben. Fiiv diefen
Gingriff in ihre Techte fei der Fidfud pen Tavernemwirthen nady
Wt 4 ver slederifdhen Verfaffung Fu gerechter Entichabigung
verpflichtet. Tiefen Anfpruch) machen pie Rikger ald JInfaber ebe-
Bafter Tavernenvedjte nunmehr geltend unb gwar in der Meinung,
baf bie Kliger vom Empfange der gerichtlic) feftsufependen Cnt
fohadigung Himveg binjidhtlich bdes IRirtGichaftabetriebed in allen
Theilen dem newen Gefee vom 15. Suli 1888 unterworfen jein
folfen, die Uebergangsbejtinmungen in § 47, Riffer 1 cit., aljp
auf fte weiter Yeine Wiwendung mehr finben iwitcben. Daf Ddie
Tavernengevediigfeit ved Kligerd SpieR ,zum Odfen” gu Recht
bejtefe vefp. B3 zum Jnfrafttveten ded mneuen Wirthfchajtdgefeed
JHeftomden habe, fei nicht beftritten.

Dagegen habe der Fisfud jdhon im ftaat3redytlichen Berfahren
eingewendet, die Tavernengevedhigfeit be3 RKldgerd WPiofer ,zum
Hirjen” jei erlofdhen, weil die bei hrer Berfeifung vorbehaltene
Refoqnitiondgebithr feit 1797 mnidht mefr Begaflt worden fel.
Allein wenn audh leptere Thatfache vidhtig fein follte, jo ETdnne
pody von einem Gribjdhen des Tavernenrechtd ,gum Hirjchen”
nicht vie Hebe fein. A. Weofer Habe bie iegenfhaft gum Hirjchen
mit Ginjdiuf der tagu gehdurigen Tavernengerechtigfeit erworben,
fangleiifdh Rugefertigt evhatten wund ben entjpredyenven Kaufpreid
Besahlt ; ber Veftand bed Tavevnenvechtd fei von bden jtaatlichen
Behorden ftetd anerfomnt worben. Ter  Verleibungdaft wvom
98, Sanuar 1728 jprede mit Feiner Silbe aus, baf bie Tawers
nengerechitgteit babinfalle, wenn die 5 Piund jihriiche Abgabe an
pen Landvogt vor Kpburg nidy begafft twerden und ed jei bied
feinedweg3 eine nad) den Grundiipen bed objeftiven Jechtd felbit-
verftindliche Folge. Cine etwaige Shumniy fritfever miditellen
ober fritherer Bevechtigter in ber Einjorderung und Bezahlung der
Gebithr habe ver jesige Cigenthitmer nicht gu veviveten. S demt
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Gintragungdalte bed Klagers Mofer, wie iberhaupt in allen die
Eabtirztelxgerec@tigfeit gum  SHirjden Dbetreffenden Grunbdprototoll-
eintrigen feit 1807 fet ded Tavernengelved feime Grwdhnung
gethan und ed el der jehige Cigenthlimer nie ju defjen %egafp'[un.g
aufgeforbert yworben ; er Habe alfo dad Nedht ald ein unbelafietes
in gutem Glauben evworben und befeflen. Uebrigensd fei dad
izaner{tengelb offenbar beghalb nicdht mebr bejogen yoorben, weil
an beﬁgn Sfelle eine anbdere Abgabe getveten fei. S den (&J:runbu
protofolleintvigen von 1797 und 1803 werben bdie ,fiinf Plund
‘iavert}engeib bemt Schlog Kpburg” allerbingd erwabhnt, allein in
bem Cintrage von 1803 mit dem Beifape ,davon gange ehemald.”
Aus _ben vom Betlagten jelbft produgivien Wften ergebe fidh nun
bgfg frither wie vom Tavernenvedite ,zum Hicfden” nod vm;
einer gangen nzabl anberer ,Taffernengevechtigleiten” in Feuer:
thalen Abgaben an bdie Lamdvogtet in Kyburg zu entriditen
%emefen jeien, weldie dann {dmmilidy in die jibrlichen Leijtungen
iibergegangen feien, su denen die verjchicdenen Wirthichajisbetriebe
',,Becmlagt” waren. Auj diefem Wege werbe aud) Leim Hivjden
jene Jefognitiondgebithr in wdllig legaler Weife in LWegfall
gefo“mmen fein. Ju Bejug auf dad Quantitatiy der den Kligern
gebt&f)renben Entfhdbigung wird bemerft : Grundjaglidy jei ald
Entjdydbigung derjenige Betrag zu fprechen, wm welden der BVer-
fehrdwerth der betreffenben Liegenfdhaften duvd) bden Wegfall bed
‘;anernenrec'f)té‘» verminbert twerde. Beide Liegenfchaften feien gang
elgentﬁd) auf ven Wirthidhaftsbetried -eingeridhtet. Jm ,Ochlen.”
Beftebe sur Beit nody eine gufolge der gilnftigen Lage febr jtark
ﬁequenﬁrte Wirthjchaft, Wenn der , Hivjhen” zur Zeit nicht ald
n@aﬁfzz}f ?enugi werde, fo habe died nur in jufdlligen perfdnlichen
BVerhiltniffen ded devzeitigen Gigenthiimerd feinen Grumd und {ei
bafer ohne Bevbeutung ; eine BVerduferung vded Amwejend fonnte
ohae Sweifel nur unter der Begeidnung und mit der Veftimmung
a3 Gajthof gejcheben, wofitr die RNealitdt ihrer gangen Einvid-
;uftg (ver Relleranlage, Stallungen u. §. w.) nad) von jeher
fimmt gewefen el und wogu fie mit leichter Mithe wieder ein=
gevichtet ‘mfrben tonne, Geradbe gegemwdrtig Hatte jidy flr eine
gﬂ{f)e %erauﬁ;erung burdy dben in Wudficdht {tehenden Bau bdevr
mie  Ghweilen-Feuerthalen vefp. Chweilen-Feuerthalen-Shaff=
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Baujer eine jebr giinjtige Rerfpefiive evbifnet. Dued) Anjbhebuny
der Tavernengerecdhiigfeit wnd Unterftelfung unter den Patentivungs-
gwang evleiden ote Qiegenjdhafter, da ja nunmehr deven  Cigen:
fdhaft ald Gajthof wicht mehr garantivt werben Fonne, eine erheb-
lihe Ginbufe an ihrem Berfehrawerth, umal ja gar nicht
audgefdlofien fei, bdaf in ber Aufunft an Stelle bev freien
RKougeffionivung die Bejdyrantung dev Wirthfchaften ouf Grumd
pe3 Beviirfnifies eingefithrt werde, wobei denn auch bidherige
Tavernensoirthichaften tn Wegfall fommen fonnten. Die etweldhe
Entlaftung, weldhe § £7 bed gurdyecijchen Wirthjehaftdgefeed den
Favernenwivthen fliv bie Dauer vou 20 Sahren gewdbre, enthalte
in fetner TWeife eine gevechte Entjchivigung und merbe wou den
flagern, welde ibrigend auf diefelbe bei Sufprudy der gefordertent
Gntjdidigung verziditer, al3 folche nicht anecfanut. @3 fei in
per That flar, dajs biefe theilweife und gettlich bejdyrantte Ent
lajtung in fetner Weife als Wequivalent fiir bag  ofme geitlidhe
Befdrinfung Ddeftehende Recht dev JInbaber ehehafter Tavernens
vedyte gelten Ebune. Nach Ablaunf dev goanzigjibrigen Frift 0ed
rt, 47 werben die JInhaber ehemaliger ehebafter Tavernen Ddie
yolle TWirthichaftdabgabe, einfehlicplich ded Gafthof- und Spetjes
wivthichaftagelded, nicht mehr nuv, wie bigher, die Getrinteabgabe,
und gwar nad) WMapgabe der algbann geltenden Gefepgebung 3u
tragen Haben. Bevanjdhlage man die paherige Mehraudgabe fie
pen ,Hirfhen”, der ald beveutenverer Gafthoj in eime der obettt
Patenttlafjer voerde rubrizivt werden, audy nue auf 200 Fr. per
Xahr, jo entjpreche died Bei einer 20-fachen Kapitalifivung einer
Summte von DHOOO Fr. ; fie den ,Odfen’ diefe eine WMehrauss
gabe won mindejtens 100 Fr. angenommen yoerden, wad ein
RKapital von 2500 Fr. evgebe.
TGenn man Hiegw den durd) TWegfall der fuithern dauernden
Qualififation a3 Gajthof entjtebenden Minperwerth rechne, fo
evfcheinen die Fldgerijchen Jorverungen von 10,000 Fr. und

7000 Fr. jommt ind feit 1. Januar 1889 ol mifig Derech:

1et, Dafi fonne anch nod bavauf hingerlefen werden, daf bad
Tovernenvedit ,zum Offen” laut Kaufbrief von 1823 pamald
au 900 G, Bdrder Mahrung fei tarivt worben und Pei einem
Toufhe um bas Tavernentedt ,gum SHivjehen” tm Jabre 1796
bafiie 790 FL. Btivcher Wikrung feien geleiftet worven.
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Geither feien die Werthverhiliniffe begreiflichereife
geworden und die fraglichen FRechte Bebeitenft{ d:t)m ilﬁlrtgg ngeitai:zzr
@entttell wenn bag Geridyt finben jollte, biejenige Geftaltung be,é;
SKlagebegehrend, wonad) bad Gefes vom 16, Suli 1888 vom 1. Sanus
41889 an fofort in allen jeinen Theilen auf die f[&gerifc{;m{ %ie en]f
fdaften Wrmwendung finden, dann aber audy bie Entfdhdni gim’
partadh bemefjen werden jolle, Jei unzulaffig, fo hitte eine enti:prec’genb%
etwelche ﬁiebuftinn bed Entjchidvigungsbetraged Plap 2u greife/n
@f\r Fitsfud bed RKantond Ziridy fithet tm LWefentlichen m;ﬁ -
@wv Snbaber efehafter Tavernenrecdhte haben nadh ber frifern ﬁr:
dherifdhen Gefebgebung allerbingd bad dingliche Recht befeffen Sfﬁ;
i%e_zifnne.n, Fubriverte und Plevve Unterfunit zu  gewdhren ,nl}ne
b:zmr elne anbeve Abgabe afs die urfprimglich novmivte ER;fo ni=
t{ﬁﬁge@br bezablen zu mitjfen. Dagegen jeien fie feit (Finfﬁf)rin‘
etier QBtrfi)fcI)théaBgaBe verpflichtet gewefen, fliv bas %l[n?vicl)enf%t
von Getranfen jabrliche Wbgaben ju [lefften, deven Umfang bsn
ii‘ﬁtl Berwaltungdhehhrben endgitltig beftimmt yorden fei, wie i
bied aud den Beftimmungen ved Gejebed vom 45, @egen‘:ﬁer 184?
ergeﬁe. Das Eneitere Wirthfcyajtarecdst, aufer dem Herbergsredite
fei bemnach jhon unter der fribern Gefepgebung perfl"mi(id)e;
Patur gewefen und Habe burch SBablung einer %Ef;gabe jabrlidy
et ermprﬁen werben mitfien.  Alerdingd Haben bdie iabernenl
‘mt?tg)e ein. Batent nicht u [Bfen braunchen, jonbdern feien von be;
Q?ef)m'ben von Amidwegen eingefchdft und tavivt morden. Nlein
diejer }Imftcmb fet ein blod Guperlicher gewefen. Thatfachlich
I)_aﬁe ‘fgm Tavernemoirth fein Herbergdredht ausditben fnnen, obhne
bie %wtfﬁc&aité_a‘égaﬁe su bezablen, denn eine $Herberge Iaf,fe fich
nf)ne“i’b‘trt?fcf)ayt, ofne Berforgung der Glifte mit Speife und
Getrant, mﬁé@t betreiben, Cbenfo feien die Tavernemwirthe jdon
nady ber _fruljern Sefebgebung der polizeilidien Gewalt ved Staated
::tetrmor(en gemeienf_fe ba‘% 3. B. ver Bejier cined Tavernen-
N ht3, meIcI)gr gemfi_ﬁe perfonliche RNequifite nicht befejfen BHabe
%aﬁ eyt nidyt felbjt habe ausdiiben diivfen, jondern bdasdfelbe burcf;
@erpad)tung . brg’{..f)aﬁe su vertverthen fudben wmiiffen. Das
j.efeg vom 15 Suli 1888 wabhre nun, — in bdiefem Sinne
eten .ble Nudiithrungen bder livdjerijhen Regierung im ftaats-
recdhtlichen Berfahren Flarzuftellen, — bden ehehaften Tavernen=
xvit — {891 13
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vechten einftweilen, d. B. fiiv bie Dauer von 20 Sabren, ibren
bisherigen Chavatier it allen Ridtungen. Die “%eﬁger ff}@“
Redyte haben allerdingd, wenn fie thr Nedt tbgtiad)ltcf) auwltb.en
und dabel Wein audjchenfen und Syeifen bet'mtr?f)en.ivoﬁen, fidy
fabrlich zu melden und ein Patent zu In{en Ulleine i3 nacdy Ab-
lauf von 20 Jabren fonue {Hnen gemdy § 47 be§ (Sjejeig,eé ba'g
Patent, joweit ed die Tavernen an fidy befreffe, memalx? veryvei-
gert werben und Hondle ed {ich alfo bei dex %atentertl}egung nur
um eine polizeiliche Kontrolmagregel, wie benn auc‘{; be'n Tavernens
wirthen dag NRedht der Verpadhtung ifrer @?ered)ttgfent. gur Aus-
ibung in andbern Rofalen der gleichen Gemeinde bej:Bch,tBe. Qﬁem}
pen Tavernenwirthen bie Patente jofort nad 3nfrcqttreiienr ved-
Gefeed von 41888 in ber allgemeinen Form elrer .periomld)en
Bewilligung fiiv ein Jahr feien evtheilt mnrben: fo jei ‘me§ nur ber
Gugerlichen Uniformitat wegen gejdelen. @Ber}]o Ea‘ﬁgn die Taver:
nemwivthe i3 nady Ablanf der gefeslichen %mi_t fiiv thr Hecberge-
vedyt Feinerlei Stenern unbd Gebithren su entvichten, ‘ionbem fiitey
wie frither die jahrliche %irtbirf;aftéabgaﬁe,_ ~b. B. einen e?tfpres
dhenben Thetl der neuen einbeitlichen %ifﬁ)]cf)aft’éabgaﬁe: wihrend
fie von den fbrigen Theilen entlaftet merben..ﬁimf @r@o@ung ber
Wirthidhaftdabgabe an jich involvive feinen @m‘gmn‘ in bie Redte
ber RKldger; eine folche habe der Gefegeber n‘teIme_f)r ftet3 vot:
nefen tBnnen. Danady fei denn die Klage jevenfalld 'berfrugt.,
Rady ven préjudiziellen Entjdheibungen be3 %unbei%gem@teﬁ m
andern  dbhnfichen Redtdjtreitigleiten wolle der Veflagte nict
Dejtreiten, baf Dbie efehaiten ‘iabernenredﬁel ald moblermﬂr'Eene
Privatvehte begeichmet werden IHunen. ?X{Igm m}é ben  gleichen
bunbedgerichilichen Entfjcheivungen ergebe fidh, dafy jolche Rechte
auf dem Lege der Gejegebung fdnnen aufgehoben nierben, poT=
behaltlich ber Cntidhadigungdanjpriiche der Inhaber. Solde 'Si'nt:-
jdavigungSanipriidhe aber {egen vovausd, ba durdy 'ge?eg,;gﬁert]cf)enb
Aft eine Cinwirfung aui ein beftel)eniseﬁ E&e:cf)t im Sinne der
Aufhebung oder Einjdyrantung beéfefﬁen}tattgerunben und baburcf)i
Dem Subaber ded Jtechid ein Bfen_omtfd)e\{ Sdyaben _newricid)t
worben fel. Hievan mangle e nun im vorliegenden %aﬁe,‘ iy
vend ber Dauer dev durd) § 47 ved Gefeges vom 15, Juli "1888
vorbefaltenen Frijt Jelen die Tavernembefiber in der Wudibung
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ijrer Gevechtigleit nicht gebindert, Bwar mbge gugegeben werben,
bag bie Auffiebing bed Reditd an fidy fhon fet audgefprochen
wotben fel und davan bie gefesliche Fejtitellung eined Termins
nicht3 dudere, aber die Hfonomijde Wirtung ver gefelichen Maf-
vegel trete erft mit dem UAblaufe ved gefeslichen 20:jibrigen Ter-
ming ein. Die Klger feten nidht befugt, einen -Shaben  einzu-
flagen, weldher erft im Safre 1908 mbglichevroeife eintrete, Die
Geltendmadyung folcher Unfpriiche miffen fie benjenigen iiberlaffen,
weldhe aldannt im Bejibe ver Taverren fein werben. Dasg Rer-
langen ber Ridger, dap die Cntid)dbdigung fo emeffen werde, al3
wenn Hnen jhon Heute alle Redyte ihrer Chehaften enizogen wors
ben wiven, fei unftatthaft ; ver DBetlagte verfange einen Entjdeid
auf Srund der Geftehenbden Lhatfachen, eien Entjdeid daviiber,
ob bie Rliger jur Reit bei Tovibeftehen ihver Rechte im Sinne
b § 47, Biffer 1 ved Gefeses sur Stefling von Entfdivigungs-
begelhren bevedhtigt feten und in weldsent Winfange. Gventuel] wire
jevenfall3 ber ven Kligern ervadifene ©daven 6i3 nad) Ablauf
vev GJrift bed § 47 ein gany minimer. ey Werth ihrer Nechte
iberBaupt Ednne, wenn man die Leiftungen, welde die Ridger
file thren Grwerd gemadyt haben, in Betracht ziehe, auf faum
500 Fr. fiir febe Taverne veranjdlagt werden; ausd einer Be-
fdhrdnfung biefes Rechtd auf eine Dauer von 20 Jabren fdnne
aljo jevenfalld nur ein gang fleiner Sdaven entftanven fein,
o, die Kidger feien durch vie Bewilligung der Forterijtens hrev
Redhte fiir 20 Jahre und burd) Cntlaftung et Feftiesung vex
jabrlichen Tirthjchaftaabgabe fiiv allen Sdaden, der ihnen etwa
entfteben tonnte, hinlinglich entjhddbigt. Binfen Ednnen fie jeden-
fall3 erft von Ginleitung ves Progeifed an verlangen. Spegiell
gegeniiber bem RKlGger Mofer wird die Eimwendung feftgebalten,
bafy fein Tavernenvedyt ourdy Nidythezahlung oer dbriichen Re-
toguitiondgebiifr fdhon Lingjt untergegangen fei vefp. vom CStaate
obne Cutfdidigung Habe fiir erfofdhen erflivt wetben fonuen und
bemfelben daber jhon beRhald Feine Entjhddigung gebitbre. Jeden-
all3 behalte ber Staat diefem Ridger gegeniiber {ich die Nach-
orberung ber nicht bezahlten Gebithren vor.

D. Aud dem im Beweidverfahren anf Antrag der Pacteien
ehigeholten Grpevtengutacyten ift Holgended Bervorzubeben :
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. Ridridtid ved Tavernenredhtd ,zum Sdhjen” :_"%ur Defien
%i‘tbit;g& ‘f?nner’t in frithever Reit (18111, 18_'23) bcm:r bezablte
Preife nicht mebhr mafgebend fein, ba die gropen %Beranbem;tgen
auf bem Gebiete ed PVerfehrd und ber %1rtb$c{)art§geiegge gug
bie Tavernenrechte auj einen gany anbern Boben ge]teﬂt I)a:e?.
S meuever 3eit, ». b unter per  SHevejdaft Ded Wirthjchajts-
gefesed von 1845, fdheinen felbjtindige Heﬁertragungen@el}e&after
Favernenrechte nidyi jtattgefunden ju Y}nﬁen_, "innbem die A,ab;tneqj
redjte jeeilen als Beftandtheile der Realitat und D'I)IEE %u&ic@et.t
pung eined auf fie entjalfenden Bejonbe?n Kaufpreifed ver ufge_r
yoorven au fein. Dan miijje baber Tfn: 'bte Werthung bfar @@ef}a{te
Jaum Odhfen’ andere Fattoven Herbeiziehen. Solche feten audh in
ber That gegeben. Dev TWerth der (Sf')ebafte befteye offenbar in
pen Hforomifchen Bovtheilen, weldpe el ef)eE;'afteﬁ ‘I,abernenffed)t
im Bergleiche zu einer blogen, auf \Sﬂf evtheilten, ‘lab;rngn 1;11:
seffion davgeboten Habe. Diefe Borthetle Haben vor Grlaf bed
Gefeed vom Safre 1888 davin Befto.nbeni bgf; bie efzef?aften
Favernen, unter ber Borvaudfepung bev ;aerjonhc{;e_n %efu@tgm}g
ihrev Snhaber, bejuiz Ausibung Ded %trfi)ic[)a{tﬁgemer?&' in
allen feinen Theilen aufper der jihrlidyen @etragfea&gabe, oie lebe:
FRicth nadh Frequeny und BVevbraudy au e{ztm.d)ten Batte, mff)tg
Habe Hezahlen milfjen, wibrend bder fongeﬁ?mrte Eanex:nen:atrtf)
003 Gewerbe nuy auf eine geitfich befdhrlntte, gwansiy ;gcg{;r.e
pauernve, Bewilligung Hin habe Petreiben biivfen, biefe Bemwilli-
gung zu erfanfen und peciodijdy 3u ';erneu"ern 'gef}aﬁt habe, ‘J.hm
Baben in ben lepten 10 vi3 15 Safren fiir die Crwerbung einer
20-jihrigen Kongefiion 600 i3 1500 Fr. bezahlt t:erben muﬁer;
und Gabe fich bie Fivivung dev Gebithr nadh b?n requengs unt
Ronfurrensverhiltnifien ded eingelnen Fall3 g_ertc'f)tet. S'th Rirek=
ficht quf bie Thatfache, daf in Teuerthalen (mit einev “EBfmoIferul}g
von 1253 RKbpfen) mneben dem ,Odjen” poc‘@ finf .ef;ef)ayte
Tavernenvedhte exiftiren, daf dev S Odjen” bet beraiamtmn Tradh
pem Geteanfeperbraud in eine der nicdrigiten R[uﬁeu.beé '(‘{Sﬁeiegeé
pom 15. Degember 1845 eingereiht gewefen und ene 1a£)rhcbf
bgabe von mur 87 Fr. 5O Gt3. u entridhten gehabt Habe; dap
enblich fpesiell die Herbergefvequeny eine gang 1'..uﬂiseizveutenb‘e war
und fei, glauben die Grperten erfldrven 3u biivfen, bafy in ben
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leten 20 Jahren eine Tavernenfongeffion fiir die Liegenfehaft
paum Odfen” nicht hdher ald mit 900 Fr. vevanlagt wworben
wire. Diefe 900 Fr. Ennen nun alferdingd nody nicht ald Aequi
valent des ehehaften Tavernenvedited ,3um Objen” betrachtet wers
bert. Denn ihre Eniridhtung ftelle ven Kongefjiondr dem ehehaften
Laverneninhaber nur anf die Dauer von 20 Jabhren gleich und
e hatte unter bev Wirtfamleit der Gefepgebung und Rechtdibung
por Grlaf bes newen Gefehed die Gebithr von 900 Fr. jeweilen
nady Ablauf ber 20 Jabre iwieder erlegt werben mitffen. B
Aequivalent miljfe daber ein Srundfapital gefucht werben, weldhes
e8 ermdgliche, nicht nuv bie erjte, jondern audhy die fpdter jalfig
werbenben  Kongefjlondgebiibren zu beden und nebenbei audh
geeignet fei, die Jnfonvenieny audzugleiden, welde darin [ege,
baf ver Kongejfiondinbaber nuv ein pevjdnliches, seitlich bejohring-
te8 Redit erbalte, deffen Crneverung periodijdh nahgejudht werden
miifle, wihrend bden Ehebaften ein Fonftanted bdinglidhed Nedt
guftebe, Al ein foldhed Svundfapital fei nun ein Betrag von
1800 Jr. zu Detvachten. Redme man bdaven bdle erfte Ge-
bithr wven 900 Fr. ab, jo verbleibe ein Refervefapital vom
gleichen Betrage, bad mit Rind und Binfedzinfen & 49/, in pwanzig
Jahren auf 1972 Fr. anfteige und nidht blod die jeweilige perio=
bifdhe Reiftung der 900 Fr. gejtatte, fondern nody cin Benefice
von minveftend 4172 Fv. jdaffe,. aldg Uudgleihung der LWerth-
bifferevens, die aud dem verjchiedenartigen rechtlichen CHaralter der
ehehafterr und ber fongeffionivien Taverne vefultive.

Auj diefen Unterfchied diivfe fein u grofed Gewidit gelegt
werden. Denn die Nothweubigleit der periobijdhen Konzejjions-
ernenerung ftelle dle Sicherheit der Gewerbeausdiibung erfabrungss
gemip nidt in Frage, falld ber Kongeffiondr mit Bejug auf dle
perjonliche Befihigung und die gewerblichen Cinvidhtungen bdens
jentgen gefeglichen Anforbevungen entfpreche, weldjen auch der
ehebafte Tavernenwirth unterworfen fei.

Die Ehehafte beeinfluffe in Wirklichteit . den Verfehrdwerth
eined Wirth3haufed nur infoweit, ald ihre finangtellen Bortheile
reichent, wobei immerhin ju beachten fei, dag fene Bovibeile auj
Kontinuitdi nicht rechnen fhunen und dle Gefepsgebung €8 in dev
Hand habe, fie nody mehr abzujchoiden.
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Die Erperten glanben aber, thre Taration ved Verfehrdroerthes
der Ocfentaverrte nicht allein auf die aud ver Vergleidung bder
beiven Tavernenvechie Hergeleitete Vevedinung ftitgen zu dlivfen,
fondern auc) nod) einen weitern bHedentungdvollern Faftor berdict-
fichtigen zu miffen. €3 ftehe ndmlidy feit, dak der Odhfenvivth
vermbge feinec Ehehafte unter vem Gefese von 1345 einen {ihr-
lichen Vortheil von 87 Fr. HO €t8. genofjen babe, weil er bie
fiiv feine Wirthjchaftatlnffe (vie 49fte) audgefehte Speifepatent-
gebilithr micht Habe zu entridhten braudpen. Diefe Taye entfpreche
au 49/, bevechet, einem Kapital von annifernd 2200 Fr., fo
daf der ,Odfen”, al3 bloge Speifewivthichajt betvieben, gegeniiber
einer fongejfionivien Wivthjdhaft gleicher Gattung auf einen Weehr-
werth von jenem Betrage Unfpruch hitte. Diefer BVorthetl miifje
Perlidfichtigt werben, freilich nicht in der Avf, baf bad Kapital
von 2200 JFr. ald wivtlicher BVerfehrdwerth der Odjentaverne
qualifizivt werde, — dad fei dadburdy audgejhloffen, daf jemer
jabrliche Bortheil fein ftabiler, jondern ein von Dder jeweiligen
Wirthjchaftdgefesgebung abfingiger gewefen fei, — wobl aber in
per Weife, baf bad Mittel wifchen bem Kapital von 1200 Fr.
und bpem auf bver erften Grundlage gefunvenen Werthe von
1800 Fr., alis ber Betrag von 2000 Fr. al3 veeller BVerfehrs-
werth ded efehaften Odjentavernenveditd fejtgejtellt werde. Denn
fitv ven Berlehr3werth) ded Nedht? ur fritifhen Beit jei jener,
wenn aud) nidht jtabile, Bortheil tmmerhin von Bebeutung.

2. Ridfidtlih ded Tavernenredhtd ,zum Hividen” : Dev
®afthof ,qum Hivjden” fei, da die vernderten Berfehrdverhili-
niffe Enbe der 1860ger Jabre einen vemtablen Leiterbetrieb ver-
unmbglicht Haben, eingegangen; e3 jpredhe audy alle Walhrichein-
lichfeit Dagegen, daf der ,Hirfden” in denjenigen Gebaulichfeiten,
auf welthen er al3 Realvedht hajte, je wieder aufleben werbe und
dag die Sufunjtdlinie Chweilen-Sdaifhaufen Hievan etwad dnbdeve.
Danadhy miifje hier die Frage fo gejtellt werben: Welhen Ber=
tehrawerth Datte dad, den alten Gebiaulichfeiten ,zum Hicjchen”
auftebenbe, aber materiell baven lo3geldste, flottant geworbene,
ebebafte Tavernenvedht im Beitpuntte vor Criaf bed Gefened von
1888 3u beanfpruchen ? €3 liege nun auj der Hand, daf diefer
Berfehrdmwerth fein beveutender fein fonne und e fei taum erflies
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Yih, wie der Jnhaber bed Rechis, ver dasdfelbe wifhrend der lefsten
fieben Jahre um j3hrlich 10 Fv. verpachtet Hatte, eine Cntjchi-
vigungdfordevung von 10,000 Fr. fteflen Fonue.

Aut den Pachizingd von 10 Fr. fei nun freilich nicht abzuftellen,
wobl aber auf ven materiellen Nuben, den dad Reht zu jener
Beit eingubringen vevmocht Habe ; denm banad) vichte fidh eben
pev Berbehrdwerth. Nady den heutigen BVerfehrdverhiltnifien Feuer-
thalend, nady weldhen bad Herbevgeredht geringe Bebeutung Habe
und bie dort Dejtehenden jeh3 ehehaften Tavernen ifve Rebens-
fabigleit offenbar lediglich dem buveh den [ofalen Berfebr alimen-
tivten Schent- und Sypeijewirthichafidbetvied verdanfen, fei fHar,
baf ein nadted, an fein bejtimmte3, betriebened und ,ziigiges”
Wirth3haus fich anlehnended Tavernmenvecdht zu Feuerthalen Fein
begehrier Wrtifel fein fonne. Werde bei Crvmitflung ded Werthes
ver Hirjdjentaverne in gleicher Weife wie bei der Werthung der
Taverne ,zum Odjen” vorgegangen, jo ergebe {ich : Wenn in ben
legten 10 Bi3 15 Jabren ein Feuerthaler eine Tavernentonzefjion
bitte erwerben wollen, fo Batte er bafile angefichtd ver Bejtefenven
Berbiliniffe vovausfihtlhih 6lod bdag Minimum ber Tare mit
600 Jr. begablen miiffen. Neben diefem Betrage hitte 3 eined
Grundfapitald von ebenfalld 600 Fr. beburft, um durd) peric-
bijdhe Grneuerung der Kongefiton dad Gewerbe der ehehaften
Tavernen gleichzuitellen. Bon diefem Standpuntte ausd wiirde fich
eine Sdhaung ded Hivihenvedtd zu 1200 Fr. vedtfertigen. Der
jabrliche Bortheil, den die Ehebafte ,zum Hirfhen” bidher einge-
bradit Gabe, fei nad) ben Uudjagen bed Pachterds Tertor und
angefichid bed Wmitanbded, daf biefer ohne Ehehafte ein Spetfe-
patent bon 58 Fr. 30 Gt3. su bejablen gehabt BHitte, auf rvund
60 Fr. u veranichlagen, gleic) dem 4 °/,gen Bin3 eined Kapitals
von 1500 Fr. Der BVerfehrawerth ved Tavernenvedhted jei mithin
auf 1350 Fr., of3 bem Mittel gwijchen diefem Belrage und der
Summe von 1200 Fr. 3u vevanjdhlagen. Dem Wmjtande nim=
lih, daip ber Phdter dad Herbergeveht nicht audgeitbt Habe, fet
angefichtd der mefiv af3 weifelhajten NRentabilitit diefed NRedhid
Teine erhebliche Bedeutung beizumefien.

3. Die Erperten geben gemdp ver im Progefle Dethitigten
Auffafiung der beflagten Partel, welde freilich mit ver Hidherigen
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Husfithrung ded Gefelsed durdy bie fantonalen Lollziehungdorgane
nicht vdllig im Gintlang jtehe, davon ausd, dafy § 47, Riffer 1 bde3
Gefetsed vom 15, Juli 1888, wie died {einem Wortlaute und Sinne
entfpreche, dabin werde angewendet werben, daf die Kiager nod
swangig Jabre loang von der WirHfamfeit ved neuen Gejelsed in
ihren ehehajten, alfo dinglidhen Tavernenvedhten gejdhipt bletben,
baf diefe Nechte alfo erft im Jubre 1908 evldjden, in perjfdnliche
Konjefitondredhte umgervandelt werben und dafy bie ,angemeffene
Entlajtung” nicht mehr und nidht weniger bejagen wolle, al3 baf
bie den Ehehaften unter dbem Gejege vom Jahre 1845 zugeftan=
berten finangiellen Bortheile 618 jum Ablaufe der 20 Jafre den
Klgern ju ftatten fommen follen. Jn lehtever Vegiehung Habe
pennt aud) bie BVollziehung ded § 47, Iiffer 1, bidher ben AUn-
foviichen ber Kldger Nedynung getvagen. Freilidy baben diefelben
nadh Snfrajtiveten ded newen ejehed eine ehwad bhibeve Wirth-
febaftBabgabe bezablen miiffen ald bisher; allein ed fei bied eine
Folge ver Crhdhung ber Wirthfchajtdabgaben itberfaupt und e
feien die Klager tmmerhin in ber Weife bevitdjidiiigi, daf Spief
mindejtend 75 Fr., Wofer mindeftend 50 Fr. per Jahr weniger
s Dezablen BHabe, ald jie obhne Chehaften zu bezahlen Haiten.
Unter der Vovaudfesung, dag § 47, Jiffer 1 eit. i dem ange-
gebenen Sinne angewendet werde, biete dle Tayation ded fitr die
tavernenberechitgten Realitdten der Rliger durdy den im  Jabre
1908 eintretenden Berlujt threr Realvedite jest jdhon eingetretenen
Nadtheild Feine Schwierigleiten.

i Nadtheil trete offenbar fept jdon ein. Die Realitaten
ecfeiven in Folge ded Gefeised heute jhon eine Einbufe an threm
Berfehrdwerthe, ndem ibnen eben nady Ublauf der 20 Jabre
2a8 Realvecht vefp. deffen quBgemittelter Wevth enizogen werde.
Diefe Cinbuge werbe am einfachften in bder Weije audgeglichen,
paf moan beute fdhon eine Entfdhddigung gewdbhre, dle, auf bden
Ablauf der 20 Jabre mit Hind und Rinjedzinfen & 4 ?), bered)=
net, dem BPeutigen BVerfehrdwerthe bev beiden Tavernenvedpte ent=
fprehe. Gefdebe bied, fo ftelle i) die vom Staate Rlividy zu
feiftende Entjchddbigung nadh der Proportion : 1200 : 2000 (1350)
gleich D47 Fr. 66 Ct8.: x.

1. Fiv den Klager Spieg ,zum Ocdbjen” auf 942 Fr. 75 (Slt,?a.'
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2. g ben Rlager Mofer , gum Hirfdhen” auf 616 Fr. 12 643,
Werth 1. Januar 1889,

E. Bon ven Partelen find gegen bdiefes Gutachten in verjhies
benen Richtungen Ausfefungen gemadht worden, twelde, foweit
exheblich, tm vechtlichen Theile bdiefe3 rtheils ibre Darftellung
und Witbigung finben werden. Der Snjtrufttondrichter Gat das
Porverfahren durdy Verfiigung vom 1. Dezember 1890 unter
9(blehnung dev vou Deidben Pavteien geftellten Grgangungsantrige,
geldlofjen. Cine urfpriinglich BHiegegen eingereichte Befhimerde der
RKlager ift von denfelben juriicfgesogen worben.

F. Bei der feutigen Berhanblung BHalten Geide Parteien die fur
Sdyriftenwechiel geftellten Antrige aufredht, inbem Dbeide eventuell
vidyterliche Moderation bed Quantitativd per Entjdyddigung bean-
tragen.

Dad Bunbedgericht zieht in Crwigung:

1. Der beflagte Fidtus beftreitet grundjaglich nidht, daf bie
ehebajten Tavernenvedhte woblermorbene Privatrechte feten und dag,
jofern 0a8 Gejep vom 15. Juli 1888 in {dhidigender Weife in
Joldhe Fedte eingueife vefp. diefelben gang ober theilweife aufhebe,
e gu gevediter Cntjdhidigung der Jnhaber verpflichtet fei. Giner
weitern Untevjudjung diefer Frage bedari e3 alfo nicht.  Ehenfo
ecfennt ber Bellagte an, dafp dem RKliger Spief ,zum Ochfen”
ein ehehajted Tavernenvedhit wieklich zuftede. Dagegen  DHejtreitet
ev died ritdfichtlhich bed KRldgerd Mofer, tndem er bebauptet, defjen
Lavevntenved)t ,sum Hivfhen” fei n Folge langilbriger Ridytbe-
sablung der dafiiv 3u entrichtenden jAGelichen o Jefognitiondge-
bithe” dur) Berwirkung untergegangen, Diefe Cinwendung it
unbegriinbet, Dad Tavernenvedht ,zum Hirjhen” it von den
figatﬁd;en Behorven bid zum Jnfrafttveten ded Gefesed vom
io. Juli 1888 ftetdfort af3 ein ju Rect beftehendes, ehebaftes
Lavernenvecht anerfannt worben, Diefer Thaifacge gegendiber ijt
bev Beflagte mit ber Behouptung, e8 fei biefeds Recht duveh
I;Ie Richtbezahlung ber von ihm wihrend mehr al3 finfaig
:\Sﬂ)}?m niemald eingeforberten Gebithr untergegangen, von vorn-
bevei nicht gu Bbren. ©8 fiegt audh nicht3 bafie vor, baf
bte'fmgﬁcf)e jabrliche Abgabe an den Landbvogt von Kyburg Bor=
bedingung ver Grhaltung be3 Tavernenved)td in ber Art gewefen
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wire, daf deren Nichtleiftung ohne weiterd den Verluft ded Recht3
ur Folge gehobt Gitie, Vielmelr Hatte ber Taverneninbaber durd
ven Tavernenbrief offenbav ein dawernded, zeitlich unbejhrinttes
oingliched Recht evworben, welded nur, jo lange e3 audgeitbt
wurbe, mit einer jihrlichen Abgabe befaftet war, die eventuell im
ege der Bwangdvollfivedung beigetvieben yoerden mufite. Daj
eine Ginforberung der Wbgabe feit Anfang diefed IJahrhunderts
nte ftattgefunden Bat, deutet benn iibrigend unverfennbar darauf
Bin, bag die Abgabe in ihrer urfprimglicden Fovm nidht mehr
gefchulbet wurde, vielmehr in die pdtere allguneine Wirthjchafts-
ober Getrintenbgabe ibergegangen war, wie denn aud) nady den
vom Beflagten Jelbft produgivten archivalijhen Notizen fiiv anbdeve
ehebafte Tavernen ju Feuerthalen an Stelle ber frithern Abgabe
an die Landvogtel Kyburg einfoch die Wirthjdhaftdabgabe getreten
zu fein jcheint.

Q. Sind fomit beide Kldger al3 Jnhaber ehehafter Tavernen-
vechte anguecfennen, fo ift auch die veitere Glmwendung bded Be-
flagten, dafp zur Beit ein {hibdigender gefepgeberijdier Eingriff in
diefe Rechte nod) nicht vorliege, unbegriindet: Daf bad Gefe vom
15. Suli 1888 trop ver im § 47, Biffer 1 aufgeftellten Ueber-
gangdbeftimmung einen yrifenten Eingriff in die Redyte ber In-
Baber von Chehaften enthdlt, erfennt der Beflagte im Srunde
felbft am, wenn ex bemerft, die ufhebung bded NRedytd felbft fei
fbon jebt, wenn audy ouf einen fpdtern Endtermin verfiigt worben
und e ift died denn audy in der That unverfennbar, Die Ehe-
Bafte ol folche, ald dauernbded, seitlich unbefchrdnties, ,ewiged”
Recdit wird durch bad Gefes unmittelbar anfgehoben und an deven
Btelle den Bevechtigten Ho3 nach Maggabe der Uebergarngsbejtim:
mungen eine zeitlich Hefdhrinfte Bevechtigung, ein geitlich befdrint
ter Fortgenup ihrer bidhevigen Bovtheile gewdbrt. Ein Eingriff
in Vermbgendrechte der Kldger und damil eine Schmdlerung bders
felben Yiegt alfo jdhon fenst vor unmd e ift fomit dev Schadenerfap=
anfprudy feinedwegd verfriift. Tagegen ift auf der anvern Seite
flav, daf der Schadenerfapanipruc) der Kliger auf Grund derje:
nigen Rechiaftellung bemeffen werden mug, welde thnen bad Gejeb
in Wirtlihfeit anweidt und dbaf ed nidyt angeht, vabei die Bor:
fdrift ded § 47, Biffer 1 der Webergangdbeftimmungen einfach
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pei Seite zu feBen. Die leptere Gefepesbeftimmung Defteht u
grecht und mul vom Ricdter angewenbet werben. Die Kliger
finp nicht befugt gu verlangen, dag viefelbe ihnen gegenitber nicht
angewenvet, dafliv abev ihnen eine erhdhte Cntjdhidigung gewdfhrt
werde, Sie fonnen nur infoweit Entfdhidigung verlangen, ald fie
purch dad mewe Gefels wirllich durch Cingriff in ifre Redte ge-
Jdhabigt werder.

3. Bum Fwede der Fejtfefung ber Cntfdhidigung ift vemmadh
sunadijt feftyubalten, weldes ber Sinn und dle Tragweite der
UebergangBbeftimmung bed3 § 47, Riffer 4 ift, ob und inwie-
weit bemgemdf ben JInbhabern won Chehaften die Auddbung ber
in denfjelben liegenven Befugnifie nodh auf eine Dauer von wanzig
Sabren verjtattet wivd. Hieviiber hat fich die Negierung ved Kan-
tond Ririch im gegenwirtigen Progejle in einer von {hren Grild-
vungen im ftaat3rechtlichen Berfahren mebhrfach abweidjenden Weife
audgefprochen. Nach dem Wortlaute ved § 47, Riffer 1, daf Jn-
baber von ehebajten Tavernenvedhten noch jwangig Nabre lang ,in
thren Tavernervechten” gefdhitst werben, ift angunebmen, dak die-
felben noch wifjrend gwanziy Jabren dbad Wirthjhaftdgewerbe in
gleichem Umfange und in gleicher Weife wie frither quzuiliben
bevechtigt {ind, aljo infolange nody bie Wirthjdhaftdberedhtiqung
(Jofernt fie nur dle perfdnulichen Requifite bed Gefeped erfiillen)
felbft augiiben, andernfalld biefelbe durd) Dritte audiiben Ilaffen,
die Gerechtigfeit wie frither {ibertragen fnnen u. §. w. Die Re-
gierung de8 Kantond itvich jdeint died im gegemwdriigen Pro-
selfe grundfanlich zuzugeben, da fie augfiihet, e3 fdune wibhrend
ber gejeslichen wanzigidhrigen Frift vag Patent fitr eine ehehafte
Taveenenwivthichaft bet perfonlicher Fabigleit bed Bewerbersd nidit
vereigert werden und e3 fei daber eine bloge Kontrolmnafrege!,
wenn de Tavernermwirthe zur Anmeldunyg behufd Patentertheilung
{dhont jest feien verhalten und ihmen Patente in ver gewdhnlichen
Form einer perfdnlichen, einjibrigen Bewilligung felen ertheilt
worden. Died Jdhliefe nicht aus, daf wihvend ver gefeplichen Frift
bie Tavernenrechte ald dingliche Rechte fovtbeftehen. Wenn auf ver
amdern Seite die Regierung bded Kantond Jiwid) im gegemmwir-
tigen Verfahren behauptet hat, in dem ,Tavernenvechte” fei johon
bor dem Gefese vom 45. Juli 1888 nur had Beherbergungdredt
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inbegriffen gewefen, woihrend fiir bie Hbrigen Rweige bed Wirth-
fdhaftdgewerbes, ingbefondere die Schenfwirthichaft, die Tavernen:
virthe Jdhon frither bev Sade nadh zu LWiung einer Defondern
Bewilligung verpflichtet gewefen wiven, o fjdeint fie daraug
yraftijche Ronfequengen nicht ziehen gu wollen. &3 {jt tbrigens
bte gedachte Ausfithrung offenbar unvichtig. Die Tavernenbriefe
verleiben bem Wivthe in That und Wahrheit nidht wur vad Beber-
bergungdredit, fonbern bad Redht gum Befriebe bed Wivthichafts-
gewerbed in vollem UWmfange ; wie der Tavevnenbrief vom 2. Fe-
bruar 41841 fiiv die Taverne ,zum Ochen” died ausbriift, bdag
Redyt ,Cinheimijhe und Frembe zu beherbevgen und mit Sypeife
und Trant ju vefehen.’ Die fpitere Gefepgebung hat DHieran
nidhts gedndert; im Gegentheil geht aud bem biz 45, Juli 1888
gitltig gewejenen Gejege vom 15, Degember 1845 (vergl § 17,
§ 21 litt. h) gang flar Hervor, dafy die Tavernenwirthe ywar wie
alle andern Wirthe eine Konfumitewer von ben verfauften Se-
tednfen afler Art, bie auf Grundlage ded Gefranfeverbraudhes
veranlagte ,Iivthichajtdabgabe” zu entvichten Datten, bagegen zu
usiibung audy dev Schenbwivthjdhaft ofne LWeiteved bereditigt
waven, ohne dazu efner befonbern Bewilligung (eined Patented)
su bedilivfen. Sdumnify dev Tavernemwivthe tn Jahlung der Lirth-
jehaft3abgabe Batte demgemif auch lebiglich Crefution im gewdhn-
lichen Rechtdtriebe, nidht wie bei den Patentwivthen, dad Srid{den
ped Wirthjdaftaredted sur Folge. €3 ift Jomit davon audzugehen,
bag nady § 47, Biffer 1 cit. Jnbaber ehehafter Tavernenvedhie
wibhrend der gefetslichen ywangigidhrigen Uebergangdirift bevechtigt
find, tad Wirthjchajtdrecht in vollem Umfange und in bidheriger
Weife (ald Realveht) audzuiiben und vaf mithin, wenn fie for:
mell dazu verhalten werden, alljihrlid) ein Patent nachzuiuchen,
biefed Patent Jofern devjenige, weldjer die Gerechtigleit ausiiben
will, dert perjbnlichen Requifiten bed Gefeged entfpricht, nicht fann
verweigert ywerden, vielmehr ohne weiterd ertheilt metben mug, fo
paf e3 fich Dei ber jogenannten Patentbewerbung bder Tavernens
wivthe nidht wm Nacdhjudgen einer Gewerbebewilligung, jondern mur
um dle Erefiiffung einer poligeilichen Melvepflicht hanbelt. Ebhenfo
ift, wie audy die Regicrung ded Kantond Iiirich anerfennt, davon
audzugeben, dbap die Inhaber ehehafter Tavernenvedite wdihrend
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per gwanzigidbrigen Uebergangsfrift bei Fejtftellung der j&hrlichen
gaivthichaftdabgabe in der Weife su entlaften jind, bk fie ben
auf bad Speife: und Gafthofdpatent entfallenden Theil ver Abgabe
nicht 3u bezablen Baben, mithin dle unter dem Gefee von 1845
gemadhten finangiellen BVortheile voeiter geniepen,

4. Bon diejer Auffafjung ved § 47, Biffer 1 cit. audgehend,
ift bei BVemefjung ved Tuantitativd der Entjdhddigung tm Wefent-
lichen dem jorgfaltig begriinbeten, im faftifhen Theile diefes Ur-
theild jeinem Hauptinbalte nadh) wicdergegebenen Erpertengutachten
beigutveten. Dasfelbe ermittelt die Verminderung ded Verfehr-
werthes, weldhe die Realitdten der Kldger durdy dad Gefes vom
15. Juli 1888 unbd mit deflen Jmfrafttveten evlitten Haben, nadh
ridhtigen Grundfien. Wenn der Betlagte dbagegen eingewendet Bat,
die Eyperten haben den Werth fpesiell b3 Beherbergungdredhts
nicht ermittelt und feien, indem fie fich fiiv de fojortige Gutheifpung
einer Entjdddigung audfprecden, itber ihre Aufgabe BHinaudge-
gangen, jo find diefe Sinmenbungen durd) die obigen Ausfithrungen
evledigt. Gbenfo ift beffen woeitere Ginwendbung, bk bdie Rikger
burdy die ibmen Iraft § 47, Biffer 1 be3 Gejesed nody fil
goanzig Jabre gewdbrte bevorzugte Rechisftellung hinlingldy ent-
fhadigt feien, gewify unbegritnbet. Die Blod noch zeitweife Privi-
fegivung der ehehaften Tavernenwivthichaften enthilt Ffein Wequi-
valent fiiv bie Aufhebung ded frithern, geitlich unbefchrintten,
Rechted. Ehenfo Jind audy die von ben Kligern gegen dad Erper-
tengutachten erhobenen Einwendungen im LWefentlidhen unftich-
baltig. Diefelben wenden ein, die Crperten Gaben nicht gewitidigt,
baf fpdter 3. B. sufolge enderungen der Gefetgebung, mdglicher-
weile dibechaupt feine Patente fiiv die fdgerijhen Tavermen mehr
erbaltlich feien und dag die Wbgaben fiir Speifewivthidhaft und Be-
Yerbergung, vou denen dad Tavernenredst befrete, duvdh die jpatere
Gefepgedung nody eine Crhdhung erfabhren finuten. Spegiell in
Betreff ver Realitt, ,zum Ocffen” haben fie auf bdie vorbandene
s?J'H!gfic[;‘feit einev finftigen Coweiterung ter Wirthjdhaftdrvealitat
fefne. Fidjicht genommen und in Betreff ded Tavernenvedhtd ,aum
Hivjchen” Haben fie audjchlieRlich nur auf ven gegenwdrtigen Su-
ftanb, nidit abev bavanf Ridficht genowunen, dag ver , Hirfden”
Iedergeit wieder a3 Gafthof fdnnte betrvieben werden umd daber
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nidht derjenige LWerth mapgebend fei, weldhen bas ZTavernenrecht
flic ven bidherigen Pdachter Hatte, Jondern der Werth, welden o3
Batte, wenn e auf der Realitht ,um Hirfen” Jelbjt audgeiiny
Yoiirde.

Diefen Uudjesungen ift entgegengubalten, daf der gegenwirtige
Befelhrawerth dev flagerifdhen Nealvechte, d. H. ver Werth ur
Beit vor Jnfraftiveten bed efeped vom 45, Juli 1888, zu
Grunde zu legen und auf diefer Grunbdlage die Entjdhidigung su
bemeffen wav, Migliche utitujtige Aenderungen der Sefepgebung
ober der faftifchen Berbaltnifife waven dabel nur injofern gu Deviig-
fidhtigen, al3 die Mbglicheit derfelben jchon anf die gegenwirtige
Werthung der fligerijhen Nechte tm Berfehr vou Cinflup, aljo
geeignet war, diefen einen evhdhten Wevth zu verfdhaffen und
daher die durch bad neue Gefels eintvetende CEutwerthung ved
Bejisthums der Kidger gu jteigecn. Nun Haben in diefer Begiehung
bie Sadperftindigen die faltijhen Berbiliniffe richtig gewdivdigt
unb €3 ijt aud) pringipiell gewin nidt unridhtig, wenn fie davauf
abjtellen, bap der Cinflup einer Ehehafte auf den Derfehrdwerth
eined AWivth3hauied nidht jowohl in der nach der Auffafjung bded
Berfehrd aud) ofnedem vorhanbenen Siderung der Bejugnip
gum Gewerbebetried ald in den bamit verbundbenen finanziellen
Borthetlen liege, welch lestere jubem im weiten Umfange von dev
jeweiligen ®efebgebung abhingen. Grundbfiblih it aljo Ddie
Sdyadendberedhymung der Erperten 3u adoptiven. Jmmerhin mag
mit Ritkjicht davauf, daf die Klager bidher ein dbuuterndes, jtabiled
und einev Ernenerung nidht Dediirftiged Gewerbevedit befafen,
wibrend fie, nady Wblauf ver gefeslidhen Uebergangsjrift, beyiig-
lich bev Beredhtigung zum Wirthjhaftdbetricbe, durchausd ben
wedjfelnden Borjdhriften der Gejesgedbung werden unterworfen iein

eine etweldye Crhdhung “refpeftive Abrundung der von ben Sadh |

verftindigen beantragten Eutidadigung Plag greifen.

Ghenfo mag auddriidlich Hevoorgehoben werben, daf die Bemef-
fung der Cutjdiddigung auj Grund der in Grw. 3 vertretenen
Auslegung ved § 47, Biffer 1 bed Gefetsed vom 45, Suli 1883
erfolgt und baiy den Kldgern vad RNedht u neuer Sdhabenerfaf-
forbecung vorbehalten Bleibi, wenn bie durdy § 47, Hiffer 1 cit.
nady diefer Auslegung ibuen gewdbrleifteten Boriheile wihrend
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ber Dauer der gefelichen Uebergangsiriit i i
bt gangsfrift nidht follien gewlfrt
Demnad) Hat vas Bundesgericht
erfannt:

1. Dad Klagebegehren 1 wird gutgebeifen,

2. Der Betlagte Yat vemnach pem Kliger F. Spiek bdeww Be-
trag von 1000 Fr. (toufend Franfen) uno dem Kliger A. Mofer
ben Betrag von 700 Fr. (febenhundert dranfen) jeweild nebft
3ind 3u 5 %) vom 1. Sanuar 1889 an it begablen.

Lausapne, — Imprimerie Georges Bridel & Cie



