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1. Vertrag mit Italien. — Traité avec I'Italie.

13. Mrifeil vom 17, Januar 1891 in Saden Reffia.

A, Die fonighey italienifde Gejondtjdhaft in %erIS;érIggii
purcy Stoten vom 21, Rovember wnd 22. Degember i
jehwetzevifchen Bunbedrathe die QI_uéheferung bed in ﬁrgamngpbeé
pijorijdh verhafteten Gmilio Reffia, @c{)uf)mad)eré,ﬁ ngger s
Giovannt Battifta von ?Dhgtgmn?n ii?enﬁfg;gﬁ;i;iet : ungter:
Di eaefren ftigt fid) aul 3 %
f?zgﬁigéicgt?@ DQL Biella vom 4. S@obemﬁer und 22. @geﬁgemfg
1890, woburd) Refjia Bejchuldigt m}rb, ev I)gfve cm;E .Q}m;»
o7, Oftober 1890 in Biella burd) bxve Betrugemi&)e,bf fcf)eBmecf;
Tpiegelung, et wolle einen Gafthof evdifnen und 3’1; I?imﬁ)’{qfﬁns
¢in Pians miethen, die .&'gcmbe@eyte %Ragiwi'a 23%‘ outo, pecdioa
fint Sgnagio und Jellweger Quigl bewoger, 11;131 1§ eint b
(gefhiant su 480 ., 560 & und 500 £.) 3u itber a[jent &
badurch euen Bortheil gum @cf)abeg fni%’e;ex; ng;ief??n;,g t;z;:ie’
ein breifacher Betrug tm @inge bev Art. 7 it meig;

itdhen Strafgefeies lege. Die fgl ttalienijche eia} jha :
gii)nf bin, fbgagg iscOBZe pret Q}er?ef)ebn éaii, 8u§?$ﬁi§gb§fiﬁ

w Betvachten feien, jo DAB 0E¥ nierth ver ents
I;:)ggxn S%etmﬁge?ﬁtﬁc;e pen Betrag von 1000 Fr. fiberjteige.
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B. Jefita protejtivi gegen bie Hudlieferung; er behauptet, ev
pabe einen Vetrug Uberhaupt nicht begangen, jonbern bdie frag=
fichen Klavieve wirflih gemiethet und dafiiv ben Miethzing um
Boraud bezablt.

C. Mit Rujdwift vom 7. Sanuar 1891 dibermittelt bder
Bunbedrath dem Bunbedgeridhte die Wften ur Entjdjeidung.

Dad Bundedgericht zieht in Trwagung:

1. Dad Auslieferunggbegehren it tn gehdriger Form gejtellt
und bezieht jichy auf bad in Art. 2, Biffer 12 bed jchweizerifch=
itafienijchen WAuslieferungdvertraged ald Wuslieferungvelift aufge-
3dblte Berbrechen de3 Betruged. Ob der Requirivte fich der ihm
qur Laft gelegten Handlungen wirklih fhulvig gemadyt habe, ijt
nicht vom DBunbdedgerichte anliplih der Cntfcheidbung iiber Ddie
Auslieferung, fondern vom erfennenden Strafgevidhte ju beur-
theilen. Dad Bunbedgericht Hat nur 3u pritfen, ob in ben bem
Refurventen durd) die Haftbefehle sur Lajt gelegten Handlungen,
fofernt diefelben eriviefen werben, die gefeislichen Thatbeftanddmert:
male bed Betruged gefunden werben Fonnen. Died ijt obhne anbderd
;i Bejaben. Der NRequirivte wird bejchuldigt, in drei verjdhiedenen
Fillen ourdy falfche Bovgaben Kaufleute bewogen zu haben, ihm
Rlaviere miethweife zu dberlaffen, in ber Wbficht, bdiefe Klaviere
in eigeem Nupen gu verdufern. Daf fHievin der Thatbeftand
be8 Betruged liegt, it flar; ob ber Requivirte jeweilen einen
monatlichen Miethzind fiir bie Klavieve voraudbezablt hat, wie
ev Debauptet und wie richttg zu fein foheint, ift gleichgiiltig.
Denn  bdiefer Umftand jdhlieft bad BVorhanbenfein bder gefeplichen
Thatbeftanddmerfmale bed LVeiruged nidt aud, fofern nur eben
ber Requirivte die Aushandigung der Klaviere durdy faljche Bov-
fpiegelungen und in betvitgerijder Abjicht evlangte. Ob died der
Fall fei, ift, wie bemerft, vom erfennenden Sirafrichter zu beur-
theilen.

2. Die eingige vom Requivicten gegen feine AUuslieferung ev=
hobene Ginwendbung ift alfo unbegriindet. Dagegen fdnnte fich
allerding3 fragen, ob Bier bie Uuslieferung nicht defhalb zu ver:
weigern fei, weil nady Art. 2, Iiffer 12 ded Auslieferungsver-
traged bie Auslieferung wegen BVetruged nur dann zu bewtlligen
ift, ,wenn ber Betvag ber extorquivien Gegenftinbe 1000 Fr.
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tberjteigt” und el nun fetne der eingeflagten Beirugdhand-
fungen fiiv fich allein diefen Schabendbetrag erreiche, eine Bufam-
menvechrung der Schadensbetrige der verjdhicvenen Delifte aber
ungulafig fei (. Cntjdeidung bed Bundedgerichted in Saden
d’Ayala, XV, &, T47). Die3 ift indep doch richtiger zu ver-
neinen. €3 fonn dabingeftel(t bleiben, ob, wie bdad Auslie-
ferungBbegefren burd) bdle Besugnabme oauf Avt. 7Y bed italie-
nijdhen Strafgefenbuches jcheint behaupten zu vooflen, die brei
Betrugdhandlungen vedtlich ald einbeitliched fortgefensted Delitt
su betvachten feien. Denn auch wenn nidht ein jorigefested Ber-
brechen fonbern Bufamumentreffen (veale RKonfurreny) mehrever
gleidbartiger Berbredhen wvorliegt, fo jtehi doch bdie angefithrie
Borjdhrift bed Urt. 2, Riffer 12 ded Hudlieferungdvertvaged ber
Bewilligung der Auslieferung nicht entgegen. Fretlich ift nach
perfelben fiir bad BVerbredhen ded Betruged die Auslieferung nur
dann  zu  gewdbren, wenn Dder eingetretene ober beabiidhtigte
©Sdaven den Betrag von 1000 Fv. fibecfteigt. Ulein damit it
nicht gefordert, daf diefer Schadendbetrag bdurd) ein eingelnes
Betrugdoelift ecreicht fein miijje, jondern e3 gemiigt, wenn iiber-
Baupt duvd) BVetvug, gleidhviel ob onveh ein eingiged Delift ober
burdy mefreve ufammeniveffende Berbredhen, ein Schaden von
iber 1000 Fv. geftiftet ift, o, B. dev Requivicte fiir ein oder
mefrere Betrugvelifte mit einem Gefammijhaben von diber
1000 Fr. verfolgt wird. Der BVevtrag beftimmt wobl, baf fitr
die in Riffer 412 cit. genannten Deliftdavten die Nudlieferung
mur bel einem Schaden von itber 1000 Fr. erfolge, nidht aber,
paf innerhalb der Detreffenden Deliftdarten bdiefer Schaben duvdh
ein eingiged Deltft verurfoht fein milffe und daher die Auslie-
ferung damn 3u verweigern fei, wenn ein durch Beirug u. §. 0.
verurjadhter Schaven von itber 41000 Fr. war vorliegt, aber
nidht durch Gin Delift fiiv fich allein, jondern durd) mebhreve zu-
fammentreffende Delifte der gleichen Art vevurjacht ift ; vielmehr
frifft audy im leptern Falle der Wortlaut bed Lerviraged zu.
Diefe Wudlegung entfpricht denn audy offenbar dem Sinn und
Geift ved LWertrages. Durch die BVejdyrinfung der ulieferungd-
pflicht auj die Fille, wo ,der Betrag bder ertovquivten Gegen-
ftande 1000 Fr. dberjteigt”, wollten die Kontrahenten Sadhen
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glntgg:;:b?;tgt %eI;;tég?, in weldhen eine evheblidhe Strafe nicht
’ » CuSiohlieRen. $iegn gebdven of i
nidyt, wo war nicht dure (?S'inaﬁ [if g
' ' tt, wobl aber o Wieber-
bolung gleihartiger Deliie ein er, b A
olun groger, dle Summe von 1000 S
vieleidht um pas bielfache itberftei ] et o
: teigender Schaven gefti
ift. €3 wire audy gewif ein i i e o
] Y mnerer Wiberfprudh, bei 2
gfeflin bfe,«a Art. 2, Riffer 12 die Auslieferung bt ju gee{’tlaf:;
1003 ein fnrfi;efeig,te?» DBerbredien mit einem Sdhaden von ﬁﬁeé
gt vorliegt, fie dagegen in pem Falle '
00! ‘ ‘ 3u verweigern, o
e3 fic) nicht um Gin, fondern wm mebrere gfeicﬁarﬁgge E@eﬁ‘fﬁi

mit vem ndmlichen ober einem hdbern Gefammifhasen Banbelt
Demnad) bat dag Bunbedgeridht
erfannt ;

Die Auzlefery Mg Peofit
bemilligt, ferung be3 Gmili Refiia wegen Betruges  wirp

14. Urtheil vom 98, debruar 1891 in Saden Cint,

A. Francedeo Gini qus Lvorno it durd) Tetheil be3 italieni-
id)gnn{?onfuiargeriﬁ,teﬁ i RKairs vom 10. November 1888 b;;
‘B'ezbuf’[e gum Betruge, begangen gum Nachtbeile der (fran Biifch
%‘trrrm %Ibmattq Lauratel in St. Denis (Tle de Ia Réun%ion) gz
::zggx 1;)00 Bt?e "ﬁBer'fteigenben Betvag fhuldig erflart wnp qu
e ,Bsgin @gciagggtgugfgggere) gnmie gu ben Roften verur-

orden. el wurde durdy Entfdet

%ﬁllapelibo.[eﬁ von Ancona vom 4. Sumi 188(3 Be]’t&tficgtm;mgr? »Ef:
- vire beﬁten' eingelegted Rafjationdgefudy wurdbe wom oberften

er;d}tgbe_fe in ?%om vermorfen und bie Sadye 3ur Bollftrecun
fﬁtgeegg e?:;;ﬁigte; féxritcfga;}iefem Aug dem Thatbeftanbe beg
' ' Dag bem Berurtheilten jur Laft gelegt wird
un Jabre 1888 in RKairo bem Biaggio Giamona unp ; {
Sg:;:ii gbga:;guggtfg)% @r%m;gung und %emertbun%ari?n:rt

: : ethulre geleiftet zu Haben, e if=
ttil:itfcf)en Urtheile vom 10. November 3883 war ein n;u:c%m;ti?g:
o m; agfgel}nfaeneﬁ Sontumagiafurtheil hes Ronfulargerichtes yon

. Juni 1888 vorangegangen, burd welhed Gini wegen per



