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Gigenthumsbejchrantung einfithrende Gefels Dbevithrt ja nidht bie
Giltigleit ded Gvwerbsafted obdev deffen Wirfungen, fondern be-
ftimmt den gefelichen Jnbalt ved Cigenthums, fitr welden bdad
feweilen geltende Necht majgebend iit.

6. Danad) fBuute in der Weigerung der Stanbedfommifiion,
pie Nbleitung ver Quellen ju geftatten, eine BVerfafjfungdverlebung
nyr bann erblidt yoerben, wenn die Standedfommifjion ibren Ent-
fdheid nicht nach pflichtgemifem Crmeflen fondern nady LSillfiir
gefallt, alfo eine aud Bffentlidhen Jntevefjen vefultivenve Eigen-
thumBbejehrantung nur vorgefdoben baite, um eine gefeplich be-
rehtigte Difpojition ber Stadt St. Gallen ftber thr Eigenthum
vedht@widrigerweije zu verhinbern. Die Refurventin fat nun aber
bied awar wobl bebauptet, allein nidht nadhgewiefen. Der ange-
fochtene Bejcheid gibt bdie Grimde an, auf welden er berubt und
diefe fonnen al8 LIo3 worgejhobene uicht begeichiet werben, —
um fo weniger a8 bdiefelben jidh auf zwel tedhuifche Gutadyten
ftiigen. Ob im Uebrigen bie Sdlitjje diejer Gutadten ridhtig jeien,
ob dle appengellijche Behdrde mit Redyt angenommen Habe, e3
werden durc) die Wblettung der in Frage jtehenden Quellen
Bifentliche Jnteveflen mit Begug auj Fijdfang, Floperei, Wdife-
rung 2. gejchddigt werden, ift dad Bundedgericht, da o3 Hich daber
nicht um eine BVerfajjungdjrage Handelt, su prifen nidht befugt,
wekhald denn auch der vou der Refurrentin beantragte Sadyver-
jtindigenberweid nicht zu erbeben war,

T, 3t danady bdie LWeigevung ber Stanbedfommifjion, bdie
Ablettung ber Quellen wegen entgegenftebenber Sffentlicher Jnte-
veflen ju geftatten, nidt verjafjungdwivrig, jo evjdheint audy die
Bejdywerde gegen bdie Verweigerung bed Erlafied einer Prova-
fattondpublifation ju Wudmittelung allfilliger privatredytlicher An-
ipriidye afd unbegriindet. Denn mag ¢ fich mit bem Jnjtitute dev
Provofationdpublifation tn Wppengell Junervhoden im Uebrigen
wie immer verhalten, fo ift dodh jedenjalld foviel flar, daf eine
jolche mur dann verfangt werden Yann, wenn dafiir ein aftwelled
Snteveffe bejteht. Kann aber bie Wbleitung bder Quellen wegen
entgegenitehender Bffentlicher Jutereffenn nicht erfolgen, fo ift ein
aftuelled Jnteveffe i Grlafy ciner Provofationdpublifation nidt
vorhanben.
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8. Die Befcherve it demnach in alfen Theilen ald unbegriinbet
abguweifen. Selbjtverftandlich ift aber dabei, daf, fofern bdie der
Gtavt St. Gallen gebpvenden Quellen fentald im Kanton Appen-
sell Jrmerthoder zum SBwede der BVerwendung bed Waffers ju
Befrievigung  dffentlicher Jnteveflen gang ober theilweife follten
abgeleitet werden wollen, bie3 nur im Wege der Cnteignung,
gegen Entjdhidigung ded Cigenthlimers, gejhehen fonnte. Denn
in diefem Falle lige ein Gingriff in vie Subjtan; ded Gigen-
thums ungweifelhaft vov; gegemwirtig, wo bder Gigenthilmer
lebiglich gehindevt wird, den natitelichen Ablauf der Duellen 3u
dnbern, ohne dafy ihm diefelben entyogen ivden trifft bied
nidht zu.

Demmad) bat bad Bundesgericht
erfannt:

Die Bejdymwerde wird ald unbegriinbet abgemicfen,

97, Urtheil vom 14, November 1890
in Sadhen Kummer.

A, W3 Kummer ift Gigenthilimer von gwet in der Gemeinde
Limpady gelegenen Schadbenddern; ev hat ein vidterliched Berbot
erwirft, durdh welded jede Bejiedftorung an diejen Wedern Bei einer
Buge voir 6 big 75 Fr. untevjagt with, MNerddftlidy ven dlefen
Sdhadjendcdern hat bie Schitgengejellidhaft Lmpad) auf einem ifr
vont ber Burgergemeinde Lmpad) gefdhenfien Grunditiid einen
Schieftand ertellen laffen, fiidrejtlich davon ein Sdeibenbaus. Bei
pen von ifr vorgenommenen Schiepiibungen bdurdhichneidet die
Flugbabhn der Sefchofe die Luftjiule fiber bem Tigenthum ves Urs
Kummer. Diefer exblidte in dem Schiegen fber fein Grundftiic
eine Bejehranfung in der Freibeit feined Cigenthums, die er jid
nicht gefallen zu laffen braude und frat in Folge Ddeffen beim
Gerichtaprafiventen von Fraubrunnen mit einer Negatorientlage
gegen Mubdbolf Thicher, Wirth, und fieben andere WMitglicder dev
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Shiigengefellfohait Chnpady (Frievvid) Marti, 'Ee&elmeiftzr, am
Rain, Jafod Pifugshaupt, ehrer, Frievvic) Rijch, 6@)11&_6:1 _%Ru:
poff Martt, Pachter, Hand Titjcher, Safobs, %riebrt_c_{) %u}d;er,
Xafobs, Johann Hojer, Schuhmadper an ver IWooggarie, ;g‘obamt
Kummer, Salzouddger) auf, indem er beantragte, e fei c)mé:
sufprechen, baj ben Betlagten feine Dienftbarfeit a ieu"xep
Swadenacern 3uftehe, indbefondere nicht dad Redht, itber dieje
Yecer von dem Schiipenitand aud nach dev Scheibe ju fdyiepen;
vie Beflagten Haben demgemd in Sufunft jebe berarﬁgg, fein
Gigenthumsreht beeintridhtigende Scieitbung u unterfajien.
Die Beblagten, denen fich dle Ginwohnergenmeinde Limpad) ald
Rebenintervententin anjehlop, erflirten, jie nehmen feine Sevvitut
im Sinne ve3 erften Theild ved Rehitdbegehrend in Unjprud, mo?f
aber eine Legalfervitut im Sinne der Sats. 380 ved Civilvedted; in
diejem Sinne tragen fie auf Wbweijung der Klage . Der @e
ridyiBprafivent von Fraubrunnen hat duvd) (inappellables) Hr'tber{
pem 10, April 1890 erfannt: Der Kliger wird mit feinem
Rechtabegehren abgewlefenr, unter Folge der auf 5O F. !l\e:
jtimmten Koften, mit der Begriimdung: Die Frage, ob eine
Shitsengefelljchaft ofme weiterd iiber frembe Grunbitide jdhtegen
diivfe, fei vom Bunvedgerichte durd) feine EnHdeibung n Saden
Riingler vom 20, Degember 1889 verneint worden. €3 fei dem
Bundedgerichte darin Beizutveten, baf ein Grundeigenthitmer b.urc{}
Wohaltung von Schiepiibungen in der Venubung und %emtytp:
fohaftung feined Gvundfticfed nicgt beeintrichtigh werden bitrfe.
W3 Kummer Hobe aber gar nie bebauptet, daf er fein Grund=
ftiicf nicht DHabe Denftgen tdumen, oder baf ihm irgend weldyer
Schaden ugefiigt worden fei. Die Schiipengefelfdhaft Limpach
balte thre Schiekiibungen in ber Regel an einem Sonntag Nad=
mittag ab, wo, wie fhon die (3um Bwede der Feftitellung ded
Giveitwerthed einvernonmenen) Grpevten bemerft haben, e land=
wirthhaftlichen Arbeiten vuben, und bdie tiefe Lage bder Grumd-
ftitcfe fchliege jebe Befhavigung dev Kultwven aud. Wan merb,e
ver Gemetnve Limpady nicht sumuthen fonnen, gegen Entfdhioe
gung eine Dienjtbarfeit su erwerben, obfdhon ein Schaden wever
bereitd eingetreten moch zu beflivchenn fel. LWenn aljo Kummer
ohne ivgendrie Seeintviditigt ober gejchidigt worden zu fein, flage,
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fo gefchelie a3 eingty aus Chifane, €3 evhelle bied jdhon daraus,
bag die Schiigen von Limpad) in den IJahren 1875 —1888 ven
ndmliden Sciefplak Senupt haben, obhne baf Rummer gegen
ben jachbesiiglichens Gemetnbebejhluf oder gegen dad Schiefen je-
mal8 etwad einguenden gehabt hatie umd daf er eingelne Mit:
gliever ver Gefellichaft nicht in's Recht gefafit Habe. Wenn und
jo lange Kummer in bev Benupung und Bewirthichajtung feines
Lanbed in feinev Wetfe eingefdhrintt und fein Grundftid nidyt
befdjinigt werde, Babe er Ffeinen Grunb, fagemd aufjutveten.
Zrete aber eimmal diefer Fall ein, jo werde er jowohl auf vem
Civil- wie auf dem Strafwege Redht finden.

B. Gegen biefen Enticheid ergriff W. Kummer den ftaatdredht-
lichen Mefurd an bad Bundedgevicht. Gv behauptet: Die ange=
fochtene Entfheivung verlepe die in § 83 R.-B. niebergelegte
verfaffungdmifige Cigenthumdgarantie, Nady Sa. 377 und 378
bes bernifhen Givilvechted beftehe dag Cigenthumdvedt in
bev  Befugnifp, unter den gefeplichen Bebingungen iiber die
bie Subjtanz und de Nubungen einer Sade ausfhliefend und
willtinlih) 3u verfiigen und erftrede fich da3 Eigenthum an
Grunbiticfen audy aufrodets auf ble Luftjdule und in wmgetehrter
Richtung auf die Tiefe. Jvgendwelde Bejdprantung ftelle dad
bernijhe Givilrecht tn diefer Begiebung nidht auf; e3 liege daker
in feder audy dev geringfiigigiten Benubung ves Cuftraumed itber
einem Grunbjtiicfe durdy efnen Nichtbevechtigten ein Gingriff in
pad Gigenthumsredit bed3 Grundeigenibitmerd. Da nun bdie Be=
flagten zugeben, wiederholt fiber bad Grundjtiict bed Refurventen
oeggefdhoffen u baben, fo fei ber Gingriff in da3 Eigenthum
fonftativt. Allein aud) wenn man in einjdrinfender Interpreta=
tion 2e8 efees annehmen yoollte, die Herrjdaft ded Grund-
eigenthitmerd erftrece iy yur infoweit in bie Hdhe und in bdie
Tiefe, al3 e3 Vefugniffe anbelange, weldhe fAberhaupt flir bas
Gigenthum erveichbare Begiehungen betvefjen, fo liege in casu ein
wibereechtlicher Gingriff in fein Cigenthum dod)y vor. Denn ed
fei nidyt Dbeftritten yoorben, baf die Flugbahn der vom Schiek-
ftande nad)y ben Scheiben gejchleuderten Sefdhojfe bie Cujtfdule
Uber feinem Grumbeigenthum in verhdltnigmagig gevinger Hike
buvchjchnetden und bak die Beflagten dbad Redht beanjprudhen, an
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Sonn- und Werttagen Tber feine Grunditiide nacdy der Scheibe
g fdhiepen. Dadurd) werde ev aber in dev willblrliden und qus-
jhlieglichen Benupung feiner Grunditiicde gehinvert. Er Idnne
wahrend der Schiefitbungen feinen (nbdlidien Urbeiten nidt nady
DBelicbenn  obliegen. Abgelehen von dem su fury abgegebenen
Sdiiffen, welthe auf jeinem Grunditiie einjdhlogen finnten,
wiirde bad BVerweilen auf ven fraglidhen Gvunditiien wifrend
der Shieflibungen wegen der geringen Hibe der Flugbabn ald
ein febr gefdhrliched Wnternehmen erfdheinen, Gevadezu audge-
febloffen fei wibhrend ber Schieibungen die Vornahme gewifjer
nothwendiger landwivthichaftlicher Wrbetten; 3. B, wiirde ein auf
einem Heumwagen fiehender Weann mit feinem Kdrper in den von
den Sdyiffen beftrihenen Raum Hineinvagen. Danady fet far,
bag ein wibervedilicher Clngriff fn feln Cigenthum vorliege,
welder ben Chavafter der HUnmafung eined ServituiBvedhtes
trage. Gine folche ungefesliche Unmafung einer Servitut fei mit
§ 83 K.-B. unveveinbar. Die angefochtene Entjdeidung gebe
von yoillfirlichen thatfacdhlichen BovauBdjebungen aud, Grv habe
ausbriidlich behauptet und bdie Beflaglen baben bdied nidht
beftritten, baf bie Beflagten fJein Cigentbum Dbeveitd that-
facdhlich Deeintrichtigt  Haben. Ginen Schaben Habe er nidyt
nadipinoeifen brauchen, da er niht auj Sdavenerjag jondern
Tediglich negatorifh getlagt habe. Audh die vechtliche Begriindung
der angefochtenen Cntjdheibnng fei haltlod. Say 380 de3 Civil:
Tedhted, auj weldhe bie Gegenpartet fich Hevufen habe, fprecdhe nidyt
fiv, fondern gegen fie. Der in Ddiefem Gefebe nievergelegten
Norm, bl ein jebed Grundftiid fo Genubt werben folle, dap
audy die Nadhbarn ihre Srunditiide {hrem Redhte nady benuben
fdunen, Bhabe nicht ber Refurrent fondern haben bdie Beflagten
entgegengehandelt. Dap feine Negatovientlage auf bloger Chitane
bevube, fei unvichtig und wdve iibrigend unerfeblich. Soweit nidht
Dejonvere gefeliche Bordhriften entgegenitehen, biirfe ein Bered)-
tigter, Ipegiell ber Gigenthilimer, fein Redht zu jebem beliebigen
Bwede, auch lebiglich zum Nachtheile eined Dritten, auditben.
Demnadh) werde beantragt: ©3 fei dbad Urtheil bed Geridhtdprafis
benten von Fraubrumnen vowm 10. Mirz (recte 10. April) 1890
ald verfafjungdwivrig ju faffiven unter Koftenfolge.

LN
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C. Jn threr Bernehmloffung auf diefe Befdhwerde beantragen
bie Nefuvsbeflagten N. Tijher und Genoffen fowie die Gin-
wohnergemeinde Lmpady:

1. D8 Bunvedgericht wolle auf die ftantdrechtliche Bejhwerde
Ded Urd KRummer wegen Jnfompeteny nicht ecintreten, eventuell.
2. W3 KRummer fet mit feinec Befhwerbde abgmweifen. Beided
unter Kojtenfolge. Sie bemerken tm Wefentlichen: Der Refurvent
bemithe jich davputhun, dag der GerichiBprifivent won Frau:
brunnen unvidtig geuvtheilt habe, in ver Meinung, baf, wenn
biefer Bewels erbracht werden Enne, jugleich eine Verlebung ver
verfafjungdmijigen Cigenthumdgarantie nachgewiefen fei. Diefe
Vteimung, wonad) itberhaupt alfe vichterlichen etheile in ver
migendrechtlichen Streitigleiten wegen Verlefung ver verjafjungs-
mifigen Clgenthumdgavantic an  bad Bundedgericht gegogen
werben Emuten, fei indef durchaud unrichtig. Dad Bunbedgeridyt
babe, wie bed ndbern audgefiifrt wird, jdhon in zabhfreichen Gut-
fcheibungen audgefprodhen, daf dle verfafjungdmipige Gigenthums-
garvantie da8 Cigenthbum gegen ungefepliche Gingriffe feitens vev
Behorden jdhithe und den Staat vevpflichte, vemfelben gegen
Cingriffe feitens Privater Schup ju gewlhren, daf aber ver
Staat  diefe leptere Verpflichtung durd) Ginfeung ver U
Oronung  jtreitiger  Privatredhyidoerhilmifie nithigen Behirden
(Geridytsitellen) erfiille. Diefe Behbrven entfheiden, wie bas
Bundedgericht ftetd anerfannt Habe, definitie und endgiiltig
Jowohl diber Erifteny und Umfang bded behaupteten Privatredhts
ald audh fiber die Frage, ob ein rechiBwidriger Cingriff in vas-
felbe vorliege. Dem Bundedgerichte ald Staatdgerichidhof ftehe e3
widht ju, in jolden vein civilvedhilichen Stveitigfetten den von
ven. Dlivgerlidhen Geridhten erlaffenen Sprudh nady feiner mate-
viellen Ridytigleit ju priffen. Rur wenn der Sprudh ober bdad
bemfelben wovangegangene Verfahren eine Verfaffungdverfepung
enthalte, namentlich wenn fie augenfdheinlich auf blofger TBillEir
beruben jollter, fdnnte dad Bundedgevicht etiva, wie 3 gelegent-
fich audgeiprochen habe, wegen Berlebung der Gleichheit vor dem
Gefee refpeftive wegen Necjtdverweigerung einfdhreiten. Danadh
frage jich in casu nidht, ob dev Ridjter von Fraubrummen vichtig
ober unvidhtig entjchicven Habe, Jonbern ob fein Sprudh augen-
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fcpeinlich auf bloger Willkiir berube. Died werde vom NRefur-
venten nidht einmal Dbejtimmt behauptet und fei zu verneinen.
Dasd Gigenthum fpegiell an Srundititden fei, aud) nad) bernifchem
Rechte, wie in der Redht3lehre und Praxid durchansd anerfannt
fei, nicht ein jdranfenlofed, abjoluted, fonbern ein im Jntevefie
per Gefellfchaft und der Nacdhbarn mannigfadyen Bejdhrantungen
uiiterworfered Redht; verniinftigeviveife fBune von etnem Cingriff
in tad Gigentbum durdy eime Benubung bed Luftvaumes iiber
pemjelben nur dann bie Rede fein, wenn der Eigenthitmer ein
vealed Snterefle davan BHabe, die fragliche Benugung zu verbieten.
&3 gelte Biev der Grundjag malitiis hominum non est indul-
-gendum. Dad angefodhtene Wrthetl anerfenne nun quddriidlid,
baf ein Grunbeigenthimer bdbuvch Abhaltung von SdhieRibungen
in ber Venupung und Bewirthjhaftung feined Grundftiifed nicht
beeintrichiigt werden biivfe; ed trete alfo ber verfajjungdmdfhigen
Gavantie der Unverleplichlelt ded Cigenthumd nidhyt entgegen.
Dagegen finde der NRichter, eine Beeintridhtigung in der Ve-
nugung ded Cigentbums frete in ecasu thatfdchlich nicht ein.
Diefe thatjadliche Wnnabhme fei vollfiandig richtig und werde
gegenitber ben gegentbeiligen Anjchaunngen bded Refurrenten in
allen Theilen feftgehalten. Gin Dienjtbarfeitdredyt auf dem flige-
rijhen Grundefgenthum nebmen die Beflagten nidht i Unfprudy;
fie verlangen nidht mebr, ald wad bie beibfeitige Cigenthumaus-
itbung im nadbarveditlidhen Sinne mit jid) bringe.

D. Der Gerichtaprifivent von Fraubvunmen {dhliept fidy den
Ausfiiprungen der Refuvdbeflagten an, indem er beifitgt, fein
Nrtheil babe, wie davin Ddeutlieh audgefprochen fel, nur einen
provijorifhen @baratter und madye et verdnberten Berhdlintjjen
nicht fliv alfe Bufunft Regel.

E. 3n jeiner Replif beantragt der Refurvent: €3 feien bie
Refurdbeflagten mit thver uneinlifliden Untwort (Jtichieintreten
wegen Jnfompefeny) abzuweifen und e3 fei in dber Sadhe felbit
gemdp dem geftellten Befdhroerbeanivage dagd Urtheil bed Gerichis-
prijiventen von Fraubrunnen vativt den 10. April 1890 zu
faffiven, alled unter Koftenfolge. Gr Bt an bden usfithrungen
feiner Bejdwoerdefehrift umter ernewter Begrimdbung feft unbd bee
merft im Weitern: Die von den Returdbetlagten ju Unterftitbung
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threr SKompetenzeincede * angerufenen bundedgerichtlichen Uvtheife
begiehent fichy fanuntlich auf Jalle, wo bie AUmwendung fantonaler,
eingelne Cigenthumabefdhrantungen ftatuivender Spegialgefepe (Cx-
propriationd-, Bau- und Wirthjdhajtsgefene u. | w.) in Frage
geftanben Bhabe, bderen udlegung dasd Bunbedgericht allerdings
nicht gu diberpritfen befugt fel. In casu dagegen Handle e3 fich
um ehwad gang andered, ndmlid) um bdie Frage, ob dad mit ver-
faffungsrechtlicher Gorvantie ausgejtattete Sigenthumdredit vidhiig
interyretict und in feinem vollen begrifflichen Jnbalte vom Geridyte
vefpettivt worden jei. Freilich fei der Begriff bed Gigenthum3d im
bernifhen Givilgefepbuche definivt und 3 Eounte mit Rildficht
Bievauf eingewendet werden, e handle jfich alfo aucd) hiev um die
Unmwendung eined fantonalen Gejeped. Allein der im bernijden
Givilrechte niedergelegte Sigenthumabegriff fei nun Tein fpesififch
bernijdher fonvern der alfgemein anerfannte, durd) die Wifjenjdhajt
Yeraudgebilvete und umjdhricbene. Die Frage fel daber die, ob
ber Richter diefen allgemein anerfanmten Cigenthumabegriff ridtig
erfagt und angewenbdet Habe. Zu Puiljung diefer Frage mijje
bad Bundedgerichi fompetent fein, jonft wire die ihm durd
Wet. 413 B.-B. und Art. HY .-G, eingerdumie Kompetens
eine gang ilfuforijche. Uebrigend begriinde ber NRefurvent feine
Bejdhwerde audy unter dem Gefichitdpuntie ver Rechtdverweigerung
besichungdweife der Verlepung der Gleichheit vor dem Sefege.

F. Auz ver Duplif der Refurdbeflagten ift Hervorzubeben :
Tenn Art. 83 K.-B. bie Unverleplichfeit ved Eigenthums ga-
rantire, Jo begiebe fid bied nicht mu auf ba3 Cigenthum an
thrperlichen Sadyen, fonbern auf alled Cigenthum im weitern
Sinne b, 5. auf woblerworbene Privatvechte tiberhaupt. Wire
¢3 bafer iiberhaupt uldfig, bie NRidtigleit wvom Fompetenten
Richter erlajjener Cioiluriheile wegen angeblicher Berlegung ber
verfafjungdmipigen Gigenthumdgarantie beim Bunbesgerichte tm
Tege bed fraatsrechtfichen Nefurfes amgufechten, fo miifgte bied
auf alfe Givtlurtheile, nicht nur auf foldhe, weldhe Bindifations-
ober Negatovienftreitigfeiten Petvefjen, fih Degiehen. Bollftandig
Baltlod jei bie Behauptung vded Refurrenten, dag das Bundedge-
ticst defhalb Fompetent fei, weil e3 fich nicht um bie Anwendung
eined Fantonalen Spesialgefeped BHandle. Sobald ber Streitfall
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nadh pojitivem fantonalem Privatvechte 3u  entjdheiden fei, und
bied Finne ber Mefurvent nicht beftvetten, o fei dad Bunbdelge-
vicht su Jachlicher Ueberpriifung dev Cnifcheidung nicht fompetent.
Gine Unterfcheidung goifdhen allgemeiner und fpetellen fanto-
nalen Gefepen (welde ilbrigend faum duvdhfiihrbar whre) habe
bie bundedgeriditliche Redhidiprecyung nie gemadht und e3 fpridhe
fiiv eine folde aud) fein innerer Grumd.

Das Bunbdedgericht ztebt in Crwagung:

1. Da der Refurvent eine BVerlepung der verfajjungdmaiigen
Gigentbumagarantte jorie eime Fechtdverweigerung behauptet, fo
ift bad Bunbedgericht zu Beurtheilung der Bejdhwerve ungiveifel-
Haft fompetent.

2, Die verfaffungdmipige Cigenthumdgavantie {hilgt das i
genthum gegen willfliviiche Cingriffe der Staatdgewalt und ver-
plichtet den Staat, demjelben Schup gegen Bevlepung duvdh
Private zu gewibhren. Diefen Schus aber gewdhrt der Staat
purdy Ginfebung der Gerichte; ven Civilgeridhten fpesiell ift die
Aufgabe iibeviragen, tiber Beftand und Umfang beftrittener Privat-
vete wie ber dbad BVorhandenjein behaupteter Cingriffe in bie-
felben enbgiiltig zu entjcheiden, Urtheile ber Fompetenten Dbilrger-
lichen Oeridhte, relche Civilredhtaftreitigheiten wijden ‘Privaten
entjeiden, fdnmen baber grumdianlich nidit beim Bunbedgeridyte
al3 Staatdgericht3hof bdefbald angefodhten twerben, weil bder
Richter den Bejtand eined Privatvedhted ober bie Eprijteny einer
Berfepung dedjelben und vevgleichen i Unvedht verneint und ba-
burd) dle verfafjungdmagige Cigenthumdgarvaniie verlept babe.
Denn die materielle Richtigleit der Entfheibung beurtheilt fich
nidht nady bem verfafjungdmafigen Pringipe ver Wnverlepslichfeit
bed Gigenthum3, fondern nadh dem geltenden Privatrechte; ber
ftaatdvedhtliche Grundfa der Unverleplicdhfeit woblerworbener
Privatvedhte it durdh dad Thitigwerden und den Entjdeid bed
aur endgiiltigen’ Cntjdheidung privatreditlicher Streitigfeiten einge:
festen  ftaatlien Organd, be3 bivgerlichen Geridhts, gewabrt.
Regeln bed Privatrechtd fber Cntftehung, Smbalt ober Unter:
gang von Privatredhten, nad) weldpen bdie Nicdhiigleit dev vidyter-
lichen Gnticheivung geprhift werden fénnte, folgen aud bem ver
fafjungdmigigen Pringipe nidht. Diefed verbeift dem Privatvedhte
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ben finatlihen Sdyut gegen Berlepung durd) Private lediglich
nach Diagabe der Deftehenben materiellen und ProgeRgefete;
beren Unwendung aber enfzieht fich befanntlich dev adypritfung
pe3 DBunvedgerichied al3 Staatdgerichidhof. An bdiefen, vom Bun-
bedgericite fchon hiufig audgefprodienen und angewendeten Grund-
fapen it burdhpausd feftzubalten. Die Meinung ved Refurventen,
bag dem Vunbedgerichte eine materielle Nadypriifung der Ent-
jheibung der bilvgerlichen Geridhte wenigftens bann  uftebe,
wennt die ridhiige Wmwendung ved Begriffed ded Gigenthums,
b. . ded Cigenthumsd im engern juriftijhen Sinne, alB
vollfommenen bdinglichen Rehted an der Sache in Frage ftebe,
entbehirt jeber Begriindung. Der Begriff ved3 Eigenthumsd im
Sinne bed vollfommenen dinglichen Nedhtes an bder Sacde it
ebenjowentg durd) dag verfaflungdmipige Prinzip der Unvevlel-
lichEeit ved ,Cigenthum3” feftgeftellt ober baraus abjuleiten, af3
bevienige irgend efned anbdern Privatvedtd; dasd Cigenthum im
engern Sinne empfingt fefnen Jnbalt und feine Begrengung jo
gut wie alle anbern Lrivatrehte nicht durd) bad jtaatdrechtliche
Pringtp fondern durdy die Novmen bed geltenden objeftiven Pri-
batredhytd, durch bdie geltende privatrechiliche Gefengebung. Davan
it um o mweniger u gweifeln, al3 bdiejenigen Berfaffungen,
welde, wie die Werfajjung ved Kantoud Bern, den Grundiay
bed Schubed woblerworbener Privatvedie dahin Jormuliven , daj
fie bad ,Eigenthum” ober ,alled Gigenthum” ald unverleplich
erfliven, babet dad Wort ,Eigentbum” anerfanntermafen nicht
im engern juriftifh-tedinijchenn Sinme gebrauchen, jondern im
weitern Sinne, wonady e3 ,BVevmdgendrecht,” ,wohlerworbene3
Brivatrecdht” diberfoupt bedentet. Dad Eigenthum im engern
Sinne de3 Sadeigenthums ift durcdh den verfafjungdmigigen
Grundfay lediglich in gleicher Feife, nidht mehr und nidt yoe:
niger gefchitbt, a8 alle andern wohlerworbenen Privatvedjie, wie
ja benn audh tn der That nidht etmjufeben wdive, warum gerade
ba3 Sadpeigenthum in andever LWeife gefchiipt fein follte, al8
anbere Privatredite, etwa Pfandredhte oder Forberungen.

3. 3t vemmady infoweit den Audfibrungen der Refurdbeflagten
beizutveten, fo ijt bagegen fejfzubalten, dak bda3 Bunbedgericht
jum Ginfreiten dbarm berechtigt ift, wenn dburdh eine rvichterliche
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Entfeidung in augenjdeinlih grunblofer Leife, bdadurdy, dap
ver Ridhter dem flav erfenntlichen Willen de3 Gefepes feinen
eigenent jubftituivt, ein woblerworbened Privatvedht bet Seite ge-
fest und verlet wird, Jn einem bevartigen Falle wirh ber ver-
faffungdntipiy verbeigene Sdub  wobleviorbener Privatredhte
purdy richterliche, d. . tm Rabmen der udlegung und Wn-
wendung der geltenden Gefepe fich bewegende Enifdieidbung dfiber
Jnbalt, Beftand over BVerlebung von Jedpten in That und
Wabhrheit nidht gewdhrt, fondern werben Privatredhte durch be-
horolichen 2Billendaft entzogen oder bejdhrintt und e3 legt baber
einerjeitd eine Umgebung bder gejeplichen Eigenthumsgarantie,
anbererfeitd eine RechtBverweigerung im weitern Sinne vor.

4. MNun ift im vorliegenden Falle nidht ftreitig, dap den Be-
flagten eine bejondeve Dienjtbavfeit, fraft bdeven fie berechtigt
wiven, itber bdie Grunbdftiicfe de3 Nefurventen zu jchiegen, nidht
gufteht; jie beanfpruchen bdieje Beredhtigung lediglich fraft allge-
meiner nadgbavvedhilicher Grundiige, indem fie behaupten, bder
Refurrent mitjfe fich die fraglidhe Cinwirfung auf fein Grunbd-
eigenthunt al8 eine durdy bdie orbentliche Benugung thred Grund-
filicte3 Dedingte Veldjtigung fraft Nadbarrechted gefallen lafjen.
Diefe durch bad angefodhtene Urtheil gebifligte Wniicht jlebt inbef
mit den Srundfaben ved objeftiven Redyis, jpestell mit dem ge-
feblichen, in Sabung 377 bed bernifdhen €. niedergelegten Gigen-
thum3Bbegriffe, in  offenbavem Liderfpruch und fann nidht auf-
vedht erbalten werden. Buzugeben it jwar, daf dad Necdht ded
Grunveigenthlimerd auf dle Luftjdule fber feinem Grunditiict
ebenjo wie dadjenige auf bdad Erdinnere {ih nidt in’3 Unge-
meflene erftredt, jonbern da fein Gnde findet, wo von einem
praftijien Jntevefle nicht wmebr dle Reve fein fann; zuzugeben
ift ferner, bafy jeder Grunbeigenthiimer jich jolche Beldftigungen,
weldhe mit dem orbentlichen gewdhnlichen Sebrauche bed Nachbar-
grundjtiiced verbunben find, wie dag Hinftberjenden gewdhnlicher
Roucdfdulen in feinen Luftvaum und dergleichent, muf gefallen
laflen. Allein e3 liegt nun einevfeitd auf der Hand, daf bad
Sdleuvern von Gefdogen duvdh ben Luftvaum ded Nachbarn
nidht ein Audflug gewdbhnlicher ordentlicher Grunditiidbenupung
iit, welde bderfelbe fich, ald eine Konfequen; ded menjhlichen
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Rujsmimenlebend fraft ver foglalen Natur und Beftimmung bes
Gigenthums, miifste gefallen laffen. Anbreveitd evgibt jich aus
tem angefochtenen Wrtheile {elbft, baf Bhier nidht eime fiiv die
Huditbing ded Cigenthums an ber Gvboberflddhe bedeutungslofe,
ein prafiifdhed Sutereffe ded Grundeigenthiimerd fiberhoupt nicht
berfifrende Ginwirtung auf den Urtraum in Frage ftebt. Denn
bie angefochtene Cnifcheidung jtellt nidht etwa feft, baf Ddie
Grunditliife bed Refurrventen aucdy wibrend der Shiefibungen
in gleiher Weile wie jonit, ohne Sefabr und Behinderung Hnnen
Petreten und benupt werden, fombern fie fept offenbar dad Ge-
gentheil voraud und weidt die Klage nur deghald ab, weil die
Sdhiekiibungen in ber Regel an Sonntag Nadymittagen ftatt- -
finden, wo bie landwivthjchajtlichen Arbeiten ruben und yoeil
burdy diejelben die Kulturen nidht gejdiidigt werden. Dad ange-
fodytene Urtheil erfermt affo felbft an, dag ber Refurvent burdy
ble Schieplibungen zeitweije in ber Wndibung bder in feinem
Gigenthum 3weifellod [liegenben Befugnif, jeine Grunditiide 3u
betreten und ju Geliebigenn Rweden zu benugen, Debinbert werbe.
Wenn €3 nidhis beftoweniger und tropdem den Jtetursbeflagten
eine Defonbere Bevedhtigung, den Refurrenten in der Wudibung
feined Gigenthums zu befdhrdnfen, nidyt uftebt, bdiefelben Hiezu
fiir berechtigt erflint, fo legt darin eine willfirliche, auf fein
Gefey begriinbete Bejdhranfung ded Cigenthumsd bed Refurrenten,
eine thatjddiliche Belaftung feined Gigenthumad mit einer vechtlich
nidht Geftehenven Dienftharfeit ohne Crpropriation und Entjhi-
bigung, welde verfaffungdmifig nidht zu Redit bejtehen fann.
Dap bdie durdy die Schiefibungen bedingte BVehinberung des Re-
furventen im Gebraudye feiner Grunditiicde eine Honomijdy wenig
beveutungdvolle fein mag, andert Bieran nichtd; diefer Wmijtand
bevedhtigt nidht, ven Refurventen ohne Redht an der Ausibung
Per in feinem Eigentbum [liegenden Befugnifie ju hindern, Gr
fann viefmebr nur bei Bemejfung dev Entjchadigung in Vetvadht
fommen, welthe dem Nefurrenten zu gewdbren ift, wenn bie
Refurdbeflagten refpettive die Gemeinde Limpady ein Recht, iiber
veffen Grunbjtiicfe zu fdhiefen, durd) Auflage einer jachbesiglichen
Dienjtbarfeit im Tege der Erpropriation jollten eriverben wollen.
Dagegen fann bad Gtgenthum ded Refurventen verfafjungdmapig
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nidht ofne Erpropriation mit dem Snhalte einer Dienftbarfeit
belajtet werven, mag diefe audy Sfonomifdy von nodhy jo gevinger
Beveutung fein.
Demnad) hat dad Bunbedgericht
erfannt:

' Die %ief;fﬁnerbe wird aff begriindet evflirt unbd e8 wird mithin
bie angefodhtene Entfdheidbung ved Gerichtdprajiventen von Frau-
brunnen vom 10, Wpril 1890 aufgeboben.

98. Nrtheil vom 22, November 1890
in Saden Huber.

A. Die Refurrentin, welde in Folge Konfurfed ihres Ehe-
mannes unter obrigleitlicher Vormundichaft jtebt, ifi Sigen-
thitmerin ded Guted Bacdymatt, Gemeinde Kerns. Durdh Taujdh-
verfrag vom 30. Juni 1890 vertaufchte {hr Bormund diejes Gut
gegen dad SHeimwejen Stadbel bed Xaver Brifdygi; diejer Taujch-
berivag, Dei weldpem der Nefurventin in Folge Hihern Anjdhlags-
werthed bed Guted Badymait eine Taujdhreftany von 12,000 Fr.
ju Gute fommt, wude vom Gemeinderathe RKernd ald Vor-
munb{c@aiﬁéﬁef)érhe genehmigt. Die Refurventin befdhwerte fich
biegegen beim Negierungdrathe Hed Kantond Unterwalden ob
bem LWalb, wurde aber durdh Entfheivung vom 10. September
1850 abgemwiefen. g,

B. it Cingabe vom 4./8. November 1890 ftellt jie nun-
fnebr beim BundeZgerichte den Mnivag: Dad Bundedgericht wolle
tn Umdanderung bed veglerungsrathlichen Grienntnifjes vte Durch-
fuf)“rung bes Taufhgeid)afted von Bachmatt und Stadvel ald un-
gullifig evfldven, unter Borbehalt der Koftenfolgen; fie behauptet,
burd) den angefohtenen Befehlui werde bdie in Art. 10 der ob-
mgibenfdjen Santondverfaffung  nievergelegte verfafjungdmigige
@;Egeutf)umégamnﬁe berlet. €3 gehe doch gewif nicht an und
fn_n_n_e andy burd) ein fantonaled Gefes nicht giiltig und vechtd-
wirtlam verfiigt werden, dafy mit dem Grumdeigenthum von Per-
fonen burd) Dritte fo umgefprungen werde, wie e3 ier gejchehen

1. Anderweitige Eingriffe in garanticle Rechie. N°98. 721

jolfe. Tad Badymattgut fei ber Stammity bder Familie ihred
@hemanned ; fie habe swet Sbhne, auf veldhe dad Sut fpater
fibergehen wiirde; diefen finme dodh) ifr Stammity nicht durd
bloge ominiftrativverfitgung  entzogen merden. Der Taufdh) el
quéy fitv die Refurvrentin und ihre Familie, weldhe einftimmig
gegen benfelben yproteftive, Sfonomifdh nachtheilig, ba bad Bach-
mattgui gegenitber Stadel wm mindeftend 2000 bis 2500 Fr. ju
ntebrig angefest fei. €8 fei afjo dad Cigenthum nidht nuv ideal
jondern  aud) mateviell, bem Werthverhalinifie nach, verlept.
Dad fantonale Gefes {dreibe zudem wvor, baf Grundeigenthum
port Bevormundeten nur nad) vovangegangerer Offentlicher Be-
fanntinachung  verdugert werben bivfe. Diefe Borjduift jei im
vorfiegenden Jalle auer Acht gelaffen worben. llerdingd fonnte
wegen Verleung eined Tantonalen Gefeged nicdht Bejchwerde an
bad Bunbedgericht gefthet werden. Affein Bier Handle €3 jid)
nidht mur um bad Gefeg, fonbern um a3 Sefel in Berbinbdung
mit ber Berfafjung. Denn die BVerfilgung Dritter fber 0as
@rundfificf ber Refurrentin verlee jedenfalld bann bdie bvers
faffungdmipige Gigenthumdgarantte, wenm nicht wenigjtend die
gefeilichen Formalititen erfiillt worden jeien. Jn erfter nie aber
Balte die Nefurrentin daran feft, daf der angefochtene Taujdh an=
gefichts bes § 10 K.-B. fberboupt nidht, audh nicht dure) dad
fantonale Gefels, gevedbifertigt werden finne.

Dad Bundedgericht zieht in Erwigung:

Der BVormumd ijt der privatvechtliche Stellvertveter ded Hand=
fung3unjifigen Meiindeld und ald jolcher, innerhalb ded Rahmens
der Gefese und je nach Wmftanben wnter Genehmigung dev Bor=
mundfhaftabehdede, bejugt, fitr den Mitndel, an defjen Stelle,
privatrechtliche Rechtdgefchafte abzuichliegen, Jechte au  evwerben
und Berbindlichteiten eingugehen. €3 ijt daber Far, daB Det
Berfligungen, weldhe BVormund und Bormunbichaftsbehdrde inner=
Halb ber Schranten ihrer gejeblichen BVollmacht an Stelle ded
Weiinveld fiber deffen Bermdgen treffen, nicht von einer Ber=
fiigurg Oritter ober einem Cingriffe ber dminiftvativbehdrde
gefprodhen wevben fann, fondern die Verfligung al8 eine foldhe
bed Berehtigten felbft ju behanveln ift, deffen Willen in Folge
feirter Handblungdunidbigfeit durcy jeine gefeplichen BVertreter fup-



