488  A. Staatsrechiliche Entscheidungen. 1. Abschnitt. Bundesverfassung.

griinbet, eine willfiirfiche, offenbar unmdglidhe wire, Fann, wie bie
Begriinbung der angefodptenen Cntjcheidung eigt gewifp nidt
gefagt werben, e liegt alio nidht etwa ein Fall vor, wo unter
bem blogen Sdjeine der Unwendung gefeplicher Serichiaftants-
vegeln fich eine willfiivlidhe behdrdlicdhe Verfiigung Dbetreffend bden
Gerichtaftand verbirgt und fomit dad verfaffungdmigige Pringip
umgangen ware. OO im WUebrigen dad fantonale Gericht dad fan-
tonale @efes an fich vichtlg ober unvichtig audgelegt Habe, ent-
siebt fich nady befanntem Grundjage der Kognition ped Bunbdes-
gerichted.

5. Dagegen ift dbad Bunbdedgericht allerdingsd fompetent 3u
priifen, ob nidyt durdy biejenige uffafjung bded Geridhtsftanded
per Begehung, weldhe dbad fantonale Geridht im vorliegenden Falle
bethdtigt Hat, mag nun diefelbe bem Fantonalen Gefese entfpredhen
oder nidit, Dundedvechtliche Grundfdpe verleht werden. Jn Frage
fomumen fann Bier nur, ob nidht ein Cingriff in die Souveraine-
tht be8 Wobnortdfanton3d ded Refurrenten vorliege, beziehungs-
weife ob nicht bdiejenigen Grunbdfise verlest felen, welhe bz

Bundedredyt ju Lojung interfantonaler Juriddviftionfonflifte iiber

die Grengen der Strafgewalt der RKantone aufgejtellt hat (ver-
gleihe Bieritber Enijheibung bed fdhveizerijhen Bunbedgerichtes
in Saden Gittinger, Amtlihe Sammlung X1V, &. 168 u. fi.y
Died ift zu verneinen. Der Refurrvent ift befdhuldigt, ein ver=
jalfchtes Senupmittel nady dem Lervitorium de3 Kantond Bern
sum dortigen Berfaufe geliefert, d. §. dorthin verfanbdt zu BHaben.
Nun hat aber dad Bunbedgericht beveitd in einer RNeibe Ghnlicher
salle anevfannt, dag Hiev dad firafbave Hanbdeln auj bad Gebiet
be3 Beftimmungsjtaated fich erftrecte, vefpeftive die ftrafbare Hand-
{ung fjidy bort voffende und baf alfo bunbedvedhtlich ver Thiter
bort verfolgt werben dune (fiehe unter anderm Eutfdheidung bded
{chweizerijchen Bundedgerichted in Sachen Kern, Wmtlidhe Samm-
lung XII, &. 377; in Sacdhen Bell und NRigg Grw. 4 ibidem:
VIII, €. 420 u. fi.) Hievan ift aud) tn vorliegenven Falle feft-
jubalten, Wo civilvedhtlich der Crfitllungdort fich bejinde, it gleich=
gilltig ; dasd ftrafbave Handeln bed BVerfaufers verfiljohter Waave
evjtredt jich audh dann auf vag Gebiet ved Beftimmungsitaates,
wenn ber vertraglidhe Grfiiffungdort fich nicht in lepsterm Defindet,
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jonbern die XWaare durdy den Verfdufer vom Erfiillumgorte weg
porthin, al8 an ven vt ver thatfaclichen Abliefering ift verfanvt
worden ; audy in diefem Falle wird dle Seferung sum Berfauf
am Beftimmungdort dureh eine vom Berfiufer in Bewegung ge-
feiste Kraft bewirtt. Danady ift benn die Befchwerde, da nady bem
Pemerften offenbar aud) von einer Verlepung ded Art. 58 B.-B,
nicht die Rede fein fann, ald unbegrindet abguweifen.

Demnady hat dad Bunvedgericht
erfannt:
Die Befdmerde wird ald unbegriindet abgewiefen.

2. Gerichtsstand des Wohnortes, — For du domicile.

68. Urtheil vom 5. September 1890
in Gadjenr Taverney.

A. Dr. med. Hemi Taverney in Jongny, Kantond TWaadt,
Deftpt in ©t. WMorits (Cngadin) zwei Grunditiide, von denen dad
eine mit einer Hypothet von 8000 Fr. ju Gunjten ved Gharles
Wnbert in Rom belajtet ift. Im September 1889 ftellte Yetsterer
beim Gantamte St. Morly ein Schasungdgefud) fliv feine auf
9314 Fr. 25 Gt3. angewadfene Forberung. Da dem Gantamte
ber Aujenthaltdort bed Sculbnerd unbetannt war, jo erliey 3
eine Gbiftaleitation, wad zur JFolge Hatte, daf audere Glaubiger
be3 Belangten gegen de Audpfindung proteftivien und diejer
beim Rreidgevichte Obevengadin um Konfurfe verzeigt wurde.
Dag Kreidgericht Oberengadin fprach audy wirklich den Kontursd
tn Unwendung bed § 162 Riffer 4 bed graubiindnervifhen Pui-
batredhted qud unb e3 wurde bagd Konfurderfenninif in Nr. 46
beg Ymisblatted vom 15. November 1889 publizivt. Gegern diefes
Crfenninif vefwrrivte Dr. Taverney an den RKletnen Nath bed
RKantond Graubiinden, indem ev vorbradhte ev habe fein Domizil
nidht im Ranton Graubinmden fondern in Jongny, RKantons
Whaadt, unp e3 fei daher dad Kreidgericht Oberengadin ju Aus-
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fallung des Konfurderfenntniffed fiber thn verfaffungs: und ge-
fepmifig nicht fompetent. Unter feinen Wmitdnden Yabe, wie bies
wirtlich gefheben fei, ber Konfurd iiber ihn verhingt werben
bitrferr, ofne dag thmr vorber eime Frift zum Audweife fiber feine
Raplungsfabigleit anberaumt worden fei. Der Kleine Rath bes
Kantond Svaubiinden entfdhied diber diefen RNefurd am 18. Fe-
bruar 1890 dahin, daf er dag vefurrivte KonfurBerfenninify des
Kreidgerichted Obevengadin ,mit Ridficht auf dad bei der Kon-
furderdffriung eingebaltene Berfabren” faffivte. Jn den Ent:
{heibungdgriinden it audgefithrt: Die Kompeteny bed Kreidge-
ridgtes Oberengadin ald Rounfurgericht fdnune nidht Dbeftritten
werden, denn in St. Morik habe bdie gantamtliche Betreibung
foweit ftattgefunben, 6i8 fle auf Proteft anbderer Gliubiger abge:
brodien und der Betviebene jum Konfurd verzeigt worden fei.
Jn foldyen Fallen fei aber gemif § 154 Riffer 2 de3 Biwd-
nertfdhen Privatvehted ur KonfurBerdffnung dadjenige Sevicht
fompetent, in beflen Rveld ber Schuloner mit Schasung betrieben
worben fel. Act. B9 B.=B. fei niht anwendbar, da verfelbe auf
pianvverficherte Fordevungen fich nidht begiehe. Pfandverficherte
sordevungen felen, mach der bundedrechtlichen Prarid, am Orte
ber gelegenen Sache zu vealijien; fiithre dag 3 Betveibung
pfanbverficherter Forderungen eingeleitete Berfahren jum Konfurfe,
o fei auch oviefer am Ovte der gelegenen Sadie auszutragen.
Dagegen fei in casu bei Criffnung ded Konfurfed uncidhtiy ver-
jabren worden, ba bem Schuldmer uerft eine Frift sum Yus-
weife tber feine Sablungdfabigfeit hitte anberaumt werben jollen,
. wad nidht gefdieben fei. Diefe Enifcheibung wurdbe am 28, Fe:
bruav 41890 bem Bertreter de3 Dr. Tavernen, dem Wdbvofaten
Bielt in Rdzins, per Pojt ugefandt. Nad) Empfang derfelben
bejchlog bagd Rreidgericht Oberengadin am 4. Sunt 1890, dem
Dr. ZTaverney eine Frift ven bret Wodben anzufesen, um fidy
liber feine Bablungdfibigfeit auszuweifen. Da ver Uufenthalt
bed Gemeinhuldriers unbefannt und von jeinem graubindnerijyen
Nedyidvevtveter nicht zu erfabren fei, jo wurde thm bdiefer Ge-
vichtBbefchlug ourdh Gviftalpublifation in Nr. 23 bed graubitnd:
nevijchen Amtablatted vom 6. Junt 1890 zur Kenntnif gebract
mit ber Aufforderung, feine treibenden und proteftivenven Gliu-
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piger bi8 gum 25. Juni jufrieden ju jtellen, wibvigenfall3 bda3
gegen ihn eingeleitete Ronfurdverfahren durchgefiihrt werde. Nadh
unbenuptent Ablaufe diefer Frijft erfannte dad Kreidgeridht Ober-
engadin am 30. Jnni 1890 iiber bden Dr. Tavernen den Kon-
furd, wad in Nr. 29 bed Amt3blatted vom 18. Juli 1890 ver-
Bffentlicht vourbde.

B. &egen biefen Entjcheid beichwert iy Dr. Tavernmen mit
Gingabe vom 22./30. Juli 41890 beim Bunbedgerichte mit der
Begrimbung : Der Konfurd itber ihn Bune nur an feinem
Wobnorte, im Kanton IBaadt, verhangt werben; dad im Kanton
Graubiinden gegen ibn audgefillte Konfurderfenninif entiiehe
ihn, den verfafjungdmagigen Gewdbrieiftungen zuwidver, feinem
natiiclichen Ridgter, gebe der graubiindnerijhen Souveratnetit
eine lbermdfige Uuddehnung und involvire eine wabre Redyts-
verweigerung., Dad Konfurdfonforvat, weldem forobl ber Kanton
Graubiinden al3 der Kanton Waabt Deigetreten feien, gevwihrleifte
bie Ginheit ded Konfurfed am LWolmorte bed Schuldnerd ; bdie
Konfurderbifnung im Kanton Graubiinben verftoge gegen bicfed
Konfordat. €3 fei daler dad angefodhtene Konfurderfenninify auf-
gubeber.

C. Dad RKreidgericht Oberengabin bemerft in jeiner BLernehm:
laffung auf diefe BVejchwerde: Die Kompeteny ved Kreidgerichied
Oberengadin fei durd den Cntjheid bded Kleinen NRathed vom
19. Februar 1890 anerfannt worben. Jnbem bder Refurvent gegen
biefern Enifcheid den Refurd an bad Bunbedgericht innevt nih-
liche Jrift nicht evgriffen, Habe er die Kompeteny bded Kreidge-
tichtes Obevengadin thatfachlich anefannt und bda dejfen Kon-
furderfenninig vom 4. Suni auf den angerufenen CEntfdjeid fich
ftige, fo fei ber Refurvent mit Jeinem Nefurfe ab- eventuell
neuerdingd an den Kleinen Nath ded Kantond Graubiinben u
berweifen,

Da3 Bunbedgericht zieht in Crwigung:

1. Da bdie Kompeteny bded Kreidgerichied Obevengabin 3u
Fallung ved angefochtenen Konfurderfenntniffed Dbeveitd duvd) den
Cntjheid bed RKleinen Rathed ded Kantond Graubiinden vom
18. Februar 1890 ift anerfannt worben, fo fdnunte {ihy fragen,
ob ble Bejcherbe nicht verfpatet jei. Denn e3 wird wohl ange-
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nommen werden diirfen, dag der fleinvathliche Entichetd dem Ber-
treter bed NRefurventen am Tage nad) feiner Poftabgabe am
1. Mary 1890, zugegangen fei, jo daf von bdefem Tage an die
fechzigtigige Mefurdfrift gegen die Entfcheidvung ded Kleinen Rathes
u laufen begormen Batte. lfein e8 wmag diefe Frage der RNe-
furdverfpatung dabingeftellt blefben. Denn bdie Befchwerde ijt
jevenfall jachlich unbegritnbdet,

2. Wie fich ndmlich aud der, obne weiterd der Enifcheidung
su Grunbe gu legenden, Sadpdarftellung ded FHeinrithlichen Gnt-
jdyeided vom 18. Februar 1890 ergibt, {ft bad angefoditene Ber-
fabren gegen den Refurventen fiir eine grundverficievte Forberung
eingeleitet worden, Jun ijt aber wvon ber Bbundedgerichtlichen
Praxid ftets feftgehalten worden, dafy auf die Verfolgung grumd-
verfidherter Fovbevungen Art. 59 AGJ. 1 B.-B. feine Anwendung
finbe, grunbverficherte Forberungen vielmehr in Gevichiditande der
gelegenenr Sadhe vealifirt werden fnnen. Die vt und Weife
ber Realifivung rvichtet jich nach bev Gefesgebung ded RKantons
ver gelegenen Gadbe; fie faun, Jofern eben lepteve bied vorjohreibt,
audy ourd) Criffnung ded RKonfurfes iiber dad belaftete Grund:
Jtic gefdhehen; eine BVerlesung der eldgendififchen, das Konfurs:
vecht betreffenden Ronfordate fiegt hievin nicht, da diefe, wie in
bev bunbedvechilichen Praxid fejtiteht, ver Ginfeitung eined Sepa-
ratfonfurfed fiber Liegenjhaften nicht entgegenjtehen, vielmehr bie
Ginbeit ve3 Konfurfes am Wobhnovte de8 Schulbnerd nur fix
a3 bewegliche Bermigen vorjdreiben. Der am Orvte der gelegenen
Sadye durdigefithrte Regenfehajtdfonfurd ift daun allerdingd in
feinen WirTungen auf die Grunditiice Hefchvantt und Jufert Feine
Wirkungen fiiv dad iibrige Bermdgen und die Perfon ved Schulp-
nerd; in diefer Befdhrdnfung aber ift er bunbedrvedhilich duvchaus
ftatthaft. Fraglich Ednnte in casu nur jein, ob in dem im
RKanton Groubinben eingeleiteten Liegenjhaftdfonfurfe nur ble
Hypothefarforderungen lguidirt werden fonnen, ein alfiliger
Borerlds fiber diefe hinaus dagegen dem Geneinjhuloner audzu-
hanbigen fei, ober ob in bem Riegenjajtefonturie audy lmufenve
Glaubiger bed Mefurrenten ihre Forverungen geltend madben und
DVefriedigung aus vem BVorerlfe verlangen founen. Diefe Frage
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it indefy gegemwdrtiy nidht gu  entjcheidert, da jie burd? ote %E_’
jehwerde nidht geftellt it und e burdjaud nicyt feftitebt, Daf
fberhaupt ein Bover[ds iber Decdtung ver Hypothelamforderungen
hinaud fich evgeben werde.
Denmadh bat bad Bundedgericht
evrfannt:

Die Befdnoverde wird ald unbegriindet abgewiefen.



