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A. STAATSRECHTLICHE ENTSCHEIDUNGEN
ARRETS DE DROIT PUBLIC

Brster Abschnitt, — Premiére section.

Bundesverfassung. — Constitution fédérale.

- 1. Rechtsverweigerung. — Déni de justice.

1. Wrtbeil vom 8. Februar 1890 in Saden
Gebriiber Mers.

A. Die Refurrenten, welde al8 RNedhtdnadifolger ved Leter
~Sofef Wery fel. IJnbaber einer Sileveigeredhtigleit am Wegeri-
fee find, Gatten am 3./6. Suni 1885 mit Bewilligung des Fuger=
jdhen Rantondgerichted ein (evneuevted) , Fifchertzenverbot” er-
laffen, durdy iweldhes fie ot Himveid auf den RKaufoertrag
wdwifhen Chriftian Miller und Peter  Jofef Mery fel., vom
#12. Februar 1885, vag Urthetl bes Rantondgerichtes vom
#10. Mivz 1856, beftdtigt wom Obergerichte ben 18, Oftober 1856,
»oen Fijdenzenabruf vom 4, September 1861, gittigen Bertrag
w3wihen der Gemeinbe Oberdgeri und Peter Jofef Merz fel. vom
#25. April 1862, i‘giic{wngenberbstﬁerneueruug vont 24. Juli 18784
Sedermann et efner Bufe von 10 Fr. im Widverhandlungsfalle
refci)tﬁc[) berbieten [iefen: ,vom Mittelvorfbach (bet Oberdgeri)
#U Der Richtung fiber ven See gegen den grofenr Stein am See-

aufer im fogenannten Staudenberg gelegen, oberhald ve3 Seed im
Xvi — 1830 {
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L gangen Umfange, bad Fijdhen a3 mit %e}?’fﬂ’ "@arnen, mit
Saudiven gt jchleipfert, jehatrben o“ber @cfmme 511‘ T;??;%
’ri'lbelrbaupt jeced Fifdyen vermitteljt %emzt;}ung 1fun1.tﬁd)e1 3 i ?’
”ieglid)er get./ Ym 1. Juli 1889 evhoben fte bet ber ﬂ:oitgeb
gire‘ftion hed Rantond 3ug %rivaﬁférqfﬂagﬂe gegen "@ibrgtmn' ‘\gtbe.n’,
BVater, und Sofef Stew, Sohn, %ttet?ﬂgaﬁe,ﬂ@ﬁeragm, weil ie‘:
felben fidy wicderholt erfaubt Haber, tjmerf)aﬁ ber S&eﬁt‘iu‘mee g;ig
Rrivattiiger wiverredyifich und pmfeﬁwn?atﬁr}agtg vont uf);ﬁI -
mit einer Angeleuthe und mit Ee\’aenbfm'ﬁloberogu fq;f)en. ,\5;‘1' "
polizeiamtlichen Unterfudye er‘f{urte Ghriftian mgte‘n, Gateé, ‘};I\e’
im Siff mit dev Ruthe gejifdht babe, wozn & Iapt élemte; é[; t,t
jdhlugnabure bad et Geanfprude. Dad Q%erbvt uu@ }u :”nf)n
fenne ev, aber folded treffe in conereto nicht ‘311‘ .exs g; A
Sofef Sten Dejtatigte die (&rfi&ruftgs{g jeined Sl}afex,i. S‘?"E'Bfigi)’
Sivettion bejchlof Hievauf (mit ;}u\‘t}mmuug ber Ju] ISEEYE‘ {
pie llterfuchung nicht eiter U Tu{)rilj, ir?nb?rn' bzeﬂ:@ac@eﬁ;{x;l
acta ju flegen. Siegegent Bejohwerten i éte‘ Privat (;Tge;emu:’
Regterungsrathe pe3 RKantond 3ug unb(nexz[m:gteuﬂm;e eu;
nabme ded frvafredhilichen U.nteriud)eé, wetl ‘o;e "ltnge ag ’t;r’t',.& m»‘
geéen pem gerichtlichen Rerbote, nady ver %(n];c\f)t pon .15'11 3e§’
gefcbaubt”, afio bad Berbot itbertveien Haben. met‘%e%ggun% e;:
::’atij }be?e Rantond Rug befchlof am 2. Qegemf?e;} 1 : b’u o
Befcpwerbe feine weitere Folge 3 geBen," mlt. be1 ;gr}gtuﬁdget;
Die Berfiigung bed 3uiii3bepurte}neuteé fitge fich tm . emc.@t zi "
auf den Wmjtand, bap €3 fid) in CODC?‘.‘GtO 3u1;§e;t{ o
eine fivafbove Handlung, fonbevn e cwe eivt Leb){l e o gie
fonitatirénbe Sdidigung von %}S%xiwatuttg{;n %c:x:i: 1;{1101_&’&1;11“3
in {hrev Trageite feine@m_sﬁtgs% av vorliege. s
i el frenbe ; i it bie wibervechtliche Scha
fei eine jutveffende 5 & il 5u'nacf), e esthde
fonitatict woerden, voeldhe ete Berlepung ves ;
%ﬁgﬁ;t?i Fjcdengenverboted involvire Beb-:zr gine C?;traf;gﬁe;migung
ywegen Nidytbeadstung bed leptern bgrd)gef!ubrt wer E}ISEeter '%ief
o i S e, s
R Sofef Wievy Der JLaas 5 1 bl
gfxrbi%j;i:gt, r\;neigren %eé}tébemeigemug, ieantg%re:‘z bg;in;?t
- nefiae ftaatsrecitfiche Jefurd wu dem ne begritne
zfxl ezgll;:el:t,l ga'«'g!ber Regierungdrath vew Aug witey Abinberung
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feiner begliglichen Sclupnahme vou 2. Dezember 1889 efnzuladen
vefpeftive angweifen fei, die Stvaftlage dev Refuvventen betveffend
Uebertretitng ded gevichtlidien Fifchenzenverboted vom 4. uguft
1889 purch feirte Organe (Polizeidiveltion eventuell Verhramt und
Staatdamvalt) an Hand gu nelmen und dem fompetenten Strafs
gevichte guv buvtheilung zut itbermwetfen.” Bur Vegrimdung be-
Haupten fie unter febr ausdfibhrlicher Darlegung der thatfichlichen
Verbaltniffe im Wefentlichen Folgended : Die NRefuvventen Haben
burd) Kauf, Bevgletdh und vedhtdtriftige Wretheile dad Redht cr=
Yangt, innerhalb ded Kreifed threr Fijdeveigevedhtigheit die von den
ngeflagten praftizivie vt ve8 Fijdhend szu verbieten und Haben
fachbesligliche, unter Strafandvohung evlajfene, gevichtliche Berbote
audgewirft. Die Uebertvetung folcher Verbote unterliege nad
Art. 44 bed jugeridhen Strafgefenbuched bder BVeftvafung duveh
bag jugerjhe Sirvajgericht. Diefed Babe ju enticheiden, ob und wie
bag gerichtliche Fifdhenzenverbot dibertreterr yoorben mmd ob bie
eingeflagte Handlung civil- oder jtrafrechtlicher Matur fei. Dev
Regievungdrath welder in Straffadhen blod Ueberspetinn gdbe-
horbe fet erjcheine biesu gemdf § 18 der sugerifhen Rantond-
verfafjung nidht a8 befugt. Seine angefochtene Sntjcheidung wolle
bie Mefurventen gwingen, thr durch frithere Lrozeffe und Ber-
trige unter grogen Opfern evwovbened Redht bel jeder BVerlebung
und Uebertretung der zu feinem Sdhute erlajjenen gerichtlichen
Berbote fededmal von newem im LWege ved Civilprozefied zu ev-
evwetfen. Dadurch mafge der Regierungdrath fidy vichterliche Be-
fugniffe an und entziche die Beurthellung der Shrafflage der Re-
fgrrenten entgegen dem richterlicher Becbote vem verfaffungdmdgig
f)“f%u eingty fompetenten Strafgevichte. &3 liege fomit in der an-
gefodhtenen Schlugnabme eine BVerlebung der §8§ H—6-—18, 62
und 64 ber RKantonsverfaffung, der Avtifel 58 und 142 Ziffer 3
der %'unbeéberfaﬁung und e3 enthalte diejelbe eine fdrmlidie Medyis-
verweigerung. Daneben bemerfen die Refurventen 1 Jfhre Fijchevei:
gevechitgleit fet audh duvch dad eivgendijifche Fiicherelgefes vom
18. September 1875 und die dagu eclafjente etvgendijifehe wnd
fmttpna{e Bollziehungdverorbnung gervdhrleiftet, die angefodytene
Cnjcheioung beiehe fich alfo auch auf die Auslegung und An-
wenbung diefer Gefee und Vevorbnungen ; in diefer Begiehung
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yoerden bie Mefurrenten eine %e{cﬁm‘e‘fbe an den St;c?-teotns«gag ' bé)ﬁ
Rantongd  Rug wud eventuell gemap Art. 59 At Tr e
an den gﬁn’beémﬁ) unb Ddie %unheén.eﬁammh;n% a ) = ?m o
Bunvedgericht vufen fie nach Avt, HY lith. aun =@,
Sted;t@nermeigerﬂung an.ﬁ' P—
?agiugz?tﬁ;&)tbggmbie %e’furrgnten 5ea§ﬁc§)t%gent,mi:;e gzg
fo¢ P Reg thed Ded San
gepochtene Sd)lupnabme §e§ Sftegtemﬂn.igtérc;eé E G, Fr
audy buuedy Bejchwerde beim lﬁmt}nnmub s 1. b
ell ben pofitijdhen Bunve Hefdrben oegen , iy
i syt s, 1=, (0
eotauntg dev Hetm Buudesgerit e o
intgegei. Qegteve fiiipt fich ' quf Weomente, ficbenﬁt;t e;e%texzigé)t
F %ﬁ&)eu’?me%en:fg?tiéegge;bgeiega fgf&ﬁig in Betradht
B s, t fe Snijtangenzug eefchdypft it
follte fommen fonnen, ev Jfan}onae Jnitany s, e
9, Die angefodytene Sdytupnahme at dle f cedht
fo'(gung 11icf}tgbiﬁn>itin abgeief)ut,’ wiohl fﬁer.mag; if;ﬁ;‘jf;% Iiz:t
per vporgingigen Gutjcheibung emer hw bte. ° ”a’( o
sielfen Givilvechtdfrage burd ben@mﬂrzc@tex q f‘)an?ngi) i
getlagten Datten behauptet, fie feien ber pout tﬁr;natf[&gern e
Art ded Fijhfanges bevedhtigt u'nb £ }tef)g Dent 9{82 e
Medht au, ihnen piefelbe zu be}ﬂl':»teten; es%.he;gé“ aei bg[;n T R
griff in die Tijchereigerechtighelt bef %31:'1}»@ gg i bié ot
giecungdrath Yat mun gejunden, €2 wiiffe, ffm) i oy
(ihe Verfolgung ihren Forigang nefmen .O}g:,. ir{ebigt s
era%'df)nte privatredtfiche Frage by den @:lmf‘ct%i exeﬂa 08 ,cm{:
bie objeftive Jtechidmwivrigteit be3 @a@ein? per ~n§; L gi o
richteslich Fejtgeftetlt felen. €3 fel mc@tr flat, hag; 5 ﬁ{ejmige
Perbot, wegen deffen Uebertvelung gefFagt wetde, f i
et 0ed Fijdhfanged, welde die Qingefiagfg%t Juge} atg o
petvichen Haben, Habe verbieten woifen oder fo;men, D"'en ,gem&%
mebr diefe At Ded Fiichfarges jevem @ezxfetﬁbegterio1uﬁ§, Ry
einem wijchen dem ‘z}%ecf)ténnrg@ngeqr Fer %_%.efux.ren el i
meinpe Oberdgert am 20. Upril 1b62 ge]d?goheuetkn e
fichen Berbote angeruferen  Berfrage, freiitee. 3

fohetoung mun fann eine Q%er%aﬁung?mgvie@ung besiehungdeife
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Rechtdverveigerung nidyt gefunbden werden. LWenn die Refurventen
jcheinen behaupten zu wollen, e5 fei iiber die erwifhunte Frage be-
reitd vidterfich in fiir dle Angeflagten verbindlicher Weife ent-
{chieden, fo it dteB nicht vichtig; die von ihmen angerufenen
vichterlichen Entfcheivungen betveffen, wie ein BUE anf thren Jne
Baft zeigt, weber burdhaud die gleiche Frage nody die gleichen
Perfonen. Jm Uebrigen Handelt e fichy bier ausjdlieflich wmn die
Unwendung bded fantonalen Strafprozefrechis. Die Frage, ob unbd
tmpieweit Civifredhtdfragen, die fiv eine Strafjacdhe prajudiiell
find, vom Ctrafrichter Jelbft zu entjheiden find, ober aber, der
Straffache vorginglg, durdy den uftdndigen Givilvichter erlebigt
werben miifferr, witd bou den Gefegebungen wverfdhicden beant-
wortet; die Bunbdedverfaffung oder bdle Verfaffung ved Kantons
Bug enthalten daviiber itberall feine BVorjdriften. Wenn daber ber
Negievungdrath ded Kaniond Jug angenonumen hat, in Fillen ber
borfiegenden Avt mitjfe, der Strafunterjuchung vorgingly, die
civilijtijche Borfrage durdy den Sivilridhter entfhicden werden, o
bat e damit bie fantonale- oder Bundedverfaffung nidht verleist.
Sndbefondere liegt auchy nid)t etwa, wie bdie Nefurventen ange-
beutet Haben, einr verfaffungdwivviger Gingriff ded Regtevungs-
rathed in bad Giebiet der richterlichen Gewalt vov; benn ber Re-
giecungdrath ift, wie bie Refurvemten felbft ausfithren, nach
sugeridhem Redte in Straffachen die oberfte Webermweifungdbehivve i
ev it aljo befugt unbd verpflichtet, 3u prifen, ob gur Reit ein
Steafoerfafren ftatthaft fei, ober of bem Strafverfabven vor-

gingig, civiliftijche BVorfragen duvcy bden Givilrichter ent{dyiedent
werbert miiffen.

Demnach hat bad Bunbedgeridht
erfannt:

Die Befdhwerde with a3 unbegriindet abgewtefen.




