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Demnacdy hat dad Bundedgeridht
erfannt:

Auf die Weiterziehung bded Kligerd wird, joweit bdiefelbe fich
gegen bad Grfenntnify bed Kajjationdgerichted bed Kantond Riridy
vom 16. September 1889 rvidhiet, nidht eingetveten. Dagegen
wird dle flagerijdhe Weitersichung, joweit fie jid) gegen dad Ur=
theil ber Uppellationdfammer Dbed DObergeridhte3 ded RKantonsd
Riiridh richtet, dabin ald begrindet erflirt, bak der Beklagie in
binberung der Difpojitive 2 und 4 dlefed Urtheild verpflichtet
wirtd, bem Kldger flir den gelieferten LWein 1546 Fr. 65 Et3.
(eintanjend flinfhundert jech umd viergig Franfen Ffinf uud
fechstg Mappen) nebft 3in3 zu jedhd Progent feit 15. Degember
1887 zu begablen, die Wibertlage dagegen (joweit the nicht duvd)
bie Entjdhetdung fber die Hauptilage Redhnung getvagen ift) ab=
gewtefen wird.

1114, Urtheil vom 9. November 1889 in Saden
Braunfdwety gegen Suter.

A. Durd) Urthell vom 7. Junt 1889 Hat dad Hanbeldgericht
bed Rantond Riivid) erfannt:

Der Betlogte 1ft jduldig, an ben Kldger 28,248 Fr. 85 €13,
Bind u 69, jeit 30. Mdrz 1889 zu begablen;

Die Staatdgebiibr ift auf 400 Fr. feftgejedt;

Tie Koften bed Progeffed find vom Beflagten zu tragen.

4. Derfelbe hat ben Kldger im Gangen mit 150 Fr. progefua-
lifdh au ent{chibigen.

B. Gegen biejes Urtheil evgriff der Beflagte die Weiterziehung
an bad Bundedgericht, inbem er den Unmtvag anmeldete: €3 el
bie Rlage bed ©. Suter dahier ginglich abzuweijen, unter Koften
und Entichadigungsiolge. Bei ber heutigen Berhandblung wicders
bolt ber Vertreter ved Veflagten bdiefen Wnirag, indem er die vor
ver fantonalen Jnftang geftellten Beweidanirige aufrechi Halt; er
evflirt, taR er in quantitativer Beziehung die vorinftanslich von
ibm Dbeftrittenen Provifionsberedhnungen bed Kligerd nicht mehr
beanfjtande,
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?Ser QBertreter bed Klagerd und Refurabetlagten trigt auf Ab-
weifung ber gegnerijdhen Befdhwerve und Bejtdtigung ded angefody=
tenen rtheil8 unter Rojten wnp Cntjchidigungsfolge an; eventuell
wave emne Ultenvervollftindigung su veranftalten, ,

Dag Bundedgericht aieht in Erwdgung:

“1. Der Betlagte, weldjer ald Inbaber eines Fellhandeld und
Qfﬁeftengefd}&fteﬁ im Danbeldregifter eingetvagen ijt, ftand feit
Iaqgerer Seit mit bem Kliger, weldher b3 Bankiergewerbe He-
tr?tﬁt, in Gejdhdftsverbindbung, indem er burch penfelben ald Kom-
mt"ﬁi'nu&r Gin= und Berfiufe von Werthpapieren auj den Pldgen
31”11"1&) und Parid vornehmen lieh. Die Gejdpdfzabichlitfie in
ggrt@} erfolgten nady ven Statuten und ufaﬁgen per Hiirdher
GNeftenBFérie, diejenigen auf dem Plage Paris nady den Ujangen
ver Parifer Borfe. Jm Februar 1889 warven in Sitvidh fiir den
Betlogten 70 St Nordoftbahn - Stammattien, 25 eibgendfiijche
Banf- Attien, 50 Schweiger Untonbant-Aftien auf Gnde Mz
reportivt worden. 3In Parid hatte ver Kldger laut jeiner auf
Cude  Februar aufgeftellten Abrehnung fir  ven Beflagien
100 Stitd Rio Tinto- und 200 Crédit Lyonnais-ftien gefauft
unb reportivt, qud weldhem Gejhifte fih ein Salvo 3u Guniten
bes Rldgerd von 6470 Jr. 85 G13. ober, nach Abrechnung einer
dem Beflagten am 5. Miry 1889 gutgeichrichenen Sablung von
5000 Fr., ein folber von 1470 Fr. 85 613, ecgab. Yaut Redy-
nungdabjhlug auf 15. Miry 1889 Hat der Kidger ferner filv ben
Betlagten tn Paris ein Reporigejdhift auf Enbve Marz wber 200
Attien Crédit Lyonnais unbd 100 Lombard abgefdblofferr, aug
weldem fich ein Salbo von 12,257 Fr. 60 G, su Gunften ved
Rlagers ergab. Bei Vlebermitthing biefes RedhnungSabidlufies
(mit Schreiben vom 15. Mdvy 1889) bemerfte der Rldger, dag
ev leftern Betrag i3 morgen BVormittag ermarte, Sdion frither,
fo mit Briefen vom 7. und 14, Meiir, Hatte ver Rlager, weldjem
fetnerfeitd von feinem Pavifer Ugenten Dectung abverlangt wor-
ben war, auf die eingetretene Baiffe Hinweifend, vom Beflagten
Dedung verlangt, zuerft im Betrage von HOOO Fr., Ipdter in
der Hidbe vor 10,000 und fdlieflich von 20,000 Fr. und gulest
angedrobt, daf ev fonft die Pofition in Parid Hquidiven mitffe.
Unf biefe veridhicvenen Sufdhriften Blieb ber Rliger ofre Anbwore,
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wie ber Beflagte Gehauptet, deRhalh, weil lehterer am 7. Dy
{dwer franf geworben war. Der Kldger gab dabher feiner Duo-
Hung Folge und begann zu Houidiven; am 20. My zeigte e
bem Beflagten an, daf er Hir ifhn 75 RNordojtbabhn: Stamm:
aftien yper Ende bdied verfauft habe (und war an jich felbjt);
am 24, Mary benadividhtigte ec denfelben vom BVertfaufe von 100
Crédit Lyonnais in Pari3 per Ende bied. WUm 22. Madry {dyried
er, baf €8 ihn in Critaunen fee, auf jeine Sujdrift vom 20. ohne
Untwort geblieben u fetn; da Beflagter thur abjolut Teine Decdung
geleiftet habe, fo fei ev geyoungen, feitend feined Agenten in Paris
dle Pofition zu vertleinern, wad er ebenfalld bier in Jiwidy ge-
than Habe und glaube, Bi3 babin nidt jdlecht gethan zu baben.
Nur nabe aber die Liguibation per Enbde Mary und ev frage da-
BHev den Beflagten an, ob derfelbe zu liquidbiven ober zu begiehen
gedenfe, ba €3 ihm wmmbglich fei, feine Pofition ohne die ver-
langte Dedung weiter u fiihren. Wwm 25. Miry erdifnete der
Kldger, — nadhdem er ingwifhen weitere BVerflufe am Plage
Partd jowohl ald am Plabe Znridy gemeldet, bei weld) Yepteren
ev vegelmpig als Selbftfaujer eingeiveten war, — dem Beflagten,
bafy, wenn er B3 jum 26, WAbend3 feine Dedrng Habe, er befjen
gange Pojition ltquidbire und daf er, fall3 er b8 zum 28. BVor:
mittagd feine Sablung echalte, gerichtliche Schritte thun rerde.
Am 28, Marz ibermadhte der Kiiger dem Beflagten die Viqui-
battondredhnung flir Gnde laufenben Monated begiiglich dev Ge-
fohafte auf dem Plage Riridy, welde mit einem Salbo wvon
10,446 Fr. 40 Gi3. u Guniten ded erftern fdhlofs; am 30. folgte
die Yiquidationdredynung per nltimo My 1ber Wnfauf und Ver-
fauf in Partd von 200 Aftien Crédit Lyonnais, 100 Lombard
and 100 Rio Tinto, welde mit einem Defizit von 11,373 Fr.
60 Gt3. jdhlof. Davon bradte der Kiiger 7299 Fr. 60 Gis.
fie 50 Rigibalhn-Wetien in Wbzug, welde er aud dem Depot ded
Beflagten verfauft Habe. Die fraglichen 50 Stud Rigibahn-
Attien Hatte dev Beflagte Ende Februar 1889 vom Kilger su be:
3ieben; diefelben vourben aber, nadh ber Darjtellung ded Beflagten,
bem Kliger auf fein Berlangen al8 Decfung belaffen. Ausd ber
Parifer Liquidationdredynung per ultimo Miry exgod fich denmad
ein Bafjivialoo von 4074 Fr. ju Lften bved Beflagten, fo P
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Beiwglxiammenred)nung ber Saldt der Parifer Lquidation per medio
Wedirg mi 12,257 Fr. 6O Gt3. und der gurdherifdien Liquibation
per ultl‘mo Miry wit 10,446 Fr. 40 G, fidy auf den Liquibas
tionten ein Gefammipaffivfaloo von 26,778 i, Berausftellte, deffen
umgehende FNegelung der Klger verlangte, Am 1, pril 1889
nun aber evwiberte endlich ver Beflagte dem Sldger, e3 feien thm
beute die fammtlichen wibhrend feiner Krantheit eingegangenen
R9rr§?ponbengen de8 Rligerd vorgeleat vworden, er anerfenne in-
vefy die ofne allen Anftrag vorgenommenen Berfiufe ded Kidgers
u{tb beffen iquidationdrednungen nidyt; er babe jeinen Augen
m.cf)t getraut, ven Higerijhen Briefen su entnehmen, wie ber Rldger
mit feiner (bed3 Beflagten) Vofition wihrend deffen {chwerer Rrant:
I)eft ber_faf)ren jei; er erfuche den Rliger in veffen eigenem Snte-
refle, die Sache ruben zu laffen 53 er wieberhergeftellt fei, um
b'cmn vie Sadie auf giitlichem Wege oronen su fonuen, Eine git-
liche Cinigung fam aber nicht ju Stande und 3 flagte daber der
Kldger am 25. April beim Hanveldgerichte Birichy auf Bezahlung
von 1470 Fr. 85 Gta. laut Conto-Current=Abjchuf vom 5. Mz
biefed Jabred nebit 3ins gu 69/, feit vem genanuten Tage 26, 778Fr.
Liquivattondfalbo ju Gunften ves Kligers laut Abredhnung vom
30. Miry 1889 nebit 3ins 3u 6 %5 feit diefem Tage.

’ 2. Jn vehtlicher Begiehung hat der Betlagte gegen die Flige-
vifdhen Forberungen wefentlich eingewendet: Der fliger fei gwar
bevechiigt gewefen, Bablung bder auf Gnbe Februar und Witte
Miry verfallenen Saloi ju verlangen (am Ddeven Begahlhung
nur bie Kranfheit den Beflagten verhindet babe); dagegen fet er
nidgt bevehtigt gewefen, edfung fitv die penventen Gefchdfte su
begelyren, nadidem er einmal deven Audfihrung fibernommen babe,
obue fidh Dedung geben ober verfprechen u laffe.  Nad den
vort thm angenommenen Aufivdgen fei der Kldger verpflichtet ge-
wefen, bem Beflagten eine Anzalhl Papteve auf Gnbde Mirz 1889
3u fefern. Sur Grfiilung biejer Berpflichtung babe ev gwar Bor=
fehrungen getvofferr, ba er die betreffenbden Papiere angefauft Habe;
ftﬁetn biefe Borbeveitungen Habe er burd) bdie bovzeitige Liquibation
Jelbjt wieder su nichte gemacit. DeRhald, da eben ber Rilager
Gnbe WMiry nicht geliefert, alfo feinerjeitd ven Bertrag nicht evfillt
habe, Graudje Beflagter filv die Diffeven auf bem Liquidations-
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fonto per ultimo My nicht aufsutorumen. ad veriragdwidrige
Berhalten bed Ridgers madie denfelben aber aud fhabenerfaly-
pifichtig. ©v wire verpflichtet gewefen, die Papieve gur Lteferung
am Grifffungstage (Snve Mivy) beveit gu halten und abyuwarten,
ob der Beflagte reportiven ober Hquidiren wolfe; daft der Betlagte
weget Rrantheit die fligevifhen Buiefe nicht beantwovtet wnd daf
er feine Decung Deftellt habe, habe ben RKliger nidyt bevechtigt,
vorzeitig jur Lquidation gu jdyreiten und die ju liefernben Papiere
ohne Auitvag zu verbufern. JIm JInterefje ded Betlagten, um
biejem bie Difpofition itber bad Gejddft ju evmbglichen, bitte er
bie Reportivung wiblen follen. Dev Schaben, weldher dem Kldger
ermadhlen fet, werde Dberechnet auf 6825 Fr. plus 700 plus
6000 Fr., namlich 6825 Fr. Minvererlds dev Papiere in Folge
verfrithter (b, §. jdhon vor Gnbe Méry vorgenommener) Berdupe:
rungen, 6000 Fr. Mindeverlds, weil die Papieve in ju grofen
Quantithten gletchieitig auj den Markt geworfen und ein Theil
bavon nicht offigtell verfauft worden fei, und 700 Fr. Schaven
erfab fiiv den Berfanf der HO Stitd erif)si)“tigi‘baf)nﬁl[‘fti?n, m
weldem der Kidger Teinenfalld beredhtigt gewefen fei. Dieje Jor=
berung werde gegenitber ben Figevtichen, an ficy amevbanuten,
Salboforberungen fiir Gnbde Februar und Mitte Weary guv Som=
penjation verjtellt. Jm LWeitern werde eventuell, wenn dem Be-
flagten auch dle Diffeveny per Ende Wiy jollte in Rechrung ge=
bradht werben, gur Kompenfation eine Forderung von 24,022 Fr.
50 Gt3. geftellt, fiir Mehrerld3, weldpen eine erft Ende Wpril
porgenommene Liquidation ergeben DHitte, Habe der, Klager ein=
mal af3 neg. gestor bed Beflagten fich geviven voollen, jo bate
er, angefichtd der Sachlage, unbd gwar gerade angefidyid der ein-

© getretenen Buaiffe dle Heportivung auf Enbe April vornehmen

jollen, wad aud) fehr wohl mbglich gewefen wdirve.

3. Die Bovinftang ftellt auf Srund der wijchen den Pavteien
gewedyfelten Kovvefpondens feft, daf vem Kliger von Anjang an
nidyt ein Blofer Cinfaufbaujtvag fet ertheilt worben, mit beffent
Wusfithrung er feine Pflicdht erfiilli gehabt Hatte, jondevn bap von
pornbevein in Audfidyt genomumen worden fei, daf er den Hurs
der betreffenben Papiere zu fiberwachen und aud die gubiinftige Ab-
widelung bed Gejchifted (Fiiv welche der Weg der Birfen-Liquidation
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in Audjidit genommen gewefen fei), unter Cinholung der Jnftvut-
tionen ded felbjt borfenfundigen Betlagten, su beforgen habe, Nady-
bem der Rldger fich) wicderholt vergeblich bemiiht habe, Beftimmte
Suftenftionen Seitend bed Beflagten zu erlangen, Habe ev an- |
nehmen biirfen, ber Beflagte ftelle bad einguichlagende BVerfahren

- feinem Crmeffen anbeim. Wenn baber der Kizger, nachbent er

auf fetne verfdyiebenen Anfragen und Mabnungen an den Be-
flagten, Dedung su verfdafien, ohne Untwort geblieben, e3 an-
geficht8 der finfenden Tenbeny ber Kurfe angegeigt gefunven Habe,
sum Berfauf der Papieve gu jdyreiten, bevor ein nod) grdpever
Schaben eintrete, fo fbme ihm der Vormnf auftragdwiveiger und
unforgfaltiger  Gejhaftdfithrung nidyt gemacht werden, um fo
weniger, al3 er in jeinen Briefen auf diefen, nach feiner Anjicht
eingig mbglichen, Audgang hingewiefen habe, Gr Habe angeiichts
bed Stilljhiveigend vesd Beflagten fliglich annehmen viicfen, der-
jefbe Habe gegen bie vt und Weife der Crledigung der pendenten
Pofttion nidhts einguwenven. LWenn audy der Beflagte Franf und
ant peribnlicher Beantwortung der Briefe ded Kllgers verhindert,
bied auc) bem lestern befannt gewefen jein mbge, fo Anbeve die3
bod) bievan nidytd. Gin im Firmoavegifter eingetragener Kaujfmann
fei verpflichtet, fir dle Falle perfbnlicher BVerhinderung fiir Stell=
vertretung zu forgen, jumal wenn er an bder Bdrfe Spefulations-
gefchiifte in dem Umfange betveibe wie der Veflagte. Ob ein Freund
ved Beflagten, Yang, beim Kliger Sdritte gethan Habe, um thn
zum Suwarten mit der Lquidation ju bewegen (wie Beflagter be-
Yaupte), fei gleichgitltig; denn e3 fei nidht bebauptet, baf Lang
Pertveter ded BVeflagten gewefen fet. Dad BVerfabren ded Kligerd
fet DaBer ein in ben Verhdltniffen begriindeted gewelen und e3
fonne fidh nur nody fragen, ob die Art der Durchfiihrung ver
Liquidbation af8 unberechtigt und die Jutereflen bed3 Komurittenten
fhddigend erfdheine. Auch died fei zu verneinen. Wenn bder Be-
Hagte fid) bariiber befdhwere, daf der Kldger dle Papiere felbft
unb nicht, wie nach § 9 ber Njangen der Jiivcher Effeftenbirfe
fiie @refutiondvertiufe vorgefchricben, durd) das Birfenfomite ver-
fauft Habe, fo evledige fidh) diefe Gimwendung dadurd, dag e fich
Bier gar nidht um einen Gyefutiondverfauf, jondern wm einen im
Rafmen bed dem Kommiffiondr ertheilten uftrages enthaltenen,
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tm Snterefje ded Konumittenten vorgenommenen LUquidationdver-
fauj bandle. Ferner fHmmen bdie {Gmmtlidhen vom Klger in
Recynung gebrachten BVerfaufBpreife mit den i Kurdblatte dev
Rfirdyer Gffeftentivie citivten Kurfe fibevein, und e8 erledige fich
audy ver Borwurf, daf der Kldger ju grohe Quantititen gleider
Papiere gur ndmlichen Ieit auf den Marft gebracht Habe, dadureh,
bap bie Furcht vor weiterem Preifritdgang ein bejchleunigted Hans
Peln gevectfertigt habe. Lad fpegiell den BVerfauf der 5O Arth-
Rigtbahn-Attien anbelange, weldhe ber Kikger ald Hinterlage ev-
balten Habe, jo Babe bderfelbe diefe allerbingd nicht von fich ausd ju
Geld machen begiehungdweife an jich ziehen divfen, jonbern Hitte
fich aus ven Titeln nur alfjillig auf dem Wege dev Realifivuny eined
Kauftfanded decfen diirfen. Wllein ein Schaden fet aud ber BVevs
Gugerung nicht entftanbden. Der Beflagte jtelle einfac) davauf ab,
bafy dev Kurd der Arth-Rigibahn-Attien am 30. Widvy bedeutend
geftiegen gewefen fei; allein auf ben Kurd vom 30. Widry tinue
¢3 fiberall nicht anfommen, da der Kldger, wenn der Verfauf der
Titel etn mifbrdudilicher gewefen fei, diefelben audy am 30. Wiy
nicht Habe verbugern diirfen. Heute nun aber ftehe der Kurd ver
Wrth- Rigibahn - Aftten noch unter dem dem Veflagten angeredy
netenr Berfaufdpreid und e3 Habe dephald Beflagter die Offerte ded
Klagers, ihm die 5O Uftien wieder jur BVerfiigung Halten zu
wollen, zuritcfgemwiefen,

4, Diefen usfithrungen der Vovinftany legt etn Redytdivethum
nidht 3u Grunde; auf Grund ved fefigejtellten Thatbeftanbed erjcheint
vielmelr die getroffene Entichetdung ald begrimbdet. Die Einvede ded
©piel3 ift niht aufgeworfen. Jm Mebrigen ijt durch bie Borinjtany
thatfachlich uud ohne Redytdivethum feftgejtellt, daf dem Kliger vom
Beflagten nicdht einfach eine Einfaufdfommifjion evtheilt, jondern
berfelbe vielmehr Heauftvagt war, die BVewegung der Kurfe bt jum
Gitdhtage tm Auge 3u Hehalten und die Wbidelung bed Gejdhif-
ted gemdp ven Juterefjen und den in Uusdficht genommenen fernern
Snjteuftionen ded Beflagten zu bewirfen. Ob ber Kldger vem Be-
Hagten gemd§ Art. 446 O.-M. ald Selbftverfiufer der ihm zum
Ginfaufe aufgetragenen Werthpapiere haftbar ift, ift, wie and) die
Borinftang annimmt, gleidhgiiltig; mag nun der Ridger ald Selbjt-
veriufer der fraglichen Papieve su betradhten fein oder nicht, jo mup
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fidh doch tn gany gleicher LWeife fragen, ob er ufolge ded ibhm
auger ber CinfaufSfommiffion ertheilten Aufivaged zu den von
ihm getvoffenen Berfligungen fiber bie gefauften Papiere beredhtigt
wat. Rady ven thatiachlichen Feftftellungen der BVorinftany nun ijt
died zu Dejahen. Tenn ef ift danad) angunehmen, daf der Kliger,

 nadibem vom Betlagten, tvof wiederholter Anfragen und Mab-

nungen, feine Jnjtruttionen und feine Tedung zu erlangen waven,
nach eigenem Grmeflen unter BVeobadtung ber Sovgfalt eined
ovbentlichen Kaufmanned die sur Abwidelung dbed Gefdhafted bien-
lichen Wiafregeln tveffen, ndbefondere zu einer Liguidation bder
Birfenpojition ded BVeflagten Jdhreiten durfte. Daf ber KRldger am
Stiditage die gefoauften Papiere begiehe und bem Beflagten ur
Berfiigung ftelle, lag offenfihtlihy weder in ded leptern Willen
nodh Jutereffe; zum Abjchluf eined neuen Neportgejdhifted dagegen
war der Kidger nicht verpflichtet, venn ein bafingielender Aujtrag
war ibnt nidht ertfeilt und von ihm nidt angenommen worben
und war ev nidht verbumnben, zum Rwede ded Abjchlujfed eined
foldhen Gejchafted filr den Beflagten in Lorfduf zu geben vefp.
fetnen Kredit eingufeen. Durfte jonad) der Kdger jur Liquidation
refp. qum BVerfoufe der Paplere {dhreiten, jo war auch die At
und Weije der Ausfithrung derfelben Feine auftragdoidrige ober
wiber bie Sovgfalt eined ordentlichen RKaufmanned verftohende.
Wllerdingd wdren in der Regel die Wnordbnungen bded Kommit-
tenten bi3 sum Stidhtage abyumwarten gewefen; alletn nadydem ber
Beflagte im vorliegenben Falle auf die vorberigen, einen fofortigen
Berfauf in Ausjidt ftellenben, Mittheilungen ded Klagerd eine
Untwort nicht evtheilte, jo durfte der Klliger annehmen, der Be-
flagte gebe mit jeinem Berhalten, welched angejichtd dev finfenden
Tenbeny ber Kurfe einen grdpern Berluft su vermeiden geeignet
fei, einig, ober fielle e3 doch dem Kldger anbeim, nad) bejtem Er=
meffen ju verfiigen; modjte dem Kliger audh befannt fein, dag
ber Beflagte frant und zu perjbnlichen Berfiigungen nidt fabig
war, fo burfte er bodh vovausdfegen, daf berjelbe al3 Kaufmann
Borforge dbaflir getvoffen Habe, daf and) in Falen perfinlicher
Berhinberung feine Gefdyijte bejorgt werden. &3 waven denn audh
bie Berfiigungen ded Kligers, wie bie BVorinftany ausdfithet, in
ben Berhaliniffen begrindet. Die fibrigen vom Beflagten erhobenen



812 B. Civilrechispflege.

Audfepungen an der Gejchifthithrung ve3 Kidgers jodann find,
wie beceitd von der BVorinjtany hinlinglidh dargethan wurbe, un-
begriinbet, ¥8a3 fpesiell den al3 ungullffig beanftanbdeten BVerkauf
ber 50 St beim Kldger hinterlegter Urth-Nigibahn-Wftien an-
belangt, o ift, wie va3 angefochtene Urtheil barthut, darausd ein
Sdhaben nidht entftanden und fann {omit eine daberige Gegenfor-
berung be3 Beflagten jthon aud diefem Grunbe widyt gutgebeigen
Wwerbden.
Demnadh hat bad Bundedgericht
erfannt:

@ie}i?eitergiel}ung bed Betlagten wird abgewiefen und e3 Hat
benmacli). in q{{en Theilen Dei dem angefochtenen Urtheile ded Haus
belsgerichtes ve3 Rantond Jiivich vom 7. Juni 1889 jeint Bewenden.

112. Urtheil vom 45, November 1889 in Sadyen
Flrit gegen Sdhenfer und Wy p.

A. Durd) Urtheil vom 24, September 1889 hat dag Oberge-
it bed SKantond Solothurn erfannt :

1. Dte Berantworter find nidht gehalten, an Rliger su begahlen:

a. €ine Ent{dhddigung von 5000 Fr. und Sind feit 17. Sanuar
1888 zu 5 ;s

b. Gin Sdymergengeld von 500 Fr.;

c. RKoften fiir Avztliche Berpflegung wmd Bejhaffung  einer
Hinjtlichen Hand 300 Fr,

2. 63 it weder der eine noch der anveve ver beiven Berant:
worter dem Rliger entfdhidigungdpilichti.

Begliglich der Koften wurde erfannt: Diefelben erfiegen auf dem
RIﬁ&'ger,; bie Vortragdgebithr und bie Geridhtagebiihr werden fe
auf 25 gr. fejtgefest.

B. Gegen diefed Urtheil evgriff ver RKlager die Weitersiehung
an da3 Bunbedgericht. BVei der heutigen Berhandlung beantragt
fein Anwalt: Die Betlagten feien vem Stlagebegehren gemip su vers
urtheilen, dem KGger zufammen eine Cnifchddbigung von 5000 Fr.
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fammt 3ing feit 17. Sanmuar 1888 ju 59/, ein Sdunerzengeld
vor 500 Fr. und 300 Fr. ald Kojten fliv drytliche Verpflequng
und Befdyaffung einer Hinftlidhen Hand zu begahlen,

Der Anwalt der Betlagten tragt auf Abweijung ber Befdhwerde
und Beftdtiqung ded erftinftanglichen Wetheild unter Koftenfolge an.

Das Bundvedgeridht zieht in Erwdigung:

1. Thatfadlich hat dle Borinftany Folgended fejtgeftellt: Der
Rlgger {ft Eigenthitmer einer Drefchmafdhine mit Gbdpelbetried,
mit der er jeweilen im Herbjte und Winter fitr Lanbdwirthe im
jolotburniichen Gau und Niederamt auf BVeftellung hin basd Dre-
fchen Dbeforgt., Dabel pflegt ev felbjt den Betrieh vev WMafdyine ju
leiten, wdifrend die ndihige Bethillfe thm von ven Leuten ded Auf-
traggeberd geleiftet wivd. Wuf Bejtellung ded Betlagten Biftor Wy
hin follte er am 16. November 1887 in deffen Tenne dad Drefchen
bejorgen. Bu dlefem Bwede batte er am Tage vorher feine Ma-
idhine an Ort und Stelle fithren lafien und anj dem Llake vor
der Tenme den jogenanuten Gdpel aufgejtellt, der dagu beftimmt
iit, bie eigentliye Drefdhmaichine vermittelft Trandmiffion unter
Levwendung von Jugthieren in Bewegung zu jeber. Dad Auf.
fteflen der Drejchmajchine jowie die Berbindung derfelben mit dem
Gdypel verjchob der Klager, jetner Gepflogenheit gemdfz, auf den
jolgenden Miovgen. W3 er am folgenden Movgen (etiwasd verjpitet)
wieder betm Hauje ded Wyk erichien, Hatten die Leute ded lehtern
vie Trejdhmajdhine bereitd aufgeftellt und fte dburdy die Trandmifjion
mit dem Gdpel verbundven. Daf jie dabel unterlajien, die Majdyine
am Boden der Tenme zu Defeftigen, jteht nidht feft; dagegen war
der fogenannte tjch, ein ziemlidh Jchroered VBreit, bad, auf
der einen Seite mit ywel Haden verfeben, jum Wnbingen an bdie
Majchine bejtimmt ift und ouf der entgegengefebten Seite durch
avoet bavunter gu ftellende Hidlzerne Beine geftift wird, nod) nidyt
in der fiiv den Betrieh erforberlichern Lage; er war an der Ma-
fhine Blo3 angelebmt over nur [ofe eingebact und yubte auf der
andern Seite auf dem Boden dver Temne, wibhrend dle Dbeiden
Stigen Binter der Majchine am Boden lagen. Ver Kldger jab,
baf die Wafdhine bereitd aufgejtellt war, befidhtigte diefelbe, obne
eine Bemerfung ober uftellung zu maden und verfitgte ficdh in
ba3 Haud ved Whyh um Frithftiicfe, nady dejfen Beendigung bad



