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V. Obligationenrecht. — Code des obligations.

23, Urtheil vom 19. Januar 1889 in Saden
Wirid und Flihler,

A Mavia Wity in Ennetbiivgen und Clemensd Flithler in
Beggenried evwirften jeimer Zeit die Schapung auf pwet damald
im Stafle ted3 Maria Chriften in Buochd (Nidwalven) fehende
Ribe ded Rivdenvogted Jojef Mavia Afdhwanden in Vauen
(Urt), mit der Bebauptung, ed haben diefe Kithe von dem 1883er
und 1884er ,Blumen” (b. §. Futterevivag) ber Giter BVaums:
gavten unbd Oberehrliziel in Walterdbergy (Buodh3) genoffern ; jie
(bie Refurrenten) aber Baben bdiefe (frither einem Dritten gehi-
rigen} Liegenjdhoften im LWhnfverfabren fbernehmen und bie
1883¢er und 1884er Gitltzinfen ab denjelben bejablen milfjen, o8
ftebe ihnen daber madh der nidwalvenjden Gefehigebung dad Fedht
au, fiir ble Rinfen auf dad Bieh zu greifen, weldyed den befreffen=
ven Guisblumen genoffen Habe. Da Wjchwanden diefen Wniprudy
beftritt, fo erhoben ilrfh und Flhibler beim Kantondgerichre
von Nidwalden Kiage, indem jie ben Wntrag ftellten, Beflagter
fei pflichtig, wegen gedztem 1883er und 1884er Blumen in den
Giitern Oberebrliziel und Baumgarten nebft Schatungsdtoften

- 640 Fr. an bie Kidger zu beguten. Der Veflagte bejtritt die

Rompetens der nidwalbenjdyen Sevichte, tndem ev fidh u. A, ba=
vauf berief, bdie Deiden fraglichen Kiife Definden fidh nunmelr
wieder bei thm in Bauen, Kantons Uri. Tad Kantondgeridit
Nivmalben evtlavie jich inbefp durdh Entidheidbung vom 12, Suni
1886 ald Tompetent und fprach fpdter, nachdem der Beflagte jur
Hauptoerhandlutg nicht erfdhienen war, durdy Kontumagialuvtheil
poim 11, September 1886 ben Kldgern ihr Redhtdbegehren in
ber Hauptiache u. Ein von  Afdwanden gegen bdiefed Urtheil
ergriffener jtaatSvechtlicher HRefurd an dag Bundedgeridht wurbde
purdy Cntjdeibung bed Bunbdedgerichted vom 14. Februar 1887
ald verfpatet zuvidgemiefen. Funmehr verjuditen Winjdhy und
Aibler dad Kontumagialuvtheil ded3 nidbwalbenjden Kantondge
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ridpted vem 44, September 1886 am LWobuorte bed Beflagten
im Kanton Wl gur Bolljtvefunyg zu bringen ; Wdhwanbden wider-
jegte fich invep dev BVollifredung und o3 gelang bden Vollftve-
cungdfuchern nicht, diefelbe bei dem urnerfchen Behdrden bdurdy=
sujepen ober aud) mur einen Gutjdieid einev uwrnerjchen BehBrbe
fiber bie Jtedhidfrajt und Vollftredbarfeit ved RKontumazialurtheils
pom 11. Septentber 1886 3u erloungen. Sie bejdywerten {idh) das
per im Wege bded jtaatdrechilichen Jtefurfed Lelm Bundedgeridhie
wegen Verlepung  ved Wt 61 BB, Dued) Urthell vom
16. September 1887 (J, dasfelbe Amtlidse Sammlung XIIT
. 266 u. ff.) erfanunte dad Bundedgericdhyt, die Vefdhwerde wevbde
in bem Sinne ald Dbegriindet erflivt, dag bder Entjdeid bed Be-
sirfegerichted Uri vom 16. Wat 1887 aufgehoben werde umd
biefes Gericht verpflichtet fei, ftber Begehren der NRefurventen
paritber ju entfcheiden, ob dad Urtheil des RKantondgerichtesd von
Nidwalben vom 11, September 1886 ald vechtstrdftig und voll-
jtrectbar anerfannt werde. Gejtiit auf defe Entjcheidung ftellten
Wiirfdy und Fhibler beim Kreidgevichie Urt (weldyes mittlerweilen
an die Stelle ded Begivfdgerichtes getreten war) den AUntrag: €3
jei ble Grefutiondfabigfeit bed nidbwalvenfhen Rantondgeridytads
urthelld vom 11. September 1886 anzuerfennen und jet fomit
audh die Grefution ded (von Ajdwanden auf Recht hin bejtellten)
Pfanved von 903 Fr. 45 G, anzuordnen, unter Kojteniolge.
Wm 4. Oftober 1888 entfchicd indef dad Kreidgericht Uri: 1. €3
jei dag Urtheil bed nidwaloner Kantondgerichted vom 11, Sep-
tember 1886 nidyt volljtredbar unbd dad Begehren von Fhiller
und Witrfh) abzumweifen; 2. Gejudhiteller haben 3 Fr. Gevichis-
geld zu zablen und vem Gegner jchwanden 150 Fr. an die
RKoften 3u vergliten. Diefe Entfchetbung yird damit Hegrimmbdet :
Das nidwalbenfde Gericht fei gemdl Art. 59 Wb 1 B.-B.
nicht fompetent gewefen, da die von Hhumr beuvibeilte Klage fich
nad) den obwaltenven BVerhilinijfen ald eine perjfdnliche davitelle.
Perfonlicher Natur fei bdie Klage deRhald, weil fie ,auf Ber:
pflichtung bed Afchwanden felber jur BVergittung wegen Blumen=
nugung geht und weil die verpfandeten fihe fdhon vor der
Ausfillung bed rtheild aud Nivwalven entfernt yourden, alfo
audy nidht mebr bovt gejucht voerden fomnten.”
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B. Gegen diefen Entjceld de3 Kreidgerichted Uri ergriffen
LWiirjdy und Fhihler ven ftaatSvedhtlichen RNefurd an dbad Bunbed-
gericht. Sie beantragen in ifrer Gingabe vom 30. Jtovember
1888 : Dad Bunvedgericht wolle den fragliher Entjcheid ded
Tit. Kretdgertchted Wit d. d. 1. Oftober 1888 ald eine Ber-
letung der Bundedverfafjung in fidhy jGliegend tn allen Theilen
aufheben und vie Bolljtredbarteit ved vorliegenden, nicht purgivten
Contumagialurtheild ded Kantondgerichted Itibwalden d. d. 11. Sep-
tember 1886 audjprechen, unter Koftenfolge fir Ajchmanden ge-
mip fepavat beiliegender Koftenvechnung im Betrage von 450 Fr.
Hur Begriindung maden jie ‘wefentlich geltend : Dad urnerjde
Gericht fei nicht befugt gewefen zu unterfuchen, b dad nidbwal
penjihe Kantondgericht Lompetent gewefenr fei oder nidyt; e3 bhabe
nachy Wct. 61 BB, und nad) dem Sinne der dunbedgerichtlichen
Gutjdheibung vom 46. September 1887 nur zu unterjuchen ge-
Babt, ob bad nidwalbenfhe Nrtheil in einer der Gefepgebung des
Rantongd Jidwalven entfprechenven Weife u Stande gefommen
jet, und daber mnady diefer Gejepgebung Jechtdbraft erlangt habe.
Xegteved fei unzweifelhaft u Dejaben, ba Ajdmwonbden gegen dasd
Sontumagialurthell vom 11, September 1836 nidht vedhizeitis
Purgation evwirfi habe, Die Kompetenzfrage fei fiberbem fdhen
baburch geldSt gewefen, dap der Veflagte e8 unterlajjen Habe,
biefelbe 1echtyeitiy zuv Entidheidung durdh bde eingig suftdnbdige
Stelle, dad Bundedgericht, zu bringen. Cr bhabe died alferdingd
verfudgt, allein dabei dle Fatalfrift Ded Avt. 5Y O.-G. verfiumt;
pamif fei bte Kompetengfrage erledigt. ©ollte man fbrigend aud
annehmen, vad urnerfche Geridht habe diefelbe neuerdingsd unter-
fuchen diivfen, jo fei deflen Cuticheivung jedenfalld matertell un-
vichtig., Fadh nidwaldenihem NRNedhte gelte der Grunding: TWas
Blumen 1pt, jablt Blumen, gemdp der BVordywift der nidwalbner
Giiltbriefe , Wit Gedingen, wenn Schulbner mit jihrlichem 3ind
yBaargeld auf Wartint ju evlegen Jdumig wive, fo mag Rehtd-
pinbaber bied Briefd darum angreifen bied fein Unterpfand, den
,DOlumen, bag Bieh, jo den it ober gegeffernt Hatte und um
sletnen audftebend verfallenen Sing bad Baarvgeld daraud [Bjen
pnad)y Landrecht.” Die Refurventen, welhe ald Wurflibernehmer
ver Liegenjdhajten Oberehrlistel und Vaumgarten die 1888er und
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1884er Biufert ab diefen Giitern 3u beyahlen haber, feien dem-
nadh Devechtigt gewefer, den Ajdpvanden, weldher mit jeinem Biek
1883er und 1884er Blumen ab den erwdbhnten Giitern gemuizt
Babe, gu belangen, Sbe fadhbegtigliched Wedht fei, nady der Ent-

jcheibung ded Bunbedgeridited tr Sadyen UAmitad vom 10, Mai

1884 ungweifelbaft ein binglided und fein perfbnliches. Das
RKantondgericht idwalden fei daber ald Servicht der Delegemen
@adhe fompetent geweien. Der Cinwand bed Afchwanben, feine
RKithe Baben fich zur Seit der Ausdfillung ded nidwaldenfdhen
Urtheild nicht mebr tm Kanton WMidwalden, jondern bei ifm im
Kanton et befunden, fet willig unbegriindet. Die RKiibe jeien
sur Reit der Schapung im Kanton Nidwalben etngeftellt gewefen.
Dort Bitten fie Bid 3 Audtrag der Sadye bletben follen. Afh-
wanden Habe jie Detmlich und widervedhtlich reggenommen ; aud
biefer wiberveditlihen Handlungweile fnne derjelbe feine Rechte
Derleitern.

C. Sn feiner BVernehmlafjung auf diefe Bejdhwerde macht der
Refurdbetlagte, Kirdhenvogt jdywanden, junddit in thatfichlider
DBegiehung geltend : Er erfenne nicht an, dafp die Refurventen dle
Giter Baumgarten und Oberehrliziel tm Wurfoerfabren Haben
itbernemen und die 1883er und 1884er Jinfen Bhaben begablen
ntitffen, oder daf zwel ihm gehdrige RKitbe wihrend diefer Jabre
auf vem Gute Oberehrliziel in Hirtung geftanven Haben ; ebenfo
anerfenne ev nidht die Bevedmung der angeblichen Fitterungdtage
Jowie bie Breisbeftimmung der Refurventen. Diefe Punfte haben
ibrigend fiir bie vorfiegenve Streitfrage feine Bebeutung; er
bevwahre jich nuv bagegen, baf in eimem efwa Jpiter anfingiy
werdenden Progefle angenommen wiirde, er habe diefe Thatjache
anerfannt, v bejtveite ferner, baf die von ben Refurvventen ge-
Plindeten RKithe mit denjenigen identifch gewefen feien, welche in
ben Nafren 1883 und 1884 auf Obevehriisiel in Hirtung ge-

Jtanden Baben ; bte MNefurventen baben dafiiv gar feinen Beweid,

nicht einmal eine Befdheinigung beigebradyt. Unriditig jei, daf er
Die gepfinbeten Riife eigenmicitig und wivervedhifich nach Bauen
gebracht Gabe ; biefelben feten {hm wielmehr von Marvia Chriften,
bet bem fie in $Hivtung geftonben BHaben, Anfangd Mai 1885
bertragdmikig und ofne fein Ruthun suriicfgebracyt und e8 fei
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ein Begehren der Refurrventen, daf dicfelben nady Buokhs urid-
trandportict eventuell ihr Werth bort deponivt werde, von den
urnerjchen. Behdrden abgemiefen yoorden, wobei die Fefurrenten
fich Deruhigt haben. Jn vechtficher Beziehung wird wefentlic) aus-
gefithet : Dev um BVolljtredung eined auperfantonalen Urtheild
angegangene Ridter fei ungweifelbajt fompetent, 3u prifen, ob
bag betveffende rtheil von einem fompetenten Geridhte audgefallt
worben fei, da bied Borvausfesung der -Redytdfraft ded Urtheild
fei. Gr Dabe baber audy zu priffen, ob die vom urtheilenden
Ridter beurtheilte Klage eine dingliche ober eine perfdnliche ge-
wefen jei. Dad RKreidgericht Uri fei daber befugt gewefen, diefe
Frage tm vorfegenden Falle su unterfuchen; s Habe bdiefelbe audy
matevtell viditig entjchieden. ©in dingliches Redht feke ald Dbjeft
eine Deftimmte Sadhe vorausd. Dagd Redt bed Blumenjudhens
vichte fich nun auf Dewegliche Sadyen, qualifizive jid) aljo al3
Mobiltarpfandredyt. Dad Wobiliarpfanbdredit twerde feit dem IJn=
fraftiveten ded Obligationenrechted audjdlielih durdy) dad eibges
ubffifhe Recht beherrfdht. Eine bem eidgendifijhen Nedhte ent-
fpredjende Pfandbejtellung Babe aber nidit ftattgejunden, und e
finue baber audy im Kanton Nibwalven Fein Blumenpfandredit
an Bieh mehr bejtehen. Wollte man audy bdied nicht anerfennen,
fo whre dodh jedenfalld mit Nidficht auf die thatfachlichen Vers
umfténbungen bded vorliegenden Falled die bon den Refurrenten
angejtellte Klage nicht eine dingliche, jonbern eime perfdnlidye.
Gin  Planbobjeft, aus weldhem bdie Refurrenten Befriedigung
fudben fdnnten, eviftive gav nidht mehr. LWenn die Refurrenten
bebaupten, bder Refurdbeflagte BHabe die von ifhmen gepfindeten
Kibe widervechtlich weggenommen, jo fei died, wie bemerft, nic
richttg, umd wlve iberdem unerheblich. Auch bei unbevechiigter
Wegnahne der Kithe bliche die THatjadhe, dafy in Nidwalven that=
jadlich fein Pfand mehr vorhanben gewefen fei, beftehen. Die
Refurventen Hatten in biefem Falle guerjt duvd) Stvaf= ober
Givilflage gegen den fpatern Befiser auf Ridjtellung der Pfanb-
fache Flagen milffen: bevor jie mit einer foldhen Rlage durchge
prungen, fetenn in Nidwalden de BVoraudfepungen der Erhebung
einec Pfandflage nicht mehr vorhanben gewefen. Taburd), daf
per Refurdbeflagte e3 unterlaffen Habe, gegen bag uidvoaldenjche
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ﬁnntumagiahwtf)eii Purgation eingulegen, oder redhizeitig Dben

ﬁaafgrec@tﬁd)en Refurd an bdad Bundedgericht zu ergreifen, habe

padfelbe fiiv der Kanton Uri feine S%etf)téfraft er{angt. iDer
eturdbetlagte habe, nad) fonjtanter bunbdedvedhtlicher, Praxid rub:g
aaeten dliviern, 613 er an feinem Wolhnorte im Kanton Wt
pelangt werde. Demnady werde Beantragt : Die Eﬂefurébe'gef)ren
den ihrem gamgen Umfange nad abzuweifenr, unter leberbinbung
per Geridytafojten und einer Parteientfdhadigung von 80 Fr.
Dad Bunbvesgeridht 3teht in Crmwiagung: )
1. Madh fejtitehenver bundesvedhtlicher Praxid ift ungmeife{b‘art,
bafy ber geftiipt auf Wt 61 B.-B. um %aﬂ]’tredﬁmg' veme‘s’a
iperfantonalesn Givilurtheild angegangene FRichter befugt ift, 'bEE
RKompeteny de3 urtheilenden Gerichted zu unterjucjen. Denn bte}e
it Borausdjepung ber Redytsfraft bed Urthetld. Ebenfo fieht in
ber Bunbesrechtfichen Prarid feft, baf der vor efrem berfaﬁungé%:
mifig infompetenten Serichte belangte Beflagte lfe'me' @:}n‘men:
pungen gegen Ddie Sompeten bed Gerichted audh erjt in der
Bollftrefungdinftany vorbringen fann, jo dbap er feinerjacfpﬁe:
gsﬁgi'{&)en ‘Ginmwenbungen dadurd) nidt verlujtig gept, bap et'eﬁ
unter(dft, gegen bie Kompeteny= sder @quptentfcﬁfﬁmng bed in=
fompeterten JRichterd Givnmen dev Fvift bed Avt. D9 Q::@. ben
ftaatgredtlichen Refurd an das Bundezgevid)t gu ergreifen. ,@a:
nady Bat denu, wie nbvigend Geveits in ber bunbdedgerichtlichen
Gntjheibung vom 16, September 1887 i Evw. 3 angebentet
ift, ber Jeefurdbetlagte tm verliegenben Falle feine Sirwendungen
gegen dte Sompetens bed nidwalvenjden Gevichtes durdy m'e Ber-
foatung Jetner Bejchwerbe gegen 0dasd R‘ontumag,ia’[urf:f)eﬁ vom
11, Geptember 1886 nidht verwirkt, Der urnerjche Qtlcf)ter war
alfo berechtigt (und verpflichiet), gu ypritfen, ob dad nidwalvenjce
Urtheil von ecinem Fompetenten (evichte audgefdllt fef, und 3
biejem Rwecde zu unterjuchen, ob bie Dbeurtheilte Erage ald eine
perfintiche ober af3 eine dingliche, auf einem btngi@en ober dod)
binglich geficherten NRechte berubende, Klage erjdeine. Tar ber
binglihe Chavafter ber Anfprache gu wvevneinew, fo mupte mit
Ricficht auf At 59 A 1 B-B. bie Bolljtvedung verweigert
werben, o
2. Hangt fomit bad Schictlal ved Refurfed bavon ab, ob bie
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Ynfprache ded Refurrenten eine bingliche ift, fo Hat dad Bandes-
geridyt bei Pritfung der Befdwerde in exfter Linte zu unterjuchen,
ob ein Plandredst der vou den Refuvrenten behaupteterr Art vedht-
licy dtberBaupt mdglich, ober nicht vielmehr duvdh das Bunbes:
redit audgefchlofien jei. Diefe Frage unterjteht der Entfcheidung
ve3 Pundedgevidhted ald Staatdgeridt@hof, einevieitd weil e3 fid
babet um bie fiir bie Gericht3ftandsfrage mafgebenbe redhtliche
Jatur ped eingeflagten Anfpruched DHandelt (vergl. Amilicie
Sammlung I &. 62 €rw. 4), andrevfeitd well dle nwending
pes verfafjungdmagigen Pringipd (Art. 2 der Webergangsbeitim-
mungen zur Bundedverfaffung), daf BVundedrecht dem Kantonal
vedhte vorgebt, in Frage fteht (vevgl. Wmtlide Sammlung XIII
€. 438 €. 3).

3. Dag nidwaldenfhe Redyt bes , Blumenfuchens,” b, §. dad
Necht ded Gililtgliubigerd oder an jeiner Stelle bed Wurfiiber-
nebmerd efner Liegenfdhaft fiiv den auf derjelben Baftenben Giilt-
3ind ben ,Blumen” b, §. den Erivag der Liegenjhaft oder bad
Bieh, dad venjelben gedbt Hat, in Anfprud) ju nebmen, evfdheint
nidht al8 ein felbjtandigeds Mobiliavpfandredt (ald weldied e3
tibrigens nady dem efvgendiftichen Dbligattonenredht vor vornferein
unguldpig wive), fondern afd eine Grmetterung bed Grundpfand-
vechtd, Seit vem Jnfrajttreten ded eidgendijtfchen Obligationen
Redyted mup jich fragen, imwieweit eine derartige Eritrecung bdev
Wirtungen bded Grunbdpfandrechted auf bewegliche Sadhen bdiefem
Gejepe nach mbglich fei. Denn e8 Hanvelt ficd) Bier (foweit e
nigitend bad Plandreht ficdh nicht auf Sachen bed verpfdnbderdern
Grunbeigenthiimerd befdhrinft) um bden gefeslichen Nnbalt bed
Plandredyted, nicht wm bdie Giiltigheit eined vertvaglichen Berpfin:
oungsafted. Tev gefehliche Jnbalt bed Planbdbredhted aber wanbdelt
fich mit der jewetligen Gefengebung (7. Art. 834 D-=R.) unbd tft
alfo auch fitv fritber begriindete Pfanbdredhte vom Jnfraftiveten
bed Obligationenredyted an, nach bem newen Redbte 3n beurtheilen.

Nady Avt, 211 AL L und 3 O.-MR. nun bletben die Vorjdriften

der fantonalen Gefee in Kraft, ,vermbge deven Hewegliche Sadhen
al3 Hubehdrden eined Jmmobiliarpfanded nadhy den Fitv bdiefed
geltenden  Fovmen mitverpflindet werden fnnen,” und {ft bdie
Frage, wad ald Bubehbrde einer Liegenjhaft zu betvachten fel,
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ntad) et fantonalen Jechte zu beurtheilen. Dad fauntonale Sied)t
witd affo nur in Betreff folcher Deweglicher Sadhen bsrﬁebglten,
weicge (nach fantonalem Ftechte) Subebbrden eines Grundjtices
find. Bewegliche Sadhen, weldhe nicht Bubehiveen ein_er Liegen=
dhaft find, Ednment demnadh weder fraft f-arttonafen Gefetsed nody
feaft Vevivaged in ber Legenjdhaftdverpfiindung mit indegriffen,
jondernn €3 fann an foldien ein giitiged Pandbredt nur nad
SMapgabe der Veftimmungen ded Obligationenvechied beftellt wer-
pert. Run witd allerdingd von eingelnen Gefepen ald Bubehbrde
eines lantwirthichaftlichen Gutes dad jum Gutdinventar gehorige
Qieh, b b. bad Bieh des Grunveigenthiimers, weldhesd zu Be-
wirthjchaftung bed Grundftitcfed dient, erflart, bagegen ift flar,
baf audh nad) Dem weiteft dentbaven Begrifie der Hubehdrde
frembed Bieh, welches blod voriibevgehend auf einem Gute einge-
ftellt ober gar nuv anderwdrid aud dem Futtevertvage ded Guted
geflittert worben 1ft, niemald of3 Bubehdrde ded Detveffenven
Gutes betradytet werden fann. Denn ed bejteht jo Feinerlet Rwed:-
begiehung bed fremben Biehed 30 dem Gute; dadfelbe ift weder
m Bwecen de8 Guted dauernd bejtimmt, nod) bildet €3 ald Theil
208 Gutdinventard mit bem Gute eine wirihjdhaftliche Cinbeit.
@3 ift benn auch in feiner LWeife bargethan cder angumehmen,
bl bad nidwalenfde Recht, ver Natur der Sadje juwider, rem=
bes Bieh lebiglich deRhalh, weil e3 von dem Futtererirage einer Lie
genfdhaft genoffen Hat, ald Subehdr defer Legenfdhaft betvachie.
Daraus folgt aber, daf feit dem Jnfrafttveten ded Tbligationen=
techted bag nidwaldenfche jogenannte Blumenpfanbrecht an frem-
bem, micht dem Gigenthitmer ded verpiindeten Guted gehrigen,
fonbern lediglich aus bem Gutdertrage gefiitterten, Bieh nidht
mebr Deftefen fann. Hiegegen fann felbftverftindlich die Entjcyei-
bung bed Bundedgerichted in Sadhen Amjtad vom 10. Weai 1884
(Umtliche Sammiung X &. 198 u. fi.) nidht angefihrt yerden,
ba auf ben dort entichievenen Fall dad eidbgendffijche Obligationen-
tedht nodh nicht anwendbar war.

4. Qft fomit ein Pfandredht der von den Fefurrenten behaup-
teten: vt bunvedvechtlich wunmbglich, fo it aus bdiefem Grunde
Yer binglicdhe Gerichtitand, b. . der Geridhtditand ber belegenen
Sadie nicht Gegrindet und die Kompeten; ded nidwalbenjdhen
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Gerichted daher vou den urnevichen Gerichten mit NRecht verneint
wordet.
Demnady hat dad Bunbdedgericyt
erfannt:
Die Bejdhiverde wird ald unbegriinbet abgewiefen.

24, Nrtheil vom 20, Januar 1889 in Sadien
Feuerverjicherungdgefellfdaft Helvetia

A, Die Feuerverjicherungdgefellfhajt Helvetia in St. Gallen
Dejtellte im Jahre 1869 als ihren Ugenten jiv den Kanton Uri
ven Lanbjchreiber Jof. Herger in Altorf; fiv dle Wmisflthrung
bedfellben verbiivgte ¥ich ihr bid zum Belaufe vou 1000 Fr. der
Upothefer Frany Huber in Altorf. Ttadiwem Herger im Wpril 1858
flitdhtig geworden war, ergab jich in feiner Gejcyaftsiithrung fitr
bie ,$Helvetia’ ein Defizit von 1026 Fr. 58 Gi3. Die Gefell:
fchait belangte auf Beyablung dedelben bid auf ben Vefrag von
1000 Fr. den Biirgen F. Huber. Lebterer bejiritt inbel, ver-
pflichtet 31 fein, auf bie Klage der BVerjicherungsgefelljhait ,Iicve
und Wntwort ju ftehen” und trug demgemdf oauf Abweijung
ibre3 Medhtsbegehrend an. €3 wurde ihm aud) wirflih dle auf-
geworfene LBorfrage erft= und oberinftanglic), durd) Urtheile bded
Kveidgerichted und de8 Obergerichted von Uri vom 21, Auguit
und 20. September 1888 jugefprodhen und war im LWefent
lihen aud folgenden Griinden: Die BVerfidherungsgefellichajt habe
e3 unterfaffen, bei Ausbrudy bed Fallimented fiber Herger ihre
Sorderung i ber gefeslicy vorgefchriebenen TWetle (b, §. unter
Angabe ded 3iffermapigen Betraged) anzumelben; jie habe ferner
weber bei ber Forverunganmeloung nod) bei der erjfen Liquidas
tionSverhandlung irgend weldhen Regrel Rberhaupt, noch indbe-

fondere gegen ten Beflagten Huber erflirvt, Die Nidytbeobadung.

der einjdhligigen gefeblichen Worfdriften (§§ 12 und 20 bder
Falltmentdordnung) fet mit dem BVerlujte der bezliglichen Anijprade
bebrobt. Dtady Arvt. 129 und 501 O.-M. werde aber durdy G-
[Bichen der Houptiduld aud) der Biwge befreit. Die fantonale

V. Obligationenrecht, N> 24. 141

Zalfimentordnung beftehe nod) in Kvaft und e3 gelte herBoupt

F i %aﬁimentéfac‘f)en oy pad fantorale Redyt. Die Veftimmungen
ber

8§ 12 und 20 verfelben mitffen daber angewendet ywerden,

B. Gegen biefe Cntjdheidungen erguiff bie Feuerverficherungs-
gejeﬂitf}aff Helvetta den ftaatBrechilichen Refurd an 2a8 Bunded-
gericht. ©ie Tithrt aus: Die von ben fantonalen Gerichten zu
entjcheiberntde Jrage, ob bie Viirg{chaftsforderung der Refurrventin

. an ben Refursbetagten untergegangen fei, habe, da bie Thatjachen,

aud welden der Untevgang der Forvevung bergeleitet worben fei,
jidy feit bem Snfrafitveten bed Obligationenvehtd ereignet haben,
gemdf Art. 882, A6, 3 DR nady diefem Gefese beurtheilt
werden mitffen. Denn dad Obligationenvedit normire bdie G-
{ofhungdgrimbe der Obligation erfdhdypfend; tantonalgefeplidie
@rlbjchungdgrinbe Ednnen daneben nicht mehr bejtehen. un haben
bie urnertfchen Gevidhte eibgendififched Nedht gar nicht angewenvet,
fonpern in thren Urtheilen audjchlieRlich anf dad fantonate Jecht
abgeftellt. Died fei um jo mehr unzuldpig, ald die gur Anmven:
bung gebrachien §§ 12 unbd 20 der urnevijhen Fallimentdordnung
nodhy fpeslell mit Art. 510 O-R. tm Widerfpruche fteben.
Denn nach Art. D10 O.-N. ztehe die Unterlaffung der Wnmel-
bung einer Fordevung im Konfurfe ded Hauptjduldbners eine
Befreiung ved Vitvgen mur infofan nadh jidh, afd Refterem
badurdy et Sehaden. erwachien fei. Cinen Sdyaden Habe aber ber
Refurdbetlagte weder nadygewiefen nodh auch nur behauptet; viel-
melir Habe bie Refurrentin Beugenbeweid dafiiv anerboten, dap
bem Biivgen etn Schaden nicht evwadifen fei, da der Hauptz
fdulbner Hevger die Forberung audh) nad) durdygefihriem Kone
furfe noch anecfenne, Sudem bdie wrnertiden Gerichte fiatt der
majgebenden Grundiise des eibgendififchen Rechtd fantonale Ge-
febe angewenbdet, haben jie den in et 2 bev ebergangdbejtim=
mungen sur Bundedverfajjung ausgejprodhenen Grundiay verlebt,
daf Bunbezrecht dem Kantonalvedit wvorgehe. Die angefochtenen
Urtheile feten bdaher ald verfaffungdwidvtg aufyubeben, unter
ﬁﬁftenfotge fiie den Refuriiten, Die Nefurrentin habe iiberdem
1ol einen weitern Grund gur Befchwerve. Der Seugenbenetd
Tir bie Thatjache, daf bem belangten Birgen ein Schaden nid)t
tftanben fei, fei von it in progeBualif vichtiger Form aners



