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C. Sn ihrer Vernehmlafjung auf diefe Bejdhwerde beantragen
bie Refwrsbeflagten: 1. @3 fei die Mefurdbejchwerde in allen
Thetlen abpuweifer, eventuell 2. fei fjie abzuweifen gegenitber
Nieverdft, weil derfelbe nicht Sequefter= jondern Plandbinhaber ijt,
alles unter Roftenfolge; indem fie tm FWefentlichen bemerfen:
Dad Kreidgericht Ui Habe die MNefwrrenten iwegen mangelnder
egitimation abgewiefen; feine Entjcheidung fei alfo eine progeg-
rechtliche, welche fich ber Nachprithung des Bundedgerichted ent-
siehe. 3 werde bejivitten, baj die B. Sivler aufredhiftehend fei.
Sepenfalld jei die Befdhmwerde gegenitber dem FRefurdbeflagten
Nieverdft unbegriindet, ba diefem fretwillig Prand bejtellt worden fei.

D. Dad Kreidgericht HUrt Hat auf Beanbwortung dev Bejdyiverde
verzidytet.

Dag BVundedgericht aieht in Erwigung:

1. Das Bundedgericht ijt obne Jweifel fompetent, da die
Mefurrenten eine Verlegung ded Art, 59, W] 1 BB, De-
Baupter. ’

2. Die Bejchwerde iit aber unbegritnvet. Art. 59, L. 1 B.-B.
enthlt, wie dad Bunbdedgericht fhon Hiufig entjdhieden bat, ledig-
licy eine Gewdbrletitung su Gunjten des Schuldners, ohue etnen
angjbtieflichen Gerichiditand wingender Natur 3u ftatuiven,
Dem Schuldner fteht e3 frei, auf die verfafjungdmigige Sewdhr-
Yetftung zit versichten und fich auch tn einem anbern Geridyd-
ftande afs demjenigen bed FWohnorted belangen zu lafjens ed ift
baber qudh mur dev Schulomer bevechtigt, rechtliche Wapnabmen
wegen Berlegung ved Avt. 59 AN, 1 cil. angufechten. Jm bovs
fiegenten Falle mun hat die belangte Schuldmerin fid) gegen Ddie
im RKanton Urt audgewictten Avvejte nicht befchivert ; die NRefurs

renten aber find bdagu, nad) vem Bemerften, nicht berechiigt.
Demuach hat dad Bundedgericht
erfannt:
Die Befdpverde wird ald unbegriindet abgewiejen.
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v. Vollziehung kantonaler Urtheile. — Exécution
de jugements cantonaux,

46. Urthetl vom 23. Mdiry 1889
in Saden Ernijt.

A. Wifeed Svnjt, welder tm Jabre 1881 in Winterthur
wolhnte, war dort bem Weepger Vogt bdajelbjt filiv Fletfchlieferrn-
gen 230 Fr. V8 G13. jduldig geworden. Jm Jahre 1883 wurbe
fiber Ernit, der feinen LWohnis nady Frauenfeld, Kantond Thurgau
peclegt Datte, dort, in Folge Infolvengerflirung, der Konfurd er-
Bifnet. Den glivcherifchen Gldudigern ded Ernit wurbe Hievon im
giecherifchen Umtsblatte duvch eine vom 3. Mdry 1883 datirte
Publifation der Konfursformmifjiion ded Kreifed Frauenfeld Kennt-
i gegeben mit Dem Beifitgen: Da bie Jnventur Feime Wltiven

- qufroeife, o miljfje vou einer Durdsfithrung ded Konfurjes abges

febern werden; RKrveditoren, welche Glidideine verlangen, Dhaben
ibre Begebren innert 30 Tagen unter Syezififation ihrer Forbes
wungen et der Jotariatdfanslet Frouenfeld anmgumelden, Am
30. April 1883 befdhlog bie Konfurdfommiffion Frauenfeld, e3
felen ben I3ubigern, welde Fovberungen angemeldet Haben,
Ghidiheine auszuftellen und bdiejenigen Gldubiger, veldhe ibre
Sorberungen B8 zum 30, April 1883 nidht angemeldet Haben,
ibrer FovberungBdrechte verfujtig erflévt.

B. Jm Qafire 1888 erfob Miesger Vogt, weldher feine Fov=
berung im Konfurfe in Frouenfeld nicht angemeldet Batte, gegen
b\en tvieber nacy Winterthur gurlidgefehrien A, Crnft fir feine
ijbrberung ben Medhtstrie. CGrnft erhbob Redhtdvorihlag, weil
b‘? dotberung durdy Nidytanmeloung im Konfurfe untergegangen
TEL Die Refurdfammer bed zlwcherifdhen Thergerichtes evtheilte
mdek, in Veftitigung ver Jagbeziiglichen Schlhunabme bdes Be-
gutdgeridytaprdiiviums von Winterthur, durdy Schlufnahme vom
27, Oftober 1888 bie Jedjtddffnung und eine Giegegen einges

e

legte Raffationabefdiwerde yourde vom Kajjationdgeridite ded Kan-
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tong Rlirid) durd) Cnticheidbung vom 28. Degember 1888 abge-
wiefen.

C. Gegen diefe CEntfdeidung evgrifi A. Crft mit Befdpoerde-
fcheift vom 31, Qauumar/d. Februar 1889 wegen Berlepung bded
Art. 61 B=B. und dver eidgendfjifhen Konfursfonfordate ben
ftaatdrecdhtlien Mefurd an dad Bundedgericht, mit dem Antrage,
b3 Bundesgericht mbchte die Entjdheivung ded hrchertjhen Kaffa-
tiondgerichted vom 28, Degember vorigen Jahred al3 verfajjungs-
widrlg aufbeben und bde auf bdle erwdfhnten Bunbedvoridiviften
geftitste Ginvede ded Refurcenten im Sinme feiner bor den fan-
tonafen Snjtangen gejtellten Antriige jehitgen, untev Koften= und
Entidabigungsiolge jliv bie Gegenpartet. Gv behauptet:

1. Der Befdhlup der thurgauifchen RKonfursbehirde wvom
30, April 1883, wodburd) die Glaubiger, die thre Forderungen im
Konfurfe nidht angemelbet Haben, berfelben verluftig erflivt werden,
fet ein Givilurtheil. Derjelbe erflille vollftindig die Definition
eined , Civilurtheilld”, wie fie in der bunbedgerichtlichen Enijdei-
bung in Sacben bder folothurniihen Bant (Amtlihe Samm-
lung V, &. 480 u. ff.) niedergelegt jef. Dag er nidyt gegen
eine eingelne beftimmie Perfon, joubern gegen eine Wiehrheit nicht
namentlich bezeichneter Rerfonen fich vichte und nur durd) Sfjentlliche
Befanmtmadung erbffnet worden fei, andere hievan nidhis. Dad
Wrtheil jei evgangen zwijchen den betheiligten Glaubigern und dem
RKridaren, Dadfelbe fei rechtdfrdftig, denn es fei von ber nad
thurgauifhem Nedhte jujtandigen BVehirde ansdgegangen und leide
audy, wie dbed nidbern ausdgefiihrt wirh, an feinem Nichtigleitd-
grund. Dad RKaffationdgericht nefine an, daf fliv bie Frage, ob
bie Forderung durdy Nihtanmeloung im Konfurfe untergegangen
fei, im Gebiete ded Kantond Rridy zlivdherijched Redht ald dad
Redt be3d Vertragdverhiltnifjed mapgebend jei. Das fet aber nicht
richtig. Sei einmal bdurdy die uftandige Vehdrde bded Kantond
Thurgau dem Gliubiger feine Forberung in nwendung bded
thurgauifen RNedhted rechtdfriftiy aberfannt, fo bleibe fie abers
fannt, audy wenn der Schulbner nadtriglich feinen Wohnjig in
pad Gebiet eined anbern Kantons verlege. Die angefodhtene Ent:
jheidbung involvive demnad) eine VerleBung bes Wrt. 61 B.-B.

2. Diefelbe verlepe aber auch die beiben dad Konfurdreht be-
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’ reffenen Konforbate vom 15. Qunt 1804 und 7 Juni 1810, aud
b elchen fich flar ergebe, baf filr bie ftreitige Frage dev tﬁf)urgamfc{;fe
- Riditer juftinbig geroejen und thurgauifched Redt mafpgedend fet.

D. Der NRefurdbetlagte trigt auf Wbweihung be§ E)%efurfeé
ynter Softens unb Entjdddigungdolge an, inbefn er bemerft:
1. Die Befdywerde fei verfpdiet, biefelbe hatte innevt 60 Tagen,

 ypon Dem obergerichtlichen Refurialentcheide an gevedhnet, eingereic.i)t
- yerben jollen, Dasd Rafjationdgericht Habe, wenn o3 audy in

fetnent Gntjcheidbungdgrimben allerding3 inforrefter‘%eﬁe bar%?er
i audfpreche, pie materielle Seite der Frage mc'bt gu pritfen
gebabt, jonbdern fabe yoir wnterjudyen bitrfen, ob Dbie obergerichi=

' lige Shlufnahme an etnem Midhtigfeitsgrunde lelbe. Da bas

RKafjationdgericht lebteres perneine, aljo den obergeric‘ﬁ)'tﬁ&)en Ent=
ffeiv und feine WMotivirung nicht auﬂ;ebe,' jo faﬁe‘i.eme @d)ﬁgf?
nafhme aufer Betrad)t und mitfje eﬁ' bei bem, nidht redhizeitig
angefodhtenen, obergerichtlichen Entideide Ber'oenben:

9, Gine BVerlepung des Avt, 61 BT, Ite;ge nidht vor. Qeng
ser Bejchlup der RKonfursfommijjion &gueme& om 30. April
1883 " fei Fein Urtheil. Dev z}tecf)tégtrett' 3m&jc£)en Grnft und
Bogt fei zur Jeit nodh gar nidyt Beurtheilt. %(ucb fenn él{ogf
im Ranton Thurgau flagen wiide, fo fonnte ibm Dbovt nicht

. die Ginvede bder abgeurtheilten Sade entgegengeftellt, fonbern

mitften dle Eimvendungen ridhterlich gep_rﬁft mer§en, weldhe er
ber Berufung bed Gunjt auf den fragliden iBeici)h.lf; entgegen:
jtellen tonne. Diefer BVefchluf, welchem eine %artetbgrban?ung
nidt vorangegangen und dev dem Feefursbetlagten niemald er=
Bffnet worden jei, jei lebiglich eine generelle, Den (.th'furé erle:
bigenve Berfligung, und fein vichterliched Urtheil fn_einem ’}?ar:
teiftveit iiber Privatvechte. Cv Fdnnte wunter 1I”mat.auben etnent
foldien qur Grundlage dlenen, jel aber nicht jelbjt eines.

3. Wie die dad Konfurrech)t betreffenden Konfordate uet_Iegt
Jein jollten, jei micht eingufeben. ©unjt habe beabjichtigt, fe‘met
Schulben quf billige Wetje badurdy lodzuwerden, daj er jeinen
Wobnity formell fiiv furze Beit nad) Frauenfeld verlege nb bort
in alfec Stilfe wnd ofne einen Heller Attiven Fonfurfive. Diefemn
Manbver Gaben bie Fantonalen Jnjtangen gewid mit Redyt ben
tidterlidhen Scup verweigert.
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Da3 BVunbedgericht ziebt in Crwdgung:

1. Die Cinwendbung der Ver{pitung bed Refurfed it unbe-
grimdet. Dad Kaffationdgericht hat die Befdhmwerde ted efur-
renfent nicht etwa ald unftaithaft ;uriidgeniefen, jondern materiell
gepriift, indbefonbere auch unterfucht, ob etva durch bdle Ent=
jdhetoung der obergerichilichen Refursfammer Wrt. 61 B.-B. vers
let fei. ©3 unterfiegt demnach feinem Rweifel, daf bdie binmen
60 Tagen von bder Crdffnung bder Fajfationdgerichttichen Ents
{chetbung an eingeveichte Bejchroerde vedhtzeitig eingereicht ift.

2. Der vom Refurrventen angerufene Befdluf bder Konfurs-
tommifjton Frauenfeld vom 30. Aprtl 1883 ift nun aber fein
Civilurtheil tm Sinne ded Avt, 61 B.=B.; denu berfelbe ericheint
nidht ald etne richterliche Entjheidung tn einer fonfreten Privat
rechtdftreitigfeit, jonbern Blod ald eine, dad RKonfurdverfabren
abjchliegende, Lerfitgung bder, mit ridhterlicher Gewalt wobl gar
nicht audgeftatteten, Konfursbehorde. Die Feftftellung, die Gliu=
biger, weldhe ibre Forderungen nicht angemelbet Haben, jelen ihrer
Forderungdredite verluftiy gegangen, enthilt nicht ein ber eingel=
nen betheiligten Glaubigern gegeniiber erlaffened rvechidtrdjtiges
Urtheil, auf welched die Einrede der abgeurtheilten Sadse begriindet
werden fonnte, fondern nuv einen allgemeinen udfprudy bdev
Konfursbehdrde {iber bie gefehliden Folgen der Durdhfithrung
be3 Konfurjes. Wird im eingelnen Falle jiveitig, ob diefe gefeh-
liche Folge wirklid) eingetveten fei, jo ijt davitber vom Richter u
enficheiben; der allgemeine udfprud) der Konfuvsbehbrde ent=
fdheivet nicht recht8friftig daviiber, ob ein Gllubiger jur WAnmel-
bung feiner Forbevung audy wirflich verpflichtet gewejen fei. Tem-
nadh it Avi. 61 B.=BV. nidyt verlest.

3. Clenjowenig find bdied bdle a8 Koufurdredht Detveffenden
etbgendiftichen Konfordate. Keined diefer Konforbate enthdlt eine
Bejtimmung dartber, nad) welthem Jrilichen Redte (ob nach
pem Redjte ded KonfurBorte3 oder nach dem die Forderung im
Allgemeinen bebervjchenden Drifichen Rechte) bie Frage zu beant-
wortent fet, ob die Jidptanmelbung einer Forderung im Konfurfe
peven Untergang nady fich ziebe. Dfefelben ftatuiven wielmehr
einglg den Grunbfap ber Nniverfalitdit und Attraftivfraft bded
Konfurfes (fiir da3 beweglidhe Vermbdgen) jowie (vad Konfordat
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o 19 Sunt 1804) bad Pringip ver Gleichbehandlung fammt-
?icbef j@wetgeﬁic@er Glhubiger.
Temmnady bat dad Bunbdedgeridt
erfannt:

Die Befhwerde wird al3 unbegritndet abgemwiejen.

v1. Staatsrechtliche Streitigkeiten
zwischen Kantonen,
Différends de droit public entre Cantons.

17. Wrtheil vom 28. Juni 1889 in Saden
Solofhurn gegen Aavgan.

A. Safob WMirller, vor Erdniden, Kantons %Iargglx, pevele:
fichte fich ame 30. April 1885 in Dintfon, Rantpn@ @0’Iotl)u'm,
mit Glife Schitvmann von Dénifor wnd erfajmte b'aba gleich=
yeitig ein won diefer am 19. Oftober 1881 aufevebelich gefzm.jne,%
Rind Cinta ald bas Jeimige an. Der Gemeinderath vou ffDamfou
veflamivte Gievauf betim emeinderathe von @r&n@en btfe Nug-
fellung von Ausweidjdhriften filv diefes Kind, DC@. burd bte'nacf):
folgenbe Ghe jeiner Cltern legitimirt worden fet un§ bamit dad
Bitegervedht feined Vaters evworben Babe. Der @_emembfrfltf)‘ bott
Grinicdhen vevivetgerte inbefy die usftellung von th?imetffw{)mﬁen,
weil e Qegitimation eine fingirte fei; J. Meiller fei, wie 10_1’005[
e felbft afd feine Ghejran anerfennen, nict b«ir '%ater' be§ Kinded
Gina, Hievauf vief ver Gemeinderath von Danifon dle JInterben=
tion bed Megierunggrathed von Solothurn ar, und legsterer _ﬁef[fe
witkfich beim Reglevungdrath des Santond Nargau bad Begehren:
€3 mbdjte diefer dle Gemeinde Gréniden 3ur '%[n,@'ftefiung pon
Audweisjchriften obev guv Beftveitung der Qegmmatmnnauf bem
Progeiwege verhalten, Der Regierungsrath ves Kantons Aargan
febnte burch Sehretben vom 17, April 1888 biejes Begehren ab,
mit ber Begelmdung, ber Beweid dafiie, pap J. Vaiiller dev Vater
be8 vorefefichen Kindes feiner Chefrau lei, liege ber Gemeinve



