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eingetreten ift. Nacdh) Dem Grunbdfage ved Urt. 145 O.-RN. ift
unyweifelbaft, baff mit Dem Untergange ded Paditgegenftanved
aud) der Pachter von der Ritcht ju Reiftung ved Rachtyinjes
fitr bie Folgegeit Defreit wird. Dagegen fann in der Regel
nidht angenommen werden, daf turd) ven ufalligen Untergang
ved Paditgegenftanded mwibrend ber Padhtzeit der Paditvertrag
nady riidwdrtd aufgeldft werde und alfo ald nidt abgefdhloffen
ju Dbebandeln jei. Sn ber Megel ift vielmehr Der Verpddhter
berechtigt, fliv diejenige Beit, wibrend weldher er den Bertrag

erflillt Bat, audy bie Gegenlfeiftung be8 Pachters (den ents

fprechenden Padhtsing) ju verlangew, wobel bdann freilidh bdie
gefchuivete Padytyindrate nidit in allen Fallen {[dyledhihin nady
bem Bechalinify ber thatfachliden Dauer ber Vadit jur ver
tragdmafigen BVachtzeit ju beftimmen iff, fonvern wobei ba, we
pie Dem PRachter itberlaffenen Nubungen ved Vadytgegenftandesd
fih auf die Vadtzeit in ungleidymafiger Weife vertheilen, eine
Bertheilung ex sequo et bono Plag ju greifen bat. Im vor:
liegenden Falle nun aber Hat ber Bellagte und Wibertldger
fih nicht auf biefen Standypuntt geftellt. Er fordert nidht ver-
haltnigmafige Begablung bded fhipulirten Paditzinfed fitr die
Beit der Vertragderfiiliung, fonvern er gebt bavon aus, daf
er Ddie vertraglihe Gegenleiftung bded Pdchter8 audy fiir bie
thatiadlidhe Dauer ded Vertraged nicht fordern fonne, da ber
Bertrag, durdy bie eingetretene Unmpglichfeit vollftandiger Er-
fithung, nady thdwirtd voljtdndly aufgeldjt worven fel, Diefer
Uuffafjung fann fitr den vorltegenven Fall beigetreten yerden,
ba bier allerding8 gefagt werden fann, die Dhmgeldpadt fitr
bie Seit vom 1. Juni 6i38 31. Dejember 1887 er{dheine als
ein einbeitliched Sypelulationsgefdift, weldesd nady ber Abfict
ver Parteten eine blod theilweife Erfitllung nidht julaffe, fon-
bern, fofern e& nidyt volftdndig erfiillt werden ¥dune, eben ald
gar nicht abgeichloffen, refp. nady ciidwdrtd qufgeldft behanbelt
wetden milffe. Durdy tiefe Bebandlung der Sadhe wird jedenfalls,
wie eine Bergleihung ver Hibe bed vertragdmiBigen Pacht-
jinfe8 mit ben wirllidhen Obhmgaeldeinnabhmen wdbhrend ber
Daner ded Bertraged {idh ergiebt, der RKdger und Wiberbe-
Hogte nidt befdwert. Sft aber danady der Padjivertrag als

fegen.

V. Civilstreitigkeiten zwischen Kantonen und Privaten, ete. N° 109. 731

nadh riichodrts aufgeldit yu betrachten, fo ift far, baf al8dann
ter Obmgeldbesug durch den Kldger ald (genehmigte) Gefchifts-
fithrung ohne Yuftrag flic den Kanton behandelt werben muf.
Der QRger und Widerbeflagte ift verpflichtet, dem RKanton
bagjenige, 0ad er aud diefer Gefchdftdfithrung fiir ihn einge-
nommen Hat, Gerausjugeben, wogegen der Beflagte ihm, gemdR
Wet. 474 und 400 O.-N. feine BVerwenvungen und Audlagen
ju erfegen hat. Da 8 fich tm Fernern Hier offenbar um Dienfte
banvelt, fliv weldye eine Verglitung Ublich ift, To ift dem Kldger
audh gemdf Urt. 392 O.-N. eine angemefene Bergitung fite
jeine Bemiibungen yuzubilligen. Die vom Beflagten mit feiner
WRiverffage heraudverlangten 6419 Fr. bd Ets. reprafentiren
bie vom SKidger auf bem Dfmgelvbejuge gemachten Netivein-
nabmen, o daf bie Verwendungen und Auglagen ded Rldgers
bereits gebectt find und alfo nur nod) die dem RKldger ju ent-
tichtenbe Berglitung in Ubrednung falt. Diefe ift n Witrdi-
gung aller Umftdnde, inbefondere Der Dauer Ded pmgeldbe-
juged und bes Umfanged bder mit demfelben fiir Den RKlager
verbundenen Bemithungen, auf den Betvag von 600 Fr. feftu.

Demnad) hat dad Bunbebgericht
etfannt:
Die flage ifi abgewiefen ; bie Wibertlage wird in dem Sinne
sugefprodien, daf der Kliger und MWiverbeflagte bem Betlagten
ben Betrag von H819 Fu. HD. €18 zu beyahlen bat,

109. Urtheil vom 21. Dezember 1888 in Saden
®otthardbabn gegen Lujerm

A. Sn vem vom Stanve Lugern am 9. Suni 1869 ertheil-
ten Rongeifiondaft fber Grftellung einer Gifenbabn von Lujern
5i8 an die Grenze ded RKantond Sdhwyy ald Beftandibeil einer
Gotthardbadn finden fich folgende Veftimmungen:

et 8: Die Gifenbahngefeljchaft ift von der Entridhtung
,aller und jeder Rantonal: und Gemeinveftener befreit.
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 Diefe Beftimmung findet jebodh auf Gebaulichleiten und
(Liegenidhaften, welche fidh, obne eine unmittelBare und noth-
,vendige Beylehung su der Gifenbabn ju baben, in dem Eigen-
(Ahum ver Gefellfchaft befinben modten, teine ﬂnmenbﬁug.“

yUrt, 36 : Wuker bem in bdem Art. 35 vorgefehenen Falle
(Riidtauf) find im Weitern alle Streitigleiten privatveditlicher
JRatur, welde fih auf bdie Uudlegung bdiefer Kongeffiondur-
Jfunde beyiehen, [dhiep8gerichtlich audjutvagen.

LAtk 37: Fir die Eutjcheidung der gemdf ber Beftimmung
,diefer KongeffionBurfunde auf {dhieddgerichtlichem Wege audzu-
Jfragenden Streitfalle wich dbad Sdhievsgericht feweilen fo ju-
Jfammengefet, daf jeber Theil jwet SchiedSrichter wihlt und
vou den leffern ein Obmann bejeidhnet twirb u. {. w.*

B. Die Gotthardbahngefelihaft Befitt in der Stabtgemeinbe
&ugem bie Riegenfdhaft Bellevue an ber Hofgafle, weldhe bid
jegt al83 Berwaltungdgebduve benust tourbe. Wahrend die Ge-
fellfchaft in Den Jabren 1873 und 1875 fiir biefe Riegenjhaft
oie Steuern beyahlt batte, reflamirte fle dagegen gegen eine
Gtenerveranlagung flir 1876 unter Berufung auf Art. 8 vex
Kongeffion vom 9. Juni 1869 beim Stadtrathe von Luiern
weldber wirflidy die Befteuerung fallen lief, bie Fiir 18’fé
bereltd Bejablte Steuer yurficterftatte und audh in ven folgenden
Sabren die Gotthardbabugefelidhaft nidht sur Befteuerung
heranzog.

C. Im Jabre 1886 fqufte die Gotthardbabngefelichaft von
der Stadtgemeinbe Lugern und einigen Privaten den frefen
SS'Iag bor Dem Stabthofe, um bort ein newed Berwaltungsge-
Béufbe su errichten. Im IMal 1887 ging ibr fitr den won
Privaten gefauften Theil de® Bauplakies eine Steuernofe von
30 %r 40 G18. ju. Die Gotthardbahngefeljhaft befdhtwerte
fidy wievernm unter Verufung auf Art. 8 ver RKongeffion beim
Stabdtrathe von Lugern, indem jte indef immerhin anerfannte
bgﬁ fle mit bem Bejuge ded Neubaued forwobhl flir bdag @e:
baube DBellevae, ba8 dann feimem bigherigen Bwede entfrembet
werbe, al8 fiir Ddiejenigen Parterve-Riumlichleiten bed neuen
%erm‘attung%gebﬁube@, weldhe al8 Magazine an Dritiperfonen
vermiethet werden und fomit nidt ihren Berwaltungdzweden
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bienen, fteuerpflichig werde. Der Stabtrath von Luzern befdloB
am 6. Sunt 1887, die Stenernote an Ddie Gotthardbahn einjte
wetfen juriictyuzieben ,Bi8 ju fpdterer Requlirung ver Sade.”
Am 28. Degember 1887 befhlof nun aber dev Regterungdrath
bes Rantons Lupern auf eiuen Beridyt feined Gemeintedeparte.
mente: 1. ®le Berwaltung ver Goithardbahn fel gebalten,
bie Gemeinve- und Staatdftener ab bem RKatajter ifreg in Der
Gtabtgemeinde fuzern ltegenden Grunbbefiges au  beyablen.
2. Diefelbe habe vie nidht begahlten Steuern feit 1876 int(ufive
nadyubegablen. Mit Gingabe vom 5. Sanuar 1888 remon=
firirte die Gotthardbabhngefellichaft unter Berufung auf Art, 8
ver Rompeffion gegen Ddiefe Schlufnabme Peim Regierungdrathe
pes Rantond Lujerm und felite eventuell, fiir Dben Fall, vaf
ihrer Remonfiration feine Solge follte gegeben erden, geftiigt
quf Art, 36 und 37 ber Konjeffion tas Giefudy, der Hegtes
cung8rath midyte die jwei Mitglieder begeichnen, Deren MWahl
in das jum Gntideid diefed Steneranitandes eventuell ju Be=
jeidimende Schieddgericht ifm guftehe. Der Regterungdrath hielt
indef durch Befhlufy vom 8. Mary 1888 feine Sdylufinabme
pom 928. Degember 1887 aufrecht und trat auf bag Begehren
per Gotthardbahngefellidhaft um Begeidnung von pwei Mit=
gliebern bed nieberjujefenden Sdyievagerichted nidyt ein. Bereitd
am 17. Februar 1887 ging Der Gottbardbabhngefelihaft aud
fiir pas mewe Berwaltungdgebiuve vie Stenerfdhabung feitend
ve8 Stabtraihes von Lugern ju. Die Gotthardbabngefelljdhaft
profeftitte aud)y gegen biefe Befteuerung ; biefelbe wurde indef
vom Regierungdrathe bed RKantond Lugern durd) Ent{geidung
pom 28. Miry 1888 aufrechrerhalten.

D. Mit Sdriftfa yom 27. Mary 1888 flelite bafer bie
Gotihardbahngefelichaft beim Bunbvedgerichte ben Antrag: ed
mbchte ven RNegierungdrath ded Kantond Lugern verbalten, nadh
9et. 36 und 37 der Kongeffion fber Exftellung einer Eifenbabn
pon Qujern an die Grenge bed Rantong Shwyy ald Beftaud-
thetl einer Gotthardbabn vom 9. Suni 1869 bei der Befiellung

» oined Schieddgerichte, bas ilber pie Streitigfeiten betreffend
Steuerpfiicht nacy Uet, 8 der gemannien RKongeifion zu ent-
fcheiven hat, mitzuwittex, eventuell 8 mbdjte vag Gericht felber
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Die Sdiedsrichter an Stelle bves Regierungdrathed ernemien
(vergleiche Winvicheid, Vanvetten I, § 416, Note 17), unter
ﬁ‘oftenfolg& JIn der Begriindung Semertt fie: G3 fei g:mifc{)en
ber' ‘E}tegzerung vort Lugern und der @oftbarbfm{mqefeﬁfd)a?t
ftrettig: 1. Ob die Gefellidhaft angebalten werden thnme von
ver Riegenfchalt Bellevue fiir bie Safre 1876 und weiter @t’euern
s begablen, fo lange diefe Liegenfdhaft al8 Berwaltungdgebiude
ver Cijenbabngefel(fdhaft vermendet mwerbe. 2. Db vie Gejells
fc?aft angebalten werben ¥inne, fiir dagd neue Bermaltungsge
biube, bad jur Seit im Bau begriffen fei, fest und nad Q%egug
pesielben Steuern ju entriditen. — Die Gefellfchaft halte vafitr
DaR Ddiefe Streitpuntte gemdh Art. 36 wud 37 per &ongeiﬁm{
von be;n port vorgefehenen Sdievsgeridite su benrtheilen felen
und die RNegierung ed Kantons Luzern verpflichtet fet, 3u
Defjen gintfegung Hand  ju bieten, Das Bunbvedgeridit ie’i 3u
Beurtheilung ibrer fachbefiglichen Rlage fompetent, da Ddiefelbe
ﬁd') gegen einen RKanton richte, der Sireitwerth 3000 Fr. tiber-
fteige und die Riage clvilvedhtlicher Natur fei. Wie a8 Bun-
beggfricf)t'fcbon biuftg entfdyieven habe, begriinde die toneffions-
nllag:ge', einer Gifenbabngefeljchaft verliehene, Steuerbefreiung
ein privated Bermbgensrecht bes Konyeffiondrs ; Streitigleiten
ubler Beftand und Umfang eines folchen Privilegd felen alfo
privatreditlicher Natur. Die Hegierung beg RKantons Luzeen
beftreite die8 allerdingd, aber offenbar obue Grund, Deg fernern
mfr}be biefelbe ein, Ddie Gotthardbahugefelljchaft fei der fon-
sefftondmdpigen Berpflidhtung jum Baue ver Linie ﬂugem»
JImmenfee nicht nachgefommen uny o8 fet dafer die Konyeffion
nod) wicht in Wirkambeit getreten, fo paf die Gefellidhaft das
vort verliehene Steuerprivileg ebenfo iwie bie fonjeiftondmdfige
@d;ieb'@tlaufet nody gav nidht anvufen fdnne. ﬁ}ieié Cinwenbung
gebe indef vollftdndig fehl. Wenn audy die Linle Lujern-
Jmmenfee noch nicht gebaut fei, fo beftehe die Konzeffion vodh
3 Redht und in volfer Wirtfamteit. Weder der Grofie Rath des
Rantond  fBugern nody bie Bunvegverfammiung (weldye feit

Griafy Ded neuen Gifenbabngefeses einglg fompetent wdre) haben -

viefelbe 31.tri't,cfgegogen. Die Gotthartbahn babe audhy ftetd aner-
tannf, baf fie die fongeffiongmifigen (nicht etwa durdh va8 newe
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Bunvedgefes mobifiyirten) Berpflichtungen, abgefeben vom Bau-
termine ju exflillen Habe, fo bie Berpflihtungen, wie fie in
Urt, 4-7, 18, 20-31 ver Kongeffion' aufgeftetlt feien. Umge:=
tehrt mitffe fie freilich verlangen, daf audy diejenigen FWrtitel
geiten, in welden ibr Vergimftigungen eingerdumt feten, um
fo mebr, al8 gewiffe VWerglinfligungen fich nicht Hlod quf die
Sirede Quyern-Jmmenfee, fondern auf vie gange Gottharvbabhn
beyiehen, Hiebei fei fdyon der Kitel der Kongeffion, und nament-
Ly der Wortlaut ved At 1, Ab, 1 von Beveutung, und el
gelte Die8 indbefonvere fitx bdie gany allgemein” gehaltenen
Urtifel 8, 36 und 37, Die Interpretation ded Negievungdrathesd
ved fantond Lujern qualifizive fich ald eine einfeitige BVers
legung bver flagerifhen Hedite, Die Sotthardbabhn fet fibrigensd
mit dem Baue ver Linie JImmenfee-Luzern aud) gar nidt im
LBeryug, da fraatdvertraglich ver Bunvelrvath {iber den Jeitpunit
ver Jnangriffnabme devielben zu enticdheiven babe und derfelbe
pen Bau diefer Linie nody nidht angeordnet habe.

E. Ju feiner Bernehmlafjung auf dviefe Klage beanivagt der
Regierungdrath e Kantond Lujern:

[. Die RKlagdpartet fet mit allen Begehren abyuweifen.

II. Eventuell e8 fei die Frage, vb von benjenigen Theilen
bed neuen BVerwaltungdgebdubesd, weldhe nidht ju Berwaltungsd-
swecfert der Gottharvbabn beftimmt find, fitr die bidherige Jeit
vie bBffentlidien Steuern beyogen werden bditrfen, dem Sdhieds:
gevicdhte nicht yu unterftellen,

- 1. Alle RKoften der Klag8partei.

Derfelbe flfhrt im Wefentliden aud: Die Kompeieny bded
Bunbedgerichted werbe nicht beftritten, deun bdie gegenwdrtige
auf Ginfeung eined Schievdgeridhited gerichtete Kiage fet allers
pingd privatvecdhtlicher Natur und eg feien die Librigen Voraus-
fegungen bed Art. 27 Biffer 4 O.-@, gegeben, Dagegen werde
beftritten, Daf Ddiejenige RKiage, welcdhe bdie Gotthardbahngefell-
jdhaft dem Schievdgeridhte unterftellen wolle, privatrechilicher
RNatur fei und dafy die Gofthardbabn berechtigt fei, bie Ein-
fegung eined Sdiedsgericdhted ju verlangen. In erftevrer Richtung
Habe dad Bundvedgericdht fhon wiederfholt entchieven, daf Strei-
tigfeiten fiber Jnbalt wnd Yuslegung eined Steuerprivilegsd
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privatrechtlicher, Streitigleiten fiber die regelmaRige Anmwenbung
bes fantonalen Stewerredhited bagegen Hffentlich-rechtlicher Natur
feien. Jnfowveit baber bdie Gotthardbabngefelljchaft die Stemer-
befretung detr Riegenfdhaft Bellevue und ver 3u Berwaltungs-
gweden dienenden Theile bed neuen Berwaltungdgebduves geftiipt
auf Art. 8 ber Kongeffion pritendire, mbge allerdings ein privat-
recdhtlicher Anfprud) vorliegen. Soweit biejelbe bagegen bean-
Iprude, daf fle von den an fidh ftenerpflichtigen Theilen ved neuen
Berwaltungdgebdudbed (Magazinen und Wobnungen) nidyt dhon
m&f;r'enb Der Baugeit, fondern erft von dem Bejuge ded Gebiudes
an die Gteuer 3u begahlen Habe, Handle es fih nicht mebr um
Q'Inmenbung ved Cteuerprivilegs, fondern um einen gewohn.
licden, nad) Mafgabe der fantonalen Steuergefesgebung won
berf Apminiftrativbehdrven ju entieivenden, Steuerftreit. Snfo-
fveit fei jebemfallg die fchiebBgerichtliche Cntichetdung ausges
{dhloffen. Alein bie Regierung von Lagern gebe tetter unv
?ebaupte, baf dber Gotthardbalhn zur Seit ein Steuerprivileg
itberbaupt nicht juftebe. Das Steuerprivileg und die Schieds-
geticht8tlaufel felen in der im Jahre 1869 fiiv bag huyernijche
@'tﬁcf ed Gofthardbahnneses ertheilten Kongeffion entbalten ;
bsefe S'?ongefﬁon Deftebe freilich noch 3u Recht; allein fie fet
nidht in WirHamleit getreten, da bie Gottbarbbabngefeliichaft
b?n‘ betfelbent Teinen Gebraudy gemacht babe. Da bie fnmebirte
Linie nodhy nidt gebaut und ver BVau audy nidht in Angriff
genommen, felbt bunbesrathlich noch nicst genehmigt fei, o
tonne die Snfaberin bder Rongeifion nicht britten gegenfiber
Redpte in Anfpruc) nehmen, welde ven Bahnbau jur Voraus-
jefung baben. Dies um fo weniger, al8 nady ver heutigen Sady-
{age nidt unmbglih fet, taf das Theiltii® Rfugern-Kltfnadht
uberf}fmﬂpt nidt gebaut werde. Aus diefen Grimden werde auf
thnge;fung ber Rlage angetragen, Dagegen fel im gegenwdrtigen
%Bergalgren nidit su unterfucien, ob die ftrettigen Steuernbiefte
im §mne ber Rongeffion in unmittelbarer und nothwendiger
Beytebung ju der Eifenbabn fteben. Datiiber wire von dem in
ber Sadie fompetenten Richter 3u enticheiben.

F. QI?S ber Heplif der Rldgerin ift Yervorzubeben, baf bies
felbe tidfidhtlicy bed eventuellen Begehrensd be8 Beflagten
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bemertt: Die ftadlrathlide Steuertayation fiir dad neue Bey:
waltungsgebduve, gegen welde fle an den Regierungfrath
refurrict und weldpe {chlieRlich audy ju der gegenwdrtigen Civil:
Hage Beranlaffung gegeben bHabe, begiehe fich auf dad Gebdubde
in feiner Totalitdt. Eine nadirdglidhe Srennung im Civilpro:
jeife fet umpuldifig uud Yehne fie bad Eintreten auf eine folche
ab, Uebrigend wdre Dbiefelbe im vorliegenven Rechtsftreite be-
beutung@ind. Jm Uebrigen Dalt die Kldgerin in erweiterfer
Ausfithrung die in der Klage geltend gemaditen Gefichtepuntte
aufredit,

G. Duplifando bemertt ber Regierungdraih ded Kantond
LQugern, indem er im Uebrigen an feinen bejliglidhen Antrigen
felthdit: Die Weigerung ver Gretthardbahn, auf bie von ber
Regierung angedeutete Unterfdeivung jwifden flenerfreien und
freverpflichtigen Beftandifeilen ded8 Vermaltungdgebiubed einju-
treten, thnue ibr nidht Helfen. Dad Bundesgericht milffe Ddiefe
Unterfdheivung julaffen, weil fie mit vter Kompetensfrage ju-
jammenbdnge.

H. %uf dvie mindfichen Bortrdge baben beide Bartelen vers
sidhtet,

Das Bundedgericht zieht in Crwigung:

1. Die Sompeteny bed8 Bunvedgeridhted ju Beurtheilung der
Frage, ob die Gottbarbbabngefelichaft berechtigt fet, von ber
Betlagten Regierung ved Kantond Lugern bdle Mitwirfung ju
Biloung eined Schieddgeridhted su verlangen, ift nicht befteitten.
Dageaen beftreitet die BVeflagte, daf dbie Streitfache, welde die
Giottharvbatngefelihaft einem Sdyieddgerichte ju unterjtellen
gebentt, privatrechtiicher Natur fei und daf ber Gotthardbahn.
gefelljhaft a8 Recht zuftehe, die Einfehung eined Schiegge-
vidyte® 3u verlangen, mit anbern Worten, die beflagte Regierung
Beftreitet, baf die Schiedsgericitetlaufel bed8 Art. 36 ver Kon-
seffion vom 9. Suni 1869 zutreffe.

2. Wie fich nun aud vem pringipalen Rechisbegehren Dber
Gottharbbahngefeljhaft in BVerbinvung mit bdeffen Begrindung
ergiebt, beabfihtigt bie Gotthardbabngefellichajt, durd Ddasd
Sdievsgericht Beftand und Tragweite bed ihv durd) At 3
ver Songefflon vom 9. Suni 1869 verliehenen Steuerprivilegd
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feftftellen ju Taffen, fpejiell mit Bejugq auf die Steuerpilicht fire
vag (alte und neue) Bermwaltungdgebduve. Diefer Unipruch ift
privatrechtlicher Natur, wie dad BunbeBgericht in dbnlicden
Falfen {hon wieberbolt, in8befonbdere durdy Urtheil vom 23, Ok
tober 1886 in der gany analogen Sadie der Emmenthalbabu-
gefell{dhaft gegen den RKanton Bern, audgejprodhen bhat, und e
ift baber die Gottharbbabngefellfdhaft beredhtigt, benfelben ber
Beurtheilung ded fonjeffiondmafigen Schiedsgerichtes ju umters
breiten. Wenn bie Reglerung ded KLantond Luzern biegegen
einwenbet, bad Steuerprivileg beé Art. 8 der Konzeffion vom
9. Suni 1869 f{tehe Dbder Gottharbbabngefellichaft gegentwirtig
nodh) gar nicht 3u, da fie von der gedadhten, fiir den Bau bder
Rinte Lugern-Immenfee, vefp. Schwigergrenze ertbeilten Kon-
seifion nody feinen Gebrauch gemacht bHabe, fo iff Darauf u
erwidern: @8 ift nidht beftritten, dafy die gedadite Kongelfion
s Recht befteht; die Gotthardbahngelelifhaft bebauptet num,
paf vag ifr burc) Ddiefelbe ertheilte Stewerprivileg nicht durch
ven Bau der Rinie Lugern-Jmmenfee bedingt fei, fondern ibr,
{olange die Somzeffion diberhaupt zu MRecht beftehe, jchlechthin

unb unbedingt juftebe. Ob bdiefe Bebauptung ridhtig ift, hingt

von ber Uudlegung der RKongeffion vom 9. Juni 1869 ab; ein
Streit baviiber erfdeint ql8 eine Strettigfeit privatredhtlicher
Natur itber die Audlegung der Kongeffiondurfunve im Sinne
bed Art, 36 ber Kongeffion und ift baber von bem fiir Ent-
jheidung folcher Streitigleiten vorgefebenen, in der Sache felbft
fompetenten SchiedBgerichte, nidht aber im gegenwdrtigen Ber-
fabren vom Bunvedgerichte, su enticheiven. Lebtered bat nur ju
unterjuchen, ob einer der Fonjefflon8mdifiig an ein SdyiedBgericht
gewiefenen Streitfdlle vorliege, nicht aber ob Dder Unfprudy,
weldhen die Gotthardbabngefelidhaft dem Sdhied8gerichte unter-
breiten will, fachlich, {iberbaupt oder jur Jeit, begriinbet ober
unbegrindet fei. :

3. Sypeyiell wendet die Negierung ded Kantond Lugern nod
ein, e8 fet jevenfallg die Frage, ob die Gotthardbahngefelljhaft
fiir die nicdht yu Bermaltung8yiveden beftimmten und daber nadh
vem eigenen Jugeftdndniffe ber Gotthardbahn an fich von der
Stenerpflicht nicht befreiten Theile bed Berwaltungdgebiubed

=N
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erft von der Jeit Der Benufung an oder fdon wihrend ber
Baugett fteverpflichtis fet, nidit privatrechilicher Ratur .unb
paher dem Schied8gerichte nidt ju unterbreiten. Jn b'teiet
Beztehung ift nun ridiig, daf dle Frage, ob in der fraglidyen
Richtung ein Steueranfpruch nady Dder @teuergeieggebupg Des
Qantond Lugern bejtebe, nicht privatredyilicher RNatuv ift unb
paber von Dem fongeifionsmifigen SchiedBgerichte ohne Ueber:
fohrettung feiner Kompetenyen nicht entfchieden yoetben fanm.
Allein ¢ Fann died voch ju einer Gutheifung Dded enentﬂueﬂen
Rechtgbegehrensd ver Regierung ded Kantond Rugern nidt fithren.
Ueber Beftand und Tragweite der Stenerbefreiung aud QIrt.' 8
ver Romseffion hat in affen Richtungen dasd fonge'fﬁonﬁm&t;t!ge
Sdytenggericht 3u entfdheiven. Sofern paber, wad 1'11cbt erfidytlich
ift, bie Gotthardbahngefelichaft eine @teuetbefreu'mg Ded ge-
jammien Berwaltungsgebduded wihrend e %augett' a“u@ Urt. 8
ver Songeffion follte Derleiten wollen, i'o ty&ttE bieritber Dad
fongeffiondméfige Schieddgericht ju urtf)exf'en, mabrenb{ bagfelbe
bagegen allerding8, wie bemerl, itber Ddie @teuerpﬂzd)-t "ﬁad)
pem allgemeinen Steuerrechte bed Kantond nicht ju enticheiden
bat. :
Demnady hat dad Bundedgeridht
erfannt:

Der Kldgerin wird, unter Abweifung der Begehren Dder be-
flagten Megierung ded Kantond Lujern, ihr Hauptrechtbegehren

jugejprodien.



