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Art. 5 ved Bunbedgefehed betveffend bdie perfdnliche Handlungg-
fabigteit nidht im Wiverfprud) jondern im Ginflang. Wenn in
ber Begrimdung ved regierungdrdthlichen Gntidheives betont fet,
auf die Sfonomijhe Seite ber Frage fomme ed nidht an, fo
beyiehe fich diefe Ausfithrung lediglich auf eine Bemerfung der
Waijenbehirde, daf bie Aufhebung ver Bevogtung fdhon vefihalb
nidht erfolgen finne, weil die Waifenbehbrde die Berantworts

- lichleit fiir bie qus etmer Uufhebung ver Bevogtung allfillig

vefultivenden Sfonomifchen RNachtbetle nicht fibernehmen fonne;
auf die Anienvung dved Art. 5 bes Bunbeggefesed Deyiehe die
fraglicdhe Ueuferung fidh gar nidt. Demnach werde auf Ad:
weifung be8 Refurfed unter RKoftenfolge ju Laften bed8 Refur-
renten angetragen.

Dad Bundedgericht jiebt in Erwdgung:

1. @8 iff ridtig, baf nadh Art. 5 vesd Buntedgefebed vom
22. Quni 1881 bdie Cnimiinvigung eine8 Boliibrigen nidt
wegen blofer WunderlidyFeit oder Berjdhrobenbeit religidfer over
anderer Anfdhauungen verhdngt over aufredht erbalten werden
fann und baR vaber ein hHierauf geftiigter Entmiindigungsbe-
fhluB al8 Bundegredht8wivrig ver Bernidytung unterlige. Da-
gegen ift natiirlih die Gntmfnbdigung vann juldkia, wenn eine
wirflidie, bie normale Beftimmbarteit vez Willens burdy Motive
ausjdyliefenve geiftige Stivung (eine Geiftestrantheit) vorliegt.
Jn diefem Falle ift die Unfibigleit 3 efgener Vermbgengver:
waltung und. damit ein bundegrechtlich juldfitger Gnfmilndi-
gung8grund fretd gegeben, audh dann wenn bisher bdie geiftige
Gtirung ju unverftindigen Handlungen auf vermbgen@redht-
lichem Gebiete nody nich gefiibet fat, vie bidherige vermbgens-
rechtlidie Flibrung bes8 Betreffenden pielmehr eine durdyaus
geprdnete und normale toar. Denn irgend welde Biirgfchaft,
fortwdbrender, vernfinftiger BermogenBverwaltung legt fa in
einem folden Falle, bei der Unberechenbarfeit ber gefammien
Handlungsweife eines geiftig @eftdrten, nidit vor,

_ 2. Mun gebt der Regierungdrath des Kantous Sdaffhaufen
in feiner angefodytenen Gntidheivung offenbar baven aud, der
St“ef?rrent fet von einer frithern getftigen Stdrung nody nicht
villig genefer, und e fhnne thm bdaher vie eigene Berwaltung
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feiner Sfonomifdhen Angelegenbeiten nod) nicdht anvertraut werden.
Jn diefer Enifdeivung liegt, nady bem oben Bemertien, ¢in
grandidglidier Beritok gegen dag Bunbebgefes nicht. OB Ddie
Ynnabme e Regierungdrathed thatiihlich jutreife, hat bas
Bundedgericht, nady fonjtanter Pragisd, nidht zu priifen,
Demnad) hat vad Bunbdedgeridt
erfanut; '
Der Returd mwird ald unbegriinvet abgewiefen.

88, Urtheil vom 1. Deyember 18388
in Saden Broger,

A. 3. B. Broger, Gerber von Appenzell, hatte big ju dem
am 31, PMai 31888 erfolgten Tode feiner Ehefrau mit berfelben
in Uppenjell gewobhnut. Am 27. Junt 1888 verlief er Uppen=
gell und begab fih nady Altitdtten, Kantong St. Gallen, we
er auf ver Gemeinderathfanylei die Crildrung abgab, baf Alt-
{tatten von Ddiefem Tage an fein fefter Wobnfty fein iverde.
Dabei nabm er dad in Kapitaltiteln beftehenve, Higher in feiner
Berwaltung geftanvene BVermbgen feiner verftorbenen Ehefrau im
Belaufe von cirea 30,000 Fr. mit fih und ertheilte felnem
Unwalte, Fitripred) Stoly in Uppengell, Volmadit, feine in
Appenzell- Innerrhoven befiudlichen Aftiven (Haud und Fahr-
niffe 1c.) 3u fiquidtren. Nadh vem appenzel-innerrhodijchen Erb-
recht fiel pa8 Bermdgen ver verftorbenen Ehefrau Broger je 3u
eitem Drittheil an die beiden Sohue ber Eheleute Broger,
Arnold und Benedift, ju Gigentbum, und u einem Drittheil
an ven Ghemann Broger ju Leibving, refp. ju lebengldnglidhem
Binsgenuf. Der Grund zu der pidglih und ohne vorberige
Angeige erfofgenden Abreife bes J. B. Broger nacy Altftdtten
fag nady veffen Ungabe in MMifhelligleiten mit feinen Sbbuen,
von Derien indbejondeve der Sobn Arnold ben BVater wiebers
bolt mifhandelt und gegen ibn gefibriiche Drobungen ausge-
ftofen babe.
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B. ©don am Tage ber Ubreife ded B. Broger nach Alt-
ftatten yourve bemfelben dburdh pad Randammannamt Hesd Kan-
ton8 Uppenjell-Innerrhoden, auf Befreiben feined Sobhnes Ur-
nold, ein Vogt beftellt, obhme daf ibm von diefer Mafnabhme
amtlih und fdyriftlicy Kenninif gegeben tworden wdre; in glei-
der Weife wurde ihm jpdter, am 30. Jull, nod) ein Neben-
bogt beftellf. Jm Fernern wurde auj ver Lanvedfanylei Ded
Kantond Uppenzell-Snnerrhoden Proteft gegen bie Heraudgabe
feiner YuBweidjchrifien eingelegt, und 8 ywurde gemdf Yands
ammannamiliger Gomdditigung durdy feinen Sohn Arnold und
ben Haupivogt feined Sobhned BVenedift fein Haud durcdh) Ver-
nagelung ber Haudthilre und entfprechende Weifungen an die
Haughilterin abgefchloffen. Der bem Broger georduete Begt
fetste fich Ded weitern in die Verfilgungdbefugnif itber ven Ken-
tofuvrent ve8 Broger bei Der ldandlichen Spar= und Leiblaffe
in Appengell. Dagegen yourve vom Landbammannamte die poli-
jeiliche Lerfolgung be8 B. Broger verweigert und der BVejdylag,
weldher auf einen betm Poftamte in Appenzell an die Ubreffe
De8 B. Broger in Altftditen aufgegebenen RKoffer vom Land-
ammannamte gelegt worden fwar, vonm bver gleihen Behirde
wieder aufgehoben.

C. Bufolge etner Uufforderung ver Landedfanylei von Jnner-
thoven wurden jwijden B. Broger und feinen Sibuen, rejy.
peren gefehlichen Lertretern Berhandlungen fiber dle Theilung

De8 MNadhlaffed der Ehefrau Broger gepflogen. Im BVerlaufe der-.

felben Deponirte B. Broger den Betrag von 10,205 Fr. 10 Ets.
bet Der Ranbdestanilei von Uppensell-IJnnerrhodben al8 den Dem
Sobne Benedift jufommenden Grbantheil; er binterlegte ferner
fpdter ben von thm anerfannten BVetrag Jeined Leibaedingd bei
ber Gemeindefanilet in Altftatten. Dagegen behauptete er, daf
Per Sobhn Urnold wvon hm nidhtd Berausjuforbern bHabe, yweil
dbemfelben Die Ginvede Der Berredhnung entgegenitehe, benn o3
fet fitr Denfelben auf Rednung feined miltterlichen Grbiheils
eine Den Betrag biefes Erbiheild diberfteigende Summe bei
Rebjeiten feiner Mutter an feine Gldubiger augbeyablt worden.
Cine gittlide Ginigung tiber die Theilung fam nidyt ju Stanbe;
pielmehr erfldrte der Bevollmdadhtigte ved B, Broger durdy Ju-
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jhrift an den Lanbammann Ruidh su Handen der Grben bver
verftorbenen Frau Broger vom 16. Jult 1888, vaf er auf
weitere Theilnahme an ven Detreffenden Berhandlungen verziche
unb e8 ben Jntereffenten {iberfaffe, ihre Anfpriide gegen Bro-
ger in verfafjung8magiger Weife jur Geltung zu bringen.

D. Gegen bie Bevogtung des B. Broger und die BVersweiges
rung ber Heraudgabe feiner Audwetsfchriften bhatte fid) inymwijchen
ber Bevollmddtigte tedfelben bet bder Stanbeflommijfion ves
Rantond Wppengell bejdhwert, indem er verlangte, e feien dem
Broger feine Aubweididyriften audjubdnvigen, die Bevoghung
Degfelbent aufyubeben und {hm die freie Verfliqung fiber fein
Bermdgen ju geftaiten. Die Stanvedtommiffion nahm den Be-
richt De8 regietenden Randammannsd entgegen, weldher bahin
ging: Die Vevogtigung bed Broger fet erfolgt, ,in Vetradt
Der offentunbigen forperlichen Gebrechlichfeit, weldhe die Bets
waltung ded eigenen Vermbgensd ausfchlielt, jowie einer in
Felge vorgeriiften Alterd eingetretenen Geiftedidade.” Die
Stanbesfommiffion befchlof am 6. Juli 1888, bezliglich ber
Sdyriftenaunsfolgung nodh feinen definitiven Befdhluf 3u faijen,
da Hieriiber vorerit ber Bogt bed Broger einguvernehmen fei;
beziiglich der Unfhebung ver Bevogtigung eradytete die Standes-
fommiffion, Taut dem Protofoll itber ihre Sigung vom 6. Juli,
yoie Ungelegenhett ald widtig genug, daf jolde von Der ei-
gentlichen Bogteibehdrve (Vogteirath) behandelt und von biefer
bann entichieven werbde, ob die Bogtel fber Herrn Broger neuer:
bingd Deftfitigt over aber aufgehoben werden jolle.” Die Sadje
gelangte dataufhin wirtlich in ber Sigung ded Bogteirathes
pom 20, Oftober 1888 jur Verhaudlung. Der BVogteirath be-
fhlof: ,E8 wird, im Wefentliden unter Yufredthaltung bder
yoom Landammannamte bei der Bogteibegeidynung angenontie:
phen Griinbe, die Bogtei iiber Benedift Vroger, BVater,
pRedht exfldrt,” mit Der Begrilndbung: ,Der BVogteivath jieht
sin Betradit, vaf BVenedift Broger frither allerdingd Hausdhdl-
qlerifch gelebt Babe, jedoc) wdbrend ber (dngeren Kranfheit ver
»Ehefrau DBrogerd Atte avger Brutalitit vorgefommen find,
sole auf eine Storung ved Geiftedjuftanved Vrogerd f{chliefen
glaffen; eine foldhe Stirung liegt aud) im hohen Ylter Brogerd
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,lomie in feiner vieljihrigen Gebrechlichtett, weldy leftere bdie
yeigene Bermbgendvermaltung Brogerd obnehin audfchlieht.”

E. ©dyon vor diefer Sehlufnabme ded Bogteirathed und der
fehriftlichen Audfertigung ved Stanvedfommiifionsbelhluffed vom
6. Juli 1888 batte B. Broger mit Refurdfdhrift vom 24, Yu-
gujt 1888 ben f{faatBrechtlichen Mefur8 an a8 Bunbdegericht
ergriffen, indem er dle Untrdge frellte:

I. G8 mbgen Ranvammannamt und Stanvestommijfion von
Appengell-Snnerrhoden angehalten werden, Herrn Broger iiber
fetn in Jnnerrhoven Ylegended Bermigen al8 a) fein Wobnbaus
fammt Ddarin Dbefindlichem Mobiliar nebft anvern Fahrmiffen;
b) feinen RSontofurrent-Rerfehr mit der [dndliden Spar- und
Leibtaffe Appenzell und eventuell aubern innerthodijden Geld-
inftituten; ¢) feine Guthaben, fret und ungehindert jhalten
und walten 3u lafien, obne irgendielde Einfdhranfung feiner
Redhte.

II. Die angeortnete Bormundidhaft fet ald8 ungiiltig und
Herr Broger ald felbft bhandlungsfibig v erfliren. Ebenjo
fetenn Die vom feinen Bigten bi3 Heute und 518 jur Enijdyet-
Dung vorgenommenen Hanvlungen alg ungiiltig ju erfldren.

HI. Ulled unter Koftenfolge.

Bur Begrimtung flthet er aud: Die in Apvengel-Snnerrho.
ben auf baB Ddortige BLermogen bed Refurrventen oudgefilhrte
Beidhlagnabme verlege den Ant. HO AH. 1 B.-B. Der Refur-
rent fei in Wltftdtten feft angefeflfen und qufrechtftehend und
die Unfprithe ber Erben der GEhefrau Broger an ihn feien
rein civilvechtlicher Natur und fallen daber unter rt, HY WL, 1
B.-B. Die Befdlagnabhme verfege im Fernern bie in Urt. 2
und 4 der Santondverfaffung niedergelegte Gavantle ber Un-
verleflichfeit bed Haudrechtd und ded Eigenthums. Die Bevogs
tung be8 Refurrenfen verlefe bad Bunbedgefel; betreffend bdie
perionliche Handlungdfahigteis, denn ein bundedgefeblich uldj-
flaer Entmimvdigungsgruny liege unjweifelbaft nicht vor. Nach:
pem er in ben Befig der [dhriftlichen Wusfertigung bed Stan:
pedfommiffion8bejhlufled vom 6. Juli gelangt und nadydem
hernadh ver BogteirathBbefdhluk vom 20. Oftober 1888 ju feiner
Kenninif gebracht worden war, reidite ber Refurrent am
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14. Ceptember und 2. November pwel nadytrlglicdhe Gingaben
ein, in welden er feine frithern Untvdge fefibtelt und fibervem
auc) auf RKaffation bed Bogtetrathdbeidyuffed antrug, inbem
er in@befonbere nody ausfithrie, der Landammann bHed Kantons
Appengell-Innerchoden babe nie trgendweldhe Unteriudhung fiber
fetnen forperlidhen ober geiftigen SJuftand veranftaltef. IMit
Buidhrift vom 26. September fandte.er jubem ein: 1. Beugnif
ve8 Dr. med. Wup in Bithler d. d. 24. gleidhen Monais, durch
eldhed befcheinigt wird, ber YAuBftefler Habe Dbie wverftorbene
Ghefrau ved Broger vom 17. Uuguft big 14. September 1887
behanbdelt, bei feinen bdaberigen (4) Bejudjen fei ihm der Ver-
febr der Eheleute Broger alg ein normaler exichienen; mit dem
Benedift Broger, der ald junger Mann iveit gereift fei, Habe
er fidy gerne und ftetd Ydngere Jeit unterbalten und dabei ben
@Eindrud erbalten, daff verfelbe Lei gutem RBerftande und wvon
Harem @eifte fei. Stetd babe er ifn nitdhtern angetroffen. Der-
felbe fet lediglidy torperlich tm freien ebraudie feiner unfern
Extremitaten gebindert gewefen, fo baf er fid) jum Sehen ber
RKeliden babe bevienen mitffen. Gr babe bebauptet, etne Glie-
perfrantheit burdhgemadyt ju haben, wasd bet feinem Berufe al8
Gerber wobhl mbglich fei. 2. Beugnify ded Dr. med. Sdmib in
Altftatten d. d. 20. September 1888, lautend: Herr J. BVene-
oilt Broger, geb. 21. Mary 1814, gewefener Gerber von Appen-
sell, in Altftatten, wurde beute vom Unterpeidineten unterfudht
und babei folgenber Statud aufgenommen: Der T4jdbrige Sy-
plovand fleht fiir fein Alter merboiivdig frifdy und gefund aus,
trof eined aften rheumatifchen Leideng, bad den Gebraud) feiner
Beine jtemlich beeintrddhtigt. Die geiftigen Fdbigleiten biefed
Greifed find ebenfalld auffallend frifdy; er bat eine fiix bdie
bamatige Seit und den Ort, we er feine Jugend verbradte,
recht orbentlidhe Sdulbiloung, left und {chreibt vecht befriedi-
gend, redhnet gut, bHat ein audgezeichneted Gebddhtnif und ein
ungefhwdchted Urtheil8vermbgen. Riydyifdhe Storungen oder
Sdwadesuftande find nidht nadweisbar,

F. @egenitber biefer Befdymerbe fithrt bie Standefommiffion
ped Rantond Uppenzell-Sunerrhoden junddft mit Eingabe vom

6. Oftober 1888 aud; Hinfichtlich bed exften Rechtsdbegehrensd
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ber Mefurdfdyrift fei barauf Binjuveifen, daf 8 fich feines:
wegd um irgend einen Berhaft auf bag Vermdgen ve8 B. Bro-
get, fondern lediglih um Ddie Wabrung be8 Brogerdhen Be-
fitftanved gegenitber gewiffen, reditlidh unpuliffigen Gingriffen
handle. Ob bdiefe durdy bie Bogte ves B. Broger eingenommene
Stellungnabme eine begriindete fei oder nidht, Ibfe fich von
felbft, fe naddem bdie vam Refurrenten in jweiter Rinie ge-
ftefite QHauptfrage entichieden werve, namiid) dle fiber B. Broger
verbangte Bormundidhaft. In diefer Ridtung fei thatiGdlich 1u
Bemerfent, daf ba8 vom Fefurrenten behauptete uniwiirdige Auf-
treten Der Sihne Brogerd, indbefondere bed Sohned Arnold,
oft burd) die barte und berylofe Bebandlung der fdhwerfranten
Frau Broger feitend ibred Ehemoanned veranlafit worben fei.
Nady dem Hinfdeide feiner Ghefrau batte e8 vem Refutrenien
vbgelegen, bag Bermbgen bderfelben ihren natitrlichen Grben
audyubindigen. Statt bejfen bHabe er fih mit vem ihm gar
nicht geborigen Lermogen im eigentliden Sinne ves Worted
landesfliichtig gemadht. Die gletdizeitiy verbingte Bevogtigung
fet vom Zanbammann gemdf den Beftimmungen bdes fantos
nalen Bormundidyaftdgefesed und unter ausddriidlicder Angabe
ped Bevogtigungdgrunved provijorifdy verhingt worben; bie
Stanvedfommiifton habe auf vie ibr eingereichte Befdwerde
bin Ddie definitive Entfcheibung der verfaffung8mifig uftandigen
Behdrbe, vem Bogteirathe, vorbehalten, weldhe nodh nicht ent-
fdhieden Babe. Die Befdywerde ware alfo unter allen Umitdnden
verfritht, und fei unter Koftenfolge abjuieifen. MPRit fpdterer
Bufdyrift vom 1. Rovember 1838 iibermittelte die Stanbdes-
tommiijfion fodbann den Befdhlufy ves8 Bogteirathed vom 20. Ot-
tober in Protofollaudjug und auf Anfrage bves Suftruttions-
riditer8 vom 3. Movember 1888, ob B. Broger vor RVerhingung
ber Bormundjdhaft amtlidh einvernommen und ob iiber feinen
geiftigen und forperlichen SBuftand ein Gutacdhten Sadyverftin-
diger eingebolt worben fei, antwortete die Standedfommiffion
mit Bufdyrift vom 10. November 1888: Da die Bormundidait
bom Ranbammann wegen hodigradiger Torperlicher Gebredlich-
feit und gefdhwaditen geiftigen Suftandes babe verhingt werden
milffen, fo babe eine Ginvernahme Brogers nidit ftattfinben
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fonnen, wie eine folche itberbaupt in analogen Fdllen nicht
porfomme, Judem waire eine Cinvernabme nidht mdglich gewe-
fen, weil Buroger einfac) Dad Weite gefucht Habe. Audy ein
Gutachten Saderftdndiger fiber den fBrperlichen und geiftigen
Suftand Brogerd fei nicht aufgenommen yoorven, va bderfelbe
ein allgemein befannter fei ; Gutacdhten Sadyverftindiger werden
itberhaupt bet Berhlngung der BVormundidhaft nur fehr felten
eingeholt. Dagegen Yegt die Stanvesfommiffion ein von ihr
nadytedglich eingeholted Jeugnif ved med. prat. A Sutter in
Appenzell d. d. 6. November 1888 bei, weldhed babin geht:
B. Broger flamme qud einer Familie, in welder fich vexjdhie-
Dene Fdlle von plydifder Stirung nadyweifen laffen. Er felbit
fel immer ein etiwad egaltirter Menih gewefen, bet dem Geiy
und Jabyorn die Hervorragendften Charaftereigenidaften waren,
Sdyon feit ldngerer Beit feten bet ihm theilweife Stirungser:
fdheinungen in den unteren Ggiremifiten eingetreten, fo daR er
gegioungen fei, an ben Rritden ju gehen. Jn der legten Beit
fet fein Benehmen Dei Der Kranfheit und vem Tobe [etner
Frau berart gewefen, baf e8, objchon e8 nidt auf volftindige
Lerritdtheit [Plieken laffe, etivad geftirte Seelenthitigleit au-
fer Frage (telle. Die Stanbesfommiffion legt ferner einen Be-
vitht etne® Polizeijolbaten ein, wonach Broger eine bei ibhm
bienenve Magd bavon abgebalten bHabe, ihre VuBweidchriften
einjulegen, wefbalb er yu einer Buke verfallt worden fei und
paf er fpdter vie Beyahlung der Liedlohnforderung diefer Magd
vertveigert habe, weil er nod) Gegenvedhnung und zudem jebt
fein Geld Habe.

- Dad Bundedgericht jieht in Crivlgung:

1. Sn exfter Rinie ift zu pritfen, ob die Befdyiverde gegen
pie Entmilndigung beg Refurventen begriindet fei. Nadibem
per Bogtetrath alg biefiir zuftindige Behbrde die vom Lanbam-
mattn provijorijd) ausdgefprochene Bevogtigung definitiv aufredht-
ethalten bat, Tommi ber Betfligung ded Landammannamtesd
und Der Schlufnahme der Standefommiffion in diefer Ridy-
tung feine felbjtdndige Veveutung mebr ju; alg entideidenbde
Sdlujnahme, mit deren Yufhebung auch alle friihern, viic-
fitlicdh ver Gnimlindbigung bded Refurrenten getroffenen, Berfil-
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gungen dabinjallen miiffen, ex{deint vielmelir die Sdhlufnahme
ve8 Vogteirathed vom 20, Dftober 1888,

2. Wie dad Bundefgericht bereitd hiuflg audgefproden Hat,
ift e8 tompetent, ju unterfuchen, ob eine Yon den Favtonalen
Behorven audgeiprochene Entmiinvigung fih auf einen bunbesd-
gefeslich juldffigen Entmimdigung@grund ftiife, wdibrend dage.
gen dDie thatfadliche Wiirdigung ver Ponfreten Verbdltniffe und
pie Anwendung deg fautonalen Gefesesrechied fich feiner Nadh-
pritffung entzieht. Jm vorliegenden Falle flthrt nun ber Bes
jhiuf ved Bogteivathes ald Entmilndigungdgriinde an: Einer-
feit8 eine, theilweife durdy bohed Alter begriindete, ,geiftige
Stirung,” andrexjeitd bte fbrpeviiche Gebredhlichleit ded Refur-
renten, mwelcdhe eigene Bermdgendvetwaltung dedfelben ohnehin
ausdjdliege. Der Befduf lebnt fih aljo theilweife an Den
Wortlaut ded Art. 5 Jiffer 1 ded8 Bunbdesgefeled vom 22. Juni
1881 an. YlMein berfelbe beruht nidhtdeftoweniger auf unridy-
tiger Uuifajjung De8 Gejesed. Nach Art. H leg. cit. fonnen
torperliche over geiftige Glebrechenn nicht {dhlechtbin, fondern nuy
bann al8 Gnimimbdigungdgriinbe erflirt ywerden, wenn fie den
bamit Behafteten sur Beforgung feiner stonomifden Intevefjen
unfihig madpen. Cin Iorperliched oder geiftiged Gebrechen mit
diefer Wirtung aber it im vorliegenden Falle nicht fefigeitelt,
Fabigleit jur Beforgung feiner Hfonomijdhen Juntereffen ndmiidy
it burdyausd nidht gleichbedeutend mit Erwerbdjibigteit; 8 fann
Semand in Folge eines Gebrecdhens in lesterer wefentlid) beein-
tedchtigt, ja Derfelben gdnjlich Beraubt fein, obhne baf thm Def-
baib vie Fabigleit ju BVeforgung feiner Bermigendinterefjen ab-
ginge. So lange ein Birger im Stande ift, die BVermaltung
feiner vermpgendreditlichen Ungelegenbeiten in angemefjener
PWeife ju leifen, fann er in feiner Handlungsfibigleit nidt
Bejchranft werben, mag er immerhin nicdht im Stanve fein, felbit
eine erwerbende Shdtigleit auBzuilben, peribnlidy lanbwirth.
fhaftliche ober gewerbliche Arbeiten ju verrichten u. bergl. Die
Ausflihrung ded Bogteivathed nun, daf die tdrperliche Gebredh-
lichfett De® Refurrventen bdie eigene LVermbdgendverwaltung veds
felben ausfchliefe, berubt offenbar auf einer LVerivediBlung Der
Begriffe Criverbsfibigleit und Fabigteit jur Vermdgensverwal-
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tung. Denn 8 ift vody flar, daf bet ridtiger Uuffajjung der
Tegtern Eigenjchaft diefelbe Jemanvem nicht vefhalb abgefprodhen
werden fann, weil er, wie bder Refurrent, in bem Gebrauche
feiner untern Ggiremitdten etwad bebinvert ift. Uehnlich ver-
hilt ef ficdh mit ver vom Bogteivathe angenommenen geiftigen
Stirung. &8 ift ebenfalld nicht feftgeftellt, daf ber Refurrent
an einem folchen geiftigen Gebrechen leide, weldhed ihun jur
Bermogendveriwvaltung unfibig machen wilvde. DieR whre frei-
lih Ddann obne weiterd anjunefhmen, wenn elne eigentliche
Geiftedtrantheit, weldje dle normale Beflimmbarfeit ded Wil
fend Durch Motive und vamit die Juredhnungdfibigleit aus-
fchliefpt, fonftatict wdre. Aletn Ddavon ift feine Reve. Gine
eigentiiche Geiftedfrantbeit Hat ver Bogteirath nidht feftgetellt
und nidyt feftftelen fonnen, wie fidh dief aui'd tlarfte aug dem
bon Der Stanve8fommiffion felbft eingelegten drjtlichen Beug-
niffe ergiebt. Ebenfo ivenig Dat er feftgeftellt, bdaff etwa Ddie
Geiftestrifte ved Mefurrenten sufolge Hohen Alterds bderart ak-
genommen Ditten, daf er die ndthige Ginficht over Energie nicht
mebr Defige, um jeine Gefchdfte felbft su beforgen. LWennm er
von einer geiftigen Stirung ded Refurrenten {pridhi, jo Hat er
pielmefhr offenbar nur gewiffe mit dem Alter meﬂelcf)t fhrier
bervortreteude Gigenthiimlichfeiten Ded Temperamented dedfelben
tm Uuge. Wegen {oldier blofen Femperamentseigenthiimiidy
feiten darf aber Miemand entmiindigt werben.

3. 3ft alio ein bunbedvedhtlich julbifiger Entmilnvigungdgrund
in WirtlichPeit nidht feftgeftellt, o ijt vie Bevogtigung ved Re-
furrenten af8 bundedreditlich unjuldifig aufsubeben. Dagegen
fann felbfiverjtdnolich dad BunveBgeridht die von ven BVdgten
ped Refurrenten vorgenommenen Rechtzhandlungen nidht ald
ungitltig ertlfren.

4, Mit ver Uuffebung ver BVevogtigung falfen naticlidy aud
die Mafnabmen, welde ritdiichtlich ved in Uppenzell gelegenen
Lermodgensd Dded Refurrenten getroffen wurden, obne weiters
dahin, fofern fie lediglich ein usfluf ver Vevormundung Ded
Refurrenten find. €2 ift invef immerbin die Unfhebung viefer
Mafinabmen im gegenwdrtigen Entideive nody nicht audju-
fprechen, Denn e8 it nicht villig flar, ob €8 fich nidt audy um
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einen jur Giderung der Anfpritche der Grben der verftorbenen
Ghefrau Broger gelegten Yrreft Hanvelt. Weber dle Aufbhebung
eined. foldien Avrefted aber finnte nicht ofne vorherige Anbi=
rung der Evben Broger entjdhieden werden. In diefer Ridhtung
ift alfp ble Sache an ben Jnftruftionsridhter ju weiterer Jn-
{truttion uriidyumweifen.

Demnady bat da8 Bundedgericht
erfannt:
Der Refurd wird in bem Sinne ald begritndet exflirt, baf
ble itber ben Refurrenten verbhingte Bevogtigung aufgehoben

wird, Im Uebrigen wird vle Sade u weiterer Jnfteuttion an
ben Jnftruttionsdrichter juriictgewiefen.

IV. Haftpflicht fiir den Fabrikbetrieb.
Responsabilité pour I’exploitation des fabriques.

89. Arrél du 24 Novembre 1888 dans la cause Kinig.

Jacob Kénig, d'Iffwyl (Berne), ouvrier chez Chavannes-
Burnat et G, appareillears 3 Lausanne, a ouvert action 3
son patron pour parvenir au paiement de 462 fr., comme
réparation du dommage causé au dit Konig par I'accident
qui lui est arrivé dans les ateliers du défendeur.

En méme temps, Konig a demandé au Tribunal cantonal
vaudois le bénéfice du pauvre pour cette action en dom-
mages-intéréts, en se fondant sur l'art. 6 de la loi du
27 Avril 1887 sur I'extension de la responsabilité civile, et
sur l'art. 83 bis du code de procédure civile, lequel statue
que « le bénéfice de I'assistance judiciaire gratuite, ainsi que
» la remise de tous caationnements, frais d’expertise, 6mo-
» luments de justice el taxes de timbre seront accordés, sur
» leur demande, par le Tribunal cantonal, aux personnes
» indigentes qui ouvriront une action en vertu des lois fédé-

FY. Haftpfiicht fir den Fabrikbetrieb. N° 83. 569

rales des 1° Juillet 1873 sur la responsabilité des entre-
prises de chemins de fer et de bateaux 4 vapeur, 23 Juin
1881 sur la responsabilité civile des fabricants et 26 Avril
1887 sur I'extension de cette responsabilité civile.

» Le requérant devra joindre 4 sa demande les déclarations
et autres pidces prescrites par les art. 80 et 81 c. p. c. »
A cet effet, le sieur K8nig a produit :

a) l'acte de non-conciliation,

b) une déclaration de panvreté émanant de la Munieipalité
d'Iffwyl, constatant que Kdnig ne posséde aucune fortune ;

¢) un acte de pauvreté, délivré par la municipalité de
Lausanne, constatant que Konig n’a pas de dettes et pas de
fortune, qu’il est marié et a un enfant de 11 ans, et gu'il
gagne 6 fr. par jour en sa qualité d’ouvrier appareilleur
chez Chavannes-Burnat et G, . ;

Par déecision du 44 Aout 1888, le Tribunal cantonal van-
dois a accordé & Konig le bénéfice du pauvre, en ce sens
qu’il le dispense de I'obligation de faire emploi de papier
timbré et de payer la demie des émoluments dans I'action
susmentionnée ; en revanche, aucun avocat d’office ne lui
est désigné.

Kénig recourut d’abord de cette décision auprés du Couseil
fédéral, lequel, par office du 20 Septembre 1888, s’est dé-
claré incompétent pour connaitre du dit recours, attendu
qu’il ne rentre pas dans les altributions de ['antorité admi-
nistrative fédérale, mais bien dans celle des tribunaux can-
tonaux ou du Tribunal fédéral de décider, dans chaque cas
particulier, si une personne est indigente et peut réclamer le
hénéfice du pauvre.

Par écriture du 24 Seplembre, parvenue le 8 Octobre 1888,
Konig recourt an Tribunal fédéral, concluant a 'annulation
de la décision du Tribunal cantonal du 13 Aoit 1888. Ii
estime que cette décision viole un droit garanti par la légis-
lation fédérale et quelle implique un déni de justice ; le
requérant a prouvé son indigence, et en présence des décla-
rations de pauvreté qu'il a produites, le bénéfice du pauvre
devrait lui étre accordé dans toute son étendue.
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