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aud b-en'1 aufgebobenen Reditdgefdifte dem Krivaren gemaditen
@egen{etftung, 0. B. ftreitig ift ber Snbalt der Berpilichtung
jur ?Rucfgemaf)r, wie fie demjenigen obliegt, weldhem gegeniiber
eint von 1(}131 mit etnem Schuloner abgefdhloffened Rechtdgefchift
egen Berfiiryung der Glaubiger aufgehoben worden ift. Hiefite
aber ift nad)y Art. 889 O.-R. nidht eidgendjfifched jonbern fan-
tonaled Recht mafigebend. Das Bunvesgeridht hat demnachinidyt
3t unterfuchen, ob das Obergericht ded Kantond Thurgau mit
Recdht angenommen DHabe, die Refurgbetlagte fet jur Rirdgewdbhe
nur gegen Reftitution begiehungsweife Ubrechnung threr SGegen-
leiftung verpilichtet. :

49. Arrét du 28 Avril 1888 dans la cause Richard
contre Dépraz.

?ar arrét du 14 Février 1888, le Tribunal cantonal vau-
d?ns, statuant en la cause qui divise A. Richard, a Orbe;
d’avec L. Dépraz, an Lieu, a admis le recours de celui-ci
contre un tableau de vépartition du 10 Janvier 1888 et ad-
jugé & L. Dépraz la somme de 3351 fr. 30 c., qui est déposée
A la Banque canlonale.

A. Richs}rd recourt au Tribunal fédéral contre cet arrét
confsluant a sa réforme, et 4 étre reconnu au bénéfice d’ui;
d}‘(}lt de rétention sur les vaches vendues, le 18 Avril 1888
d’office par le Juge de paix de I'lsle, en vertu de Part. 57§
du Code de procédure eivile vaudois. Subsidiairement, le re-
courant demande que I’arrét du 14 Février 1888 soit réformeé
pour autant qu’il fait une fansse application de Iart. 294 et
de Vart. 297 C. O., la cause étant ensuite renvoyée au Tri-
bunal cantonal pour établir le tablean de répartition sur la
base de la décision qui interviendra.

Statuant et considérant :

 En fait : :

1° P:fr exploit du 24 Mars 1887, L. Dépraz, au Lien, a

pratiqué, au préjudice de son frére Auguste Dépraz, un ’sév
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questre pour parvenir au paiement de la somme de 4013 fr.
60 cent., due pour solde de compte.

Ce séquestre a été exécuté le méme jour, et les 19 tétes
de bétail se trouvant dans la maison double, riére Mont-la-
Ville, taxées ensemble 3573 fr., ont été laissées sur place
sous la garde du siear L. Gouffon.

Par acte du 4 Avril 1887, A. Dépraz s'est reconnu débi-
teur de la somme réclamée et a admis la validité du sé-
questre.

Le 22 Mars précédent, Alfred Richard, 2 Orbe, proprié-
taire d’'un domaine remis a ferme & Aung. Dépraz, avait cité
colui-ci en mesures provisionnelles, pour faire prononcer
quil devait ramener dans Yécurie de ce domaine le bétail
qui était sa garantie, et qu'il avait emmené clandestinement
le méme jour.

Ces mesures provisionnelles ayant 6té accordées, Richard
a ouvert son action, et par jugement du 30 Aodt 1887, le
Tribunal civil ¢'Orbe lui a aceordé ses conclusions tendant &
1a confirmation des mesures provisionnelles prononcées par
le président du Tribunal le 24 Mars, et au maintien, jusqu’a
complet paiement, du séquestre imposé sur le bétail qui avait
6té clandestinement sorti du domaine.

Par jugement arbitral du 25 Mai 1887, A. Dépraz a été
reconnu débiteur de Richard de la somme de 4708 fr. 65 c.
pour solde de compte, celle somme comprenant, outre le
prix du fermage et accessoires, celle de 2017 fr. 50 c. pour
indemnité de résiliation.

A linstance de L. Dépraz, il a été procédé le 18 Avril
1887 & la veute juridique du bétail séquestré, et le produit
net de cette vente, apres déduction des frais, a été déposé a
la Banque cantonale par 3360 fr.

Le 10 janvier 1888, le Juge de paix du cercle de I'Isle a
dressé le tableau de répartition de la valear déposée, s'éle-
vant au dit jour & la somme de 3402 fr. 80 c., dont & dé-
duire 31 fr. 30 c. pour frais, soit 34 3331 fr. 30 c. & répar-
tir.

Le Juge a attribué cette valeur en entier & Richard pour
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le payer des sommes ci-aprés, pour lesquelles il est reconnu
créancier préférable (C. P. C. art. 708):

1° Capital au 18 Avril 1887. . . . . . . Fr. 2691 15
2° Frais réglés de mesures provisionnelles » 739 40
3° Frais de jugement incident . . . . . » 74 35
4o Frais d'arbitrage. . . . . . . . .. » 30893

Total, Fr. 3833 85
La somme & répartir n'étant que de . . . » 3351 30

Richard reste &4 découvert pour une somme de Fr. 482 55
outre I'indemnité de résiliation de 2017 fr. 50 c.

L. Dépraz ne recevant ainsi rien, a recoura contre ce ta-
bleau de répartition, en vertu de I'art. 710 C. P. C., con-
cluant & ce qu’il soit réformé en ce sens que I'entier de Ja
valeur déposée lui soit adjugé.

Statuant sur ce recours, le Tribunal cantonal vaudois a
prononcé comme il est dit ci-dessus, estimant en substance,
qu'en vertu de Part. 2 des dispositions transitoires de la
Constitation fédérale, Y'art. 1378 § 1 C. C. doit 8tre consi-
déré comme abrogé, spécialement en ce qui concerne le
droit de suite qui y est préva, et que dés I'instant que les
meubles qui sont la garantie du bailleur sont enlevés des
locaux loués, le droit de rétention de P'art. 294 C. O. ne
peut plus déployer aucun effet. Le séquestre non contentienx
pratiqué par L. Dépraz est antérieur en date a celui imposé
par Richard en sumivant la voie contentieuse; dés Jors Ia
créance de L. Dépraz étant préférable a celle de Richard, la
somme entiére de 3351 fr. 30 ¢. déposée 4 la Banque can-
tonale doit lui étre adjugée.

Dans sa plaidoierie de ce jour, la partie opposante au re-
cours a soulevé d'abord deux fins de non-recevoir tirées, la
premiére, de ce que le dit recours ne serait pas dirigé
contre un jugement au fond, et la seconde sur ce qu’il ne
porterait pas sur une somme atteignant 3000 fr. en capital.
Au fond la dite partie a conclu au rejet du recours.

En droit :

20 Contrairement & I'opinion soutenue par la partie inti-
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mée, il s’agit bien dans I'espéce d'un recours contre uD jo-
gement au fond, ¢’est-a-dire contre une dem'sloq tranchant
définitivement le litige. En effet, I'arrét attaqué, bien que ‘re-
vétant, conformément a la procédure can’tonal.e., le c,aractere
d'un jugement réformant un tablean de ’reparunonld un Jugg
de paix, n’en a pas moins pour conséquence (_i_a(_ljuger 3
I'une des parties ses prétentions sur la somme htlglel}sg, et
de débouter l'autre partie du droit de préférence au bénéfice
I elle prétendait etre. _ o
du%'rl)eoutre ?’arrét cantonal a di, a cet qﬁet, lr,xterp'rete.r et
appliquer les principes en maliére (,ie’dron de rétention, tels
qu'ils sont contenus dans le Code fede'ral des obligations.

A ce double point de vue, la compétence du Tmbm}al fé-
déral est indéniable, et la premiére.ﬁr‘l de non-recevoir op-
posée par la partie intimée ne s’auralt éire accueillie.

30 L’opposant an recours px:etend, egalement sans raison,
gue la somme en litige n’atteint pas le phlﬁ’rq de 3000 fr.
C'est, en effet, non point la créance da siear Richard qui est
litigieuse, mais bien son droit de rétention sur le_prf)dult du
bétail vendu, soit sur I'entier de la somme déposée a la Ban-
gue cantonale vaudoise. Or cette somme, sur laquelle §eule
dailleurs portent les conclusions des parties, et que le Ju’gfg-
ment cantonal a attribuée intégralement au creancier préfé-
rable, est incontestablement supérleur_e a§000 ff' ’ '

" Cette seconde fin de non-recevoir doit dés lors étre écartee.

J:A:l If?;iét cantonal a dénié au recourant son dr9it de ré-
tention par le motif que les objets mobiliers gax:mssant _les
lieux loués ne s’y trouvaient plus au moment ou ce droit a
616 invoqué, mais avaient élé transporteés dans un autre
local. . ) ]

Le recourant voil dans cette décision une fausse interpré-
tation de lart. 294 C. O., vu les clrcon§taqces .dans I’es-
quelles le bétail dont il s’agit été emmenc ; il estime quen
cas d’enlévement clandestin, lequel d'oEt etre, a_,s.sn’ml]e ala
violence, des motifs impérienx d’équité 'et’d uu,hte eugsent
dt imposer 4 la Cour cantonale le maintien d’un droit de
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rétention dont le bailleur 1ésé a été frustré par dol, et dont
il ne s’est pas lui-méme dessaisi.

Quelque compréhensibles que puissent paraitre les griefs
formulés par le recourant en présence des conséquences,
préjudiciables & ses intéréts, du déménagement clandeslin
de son fermier, il n’en est pas moins certain que l'existence
de son prétendu droit de rétention ne peut étre déduite que
des dispositions de droit fédéral régissant la matiére, & sa~
voir de l'art. 294 C. O., lequel déroge, aux termes de I'ar-
ticle 2 des dispositions transitoires de la Constitution fédé-
rale, 4 toutes les prescriptions contraires des lois cantonales.

Or cette disposition qui, comme toutes celles qui concer-
nent un privilége, est de droit étroit, et doit étre interprétée
strictement, édicte que «le baillear d’un immeuble a pour
» garantie du loyer de l'année écoulée et de I'année cou-
» rante, un droit de rétention sur les meubles qui garnissent
» les lieux loués et qui servent soit 4 I'arrangement, soit i
» I'usage de ces lieax. » ‘

Ce texte, dont Ia clarté ne laisse rien & désirer, n’est pas
susceptible d'une interprétation autre que celle que lui a
donnée le Tribunal cantonal, a savoir que le droit de réten-
tion qu'il assure aun batlleur ne peut 8tre exercé que sur les
meubles garnissant encore les locaux, objets du bail.

A sonalinéa 3, le méme article confére au baillsur le droit
de contraindre le locataire qui veut déménager on empor-
ter les prédits meubles, & en laisser dans les lieux lounés au-
tant qu’il est nécessaire pour sa garantie. Cest 13 la seule
éventualité prévae par l'article susvisé : aucune mention
quelconque n’est faite du prétendu droit de suite invogué par
le recourant. Or il est bien évident que si le législateur eiit
voulu admetire un droit semblable, il I'etit expressément
consacré dans la loi ; il anrait prévu en particulier les procé-
dés a suivre par le bailleur en cas de déménagement clan-
destin du locataire, et fixé un délai pour la revendication des
objets ainsi distraits. Son silence & cel égard, aprés la dis-
cussion qui a eu lieu au sein des Chambres fédérales sur
cefte matiére, exclut absolument la persistance du droit de

rétention dans les cas ou,
mobilier
trouvent plus dans les lienx lo
troduits dans an autre local.

estimé que |
vait plus, da
offet en faveur du recourant.

tonal vaudois, le 1 .
A. Richard d’avec L. Dépraz, est maintenu t
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comme dans D'espéce, les objets
s sur lesquels il doit s’exercer, non senlement ne se
ués, mais encore ont éte In-

Cest dés lors avec raison que Parrét dont est recours a
o droil de rétention de V'art. 294 C. O. ne pou-

ns les circonstances de la cause, déployer aucun

Par ces motifs, N
Le Tribunal fédéral
prononce : . ,
carté, et 'arrét rendu par le Tribunal can-

4 Février 1888, dans la cause qui divise.
ant an fond que

Le recours est &

sur les dépens.

50. Urthell vom 1. Juni 1888 in Sadyen
Rimli gegen Jofuran.

i ( t dag Obergericht
A. Durdy Uretheil vom 1. Mary 1888 ha ¢

pes Santond Thurgau fber bie Recdhtsfrage: ,Ift ver Appellat
pilichtig, dem Yppellanten feinen Knaben Sofepd Anton Jofuran

ugjugeben 24 erfannt: ' '
I)etf' ée% bie Rechtéfrage in dem Sinne Be}af}en.b entfd)teb'e?,
baf Der Bertrag vom 99, Rovember 1886 in feiner Totalitat
foben voird, ) i ;
au;g.e I,Sabfe per Uppellant ein pwettinftangliched Geridhtggeld
pon 40 Fr. und feten Ddie jammtlichen Roften meitgeid)tagen:
B. Gegen biefed Urtheil ergriff ver Betlagte Satob éﬁtm‘h
die TWeiterjiehung an Dad Bunvesgeridht. Derfelbe ftelit in

ifificher Gingabe folgende Untrdge: o '
TCI)rll.f igir %ertfag pom 22. Movember 1886 fet richterfich 3u

i i ( i i fuell
npen im Sinne Ded erftinfanjliden Urtheils, even
id)gée@ofem pem Bater das Redt uerfannt werben follte,



