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Perfon ber Kompeteny der jitecherifden Vormundidaftébebirven
su unterftellen und daber nicht verpflicdhiet, die Berfilgung der
thurgauifden Behvrden zu vollziehen. Wenn die Megierung des
Santong Fhurgau fpeyiell betont, bdie pircherifhen Behbrden
beabfichtigen gav nidyt, die Corvabdl ibrerfeitd unter Bormund-
fchaft au ftellen, fo ift viefe Bebauptung, abgefeben davon, ob
fle thatfadylich richtig ift oder nicht, redytlichy vbllig unerheblich,
&8 it ja Har, dafy, jofern bundedredhtlich die Berfon ber B,
Eorradbi der jlircdherifhen Gejehgebung und Geridhtdbarleit in
LBormundidaftfaden unterftebt, bie ylircherifchen Behdrden befugt
find, nady eigemem Grmefjen bdaritber ju entfcheiven, ob bdie
Gntmimdigung derfelben aufjufpredhen fei oder nidt,

2. Mun fann Yeinem Biweifel unterliegen, bafy die B. Corradi
juc Seit alg die BVovrmundidaft jufolge efgenen Untraged im
Kanton Fburgau iiber fle verbingt swurde, ibr Domizll im
Kanten Jlcidy batte, wo fie audy fortwdabrend thatfdchlich fidh
aufbielf und qufbdlt, Sofort mit dem Eintritte ded Mebridhrig-
teitdtermined wurbe die Corvavi redhtlich felbftdndig und erwarh
dadurch jebenfalld8 mit bdiefem Momente redhilidhen Wobniig
im RKanton Bhridh. Der Kanton Jitvidy fann daber nidt ver:
balten erben, die itber biefelbe in ihrem Heimatlanton ver-
bangte Vormundidaft feinerfeitd anjuerfennen. Denn, wie dad
BundeBgericht bereitd ivieberholt entfdyieven bat, iff, o lange
Art, 46 der Bunbdedverfafjung nicht turdy die Bunvedgefesgebung
aubgeflifhrt ift, jever RKanton bundefredhtlich Dbefugt, die auf
feinem Servitorinm wobnbaften PRerfonen feiner Kompeten; in
LBormunvidaftdfadien zu untermwerfen und fleht daher in Kon-
flittfallen die Befugnih ftber die Bevogtung ver Perfonen u
entfdieiden u. . w., dem Wohnortd- und nidht dem Heimat.
fanton 3u (vergleidhe 3. B. Amtlide Sammlung VIll, &. 728
Grw. 2). Cin folder RKonflittdfall liegt aber hier wor. b
namiidy die Regierung von Jlirich, wenn fie im verliegenden
Falle die vormundidaftliche Kompeteny fiir die jitrdherifchen
Behorben in Anfprudy nimmt, die fantonalen Gefege ridhtig
anvendet, bat da8 BunbdeBgericht nady befanntem Grundiake
nidht 3u unterfuchen. '

3. Ju Bejug auf dad im RKanton Thurgau gelegene Ber-
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mbgen der Gorradi nimmt der Ranton SJiividh vormundichaft-
liche Befugniffe nicht in Anfprud); vielmebhe erfennt er in dies
fer Richtung die Kompeteny der thurgauifden Bebbrven an
und e befteht daber bieritber fein Streit.
Demnady bat dag Bunbe3gericht
erfannt :

Die Befdywerbe witd al8 unbegriindet abgemwiefen.

67. Urtheil vom 21. November 1887 in Saden
St Gallen gegen Thurgau.

A. Die politifdy jum RKanton St. Galfen und u bder
ft. gallifdhen Gemeinve Walbtirdy gehrenven Hife Sorntbal,
Nievermithle und Rdifenberg waren von alterdher firchlich ver
thurgautfdhen Pfarrgemeinde Bifdyofsell (fatholifd und evange-
fijchy) sugetbeilt. Diefelben Iliegen in erheblicher Entfernung vom
Dorfe Waldfireh, dagegen wefentlich ndber bei den thurgauifdyen
Ortidhaften Bijchofsell und Hauptweil, weldy lektere Orifdhaft
erft feit 1816 eine felbjtanbige OrtBgemeinde bilvet. In Folge
diefer Berbaltnifle befudhten bie Kinber aug ben fragliden
Hifen bidher die SHhulen in Bifdofzell oder Hauptweil unv
swar, wenigftend o Tlange die Fonfeffionelle Trennung Dder
Schulen im Kanton Ihurgau beftand, bie evangelijdhen Kinber
pte Sdhulen in Hauphweil, die fatholifdien wefentlich bdiejes
nigen in Bifdofiell. Shon feit 1845 waren jwifden den
evangelijchen Vewohnern von Sorathal, Nievermithle unb
Rafenberg und der Sdhulgemeinve Hauptweil Streitigfeiten
entfianden, ob ben erflern eine Sdyulberehtigung in Hauptweil
juftebe, weldie Streitigletten fchlieRlich zu  Unterbanblungen
awifden den Regierungen ver Kantone St, Gallen und Thur-
gau fitbrten. Durd) biefe Unferbandlungen wurde eine Eini-
gung nicht eryielt, vielmehr Hatten bdiefelben jur Folge, baff die
Hegierung ved Rantond Thurgau, gemif Schreiben an Dbie=
jenige de8 RKantond St. Gallen vom 4. Februar 1887, die
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Sdulberechtigung ber evangelifdhen Bewohner von Sornthal
u. . w. negirte und audy die ft. gallijderfeitd verlangte un-
bedingte Unerfennung Ded Sdhulrechtd Dder Katholifen ver-
weigerte,

B. Mit Schriftiag vom 28. Februar /4. Pary 1887 ftellt
nunmehr Der Regierungdrath bed RKantond St. Galfen beim
Bundedgerichte den Untrag: E8 fei der Kanton Thurgau ge-
balten, jowobl die fatholifden wie bie evangeliihen Bewohner
ber Hife von Sornthal, Niedermithle und Rahenberg ald Saul-
biirger von  Bifchofsell, bejtehungéweife Hauptweil anzuer-
fennen, Sur Begrimbung bdiefed Antraged werven in thatfid.
licher und rechtlicher DBejiebung wefentlicdh folgenve Momente
geltend gemadht :

1. Sn Betreff ber fatholijden Bewohner von Sornthal,
Nievermiihle und RdRenberg: B fet eine gany unbeftrittene
Thatfache, bafy Ddie fatholifden Bewvohner der genanuten Ot
fdyaften, ote fie bon feber jur fatbolifdhen Pfarrgemeinde Bi-
fdhofyell ‘gebiet Haben, {o auch ftetd al8 Schulbiteger von Bifchofs
sefll feten anerfannt yoorden. Died erbe unter Underm in
einem Beridhte bed fatholijden Pfarramtes Bijdhofjell vom
12. September 1886 auf Grund einer gefdichtlidhen Darftel-
Tung der Berhdltniffe eingehend Ddarvgelegt. Un Hand biefed
Bericdhted wird audgefithet : Big in dle 8Oger Jabhre Dded
vorigen Jabrbunderts babe in Bijdhofzell einer vom Chorhervens
ftift gebaltene PRfarricdiule beftanden, welde von den Katholifen
per gefammten Bfarrei, alfp aud) von denjenigen der in Hebe
ftebenben ft. gallifchen $ofe, fei befudht worden. Nacdhvem im
Anfange bviefed Jabrbundertd in bden verichiedenen Dridge-
meinven Dber PRfarrel eigene Scdulen feien gegriindet yoorden,
fet ein Deftehender Fouds fiir Bejdulung armer Kinder auf
die ver{dhiedenen Schulgemeinden vepartivf mworden; in ber
bierliber erridhteten Hrfunve vom 19. Januar 1814 fet aug-
britdiidy bemerft, daf Rafenberg, Miedermithle u. [. w. 3u der
Sdule Bildofpell gejihlt werven. So fei ¢8 Hi8 heute ge-
blieben. So lange bte tatholifhe Schule in Bijchofell befian-
ben babe, feien die RKatholiten der fraglidien Hofe ftetd an dle
Sdulgemeinden geladen worben und haben daran Theil ge-
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nommen. Beim Schulbausbau in Bifdiofrel] feien fle u
Steuern herangejogen worden und bhaben folde auch geleiftet,
Bu AUnfang ber 60ger Jafre Babe jwar ein Herr Jillig in
Rievermithle feinen Stenerbeitrag vermeigert, infolange er nidt
bagegen gefidert werbe, eventuell gleiche Bautoften audy an die
Gemeinde Waldfirdh ablen ju mitffen. Der Avminiftrations.
rath de8 RKantond St. Gallen habe aber den Befcheid gegeben,
Billig toune feine Steuerpilicht gany rubig in Bifdhofzel, wo
et audy fein Schulrecht Babe, erfiillen, da bie Bewobner von
Sornthal u. . w. nady Waldtird) nidht {hulgendifig und dabher

audy nidht flewerpflichtig feien. Die ju Anfang bder 1870ger

Jabre tm Kanton Thurgau erfolgte Einfitbrung der fonfeffions-
Iofen &chule, in Folge welder die beiden fonfeifionellen Schulen
in Bifdofyell verfhmolzen worden feien, bhabe an bder Buge-
horvigteit der Ratbolifen von Sornthal u. f. w. jum Sdul:
Treife Bifdiofsell nichtd geanbdert; audy feither Hhaben bie tatho-
lifhen Bewshner von Sprnthal, Niedermithle und Rdfenberg
bei allen Sdhulangelegenbeiten in Bijchofsell berathend, flim-
mend und fleuernd mitgewirft. Ste haben audy thre Kinber in
vie Sdule nady Bijdofzell geidhidt. Dafy einige Ffatholifche
Bewohner von Sprnthal ftatt dle Schule von Bijdiofiell (ver
grdfern Nibe vegen) die Schule von Hauptweil benukt Haben,
woyu fie ald8 Sdulbiirger von Bifdjofsell feien berechiigt ge-
jefen, fet gleichgititig. Die Michtigleit dlefer gejchichtlidhen Dav-
fteliung beftreite aud) dber RegierungBrath ved Kantond Tburgau
nidht; aud Ddetfelben folge aber obne ieiterd, daf bie Yatho-
lijhen Bemohner von Sornthal, Miedermithle uud Rdfenberg
vollberechtigte Scdulbitnger von Bijdiofzell feien. Bi8 in bie
neuefte Beit fei bie§ aud) niemals beftritten, fondern {tetd
anetfannt worben, theilweife jogar nod) vom Regierung8rathe
pe8 RKantond Fhurgau felbft in einer Sdhlufnabme vom
20. Auguft 1886.

2. Betreffend bdie evangelijfien Wewohner von Sornthal,
Rievermiihle und Rifenberg: Die evangelifdien Bewohner von
Sonthal u. §. w. feten von jeber nacdh) Bifchofsell Firdh- umd
in Folge beffen, da ja frither die Schule Sacdhe ber Konfef-
fionen getwefen fei, aud) jchulgendffis gewefen. Im Jafre 1760
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babe nun per Gerichtdherr von Gonzendach in Hauptweil eine
(evangelijdhe) Freifchule flir bie Snfafen der Gongenbadyidhen
Fiveitommifgiiter geftiftet. Nach und nach feien audy die evan-
gelifchen Bewobner von Hauphweil, jowie diejenigen von Sornthal
al8 fchutgendifig in viefe Freijdhule aufgenommen worden. Aus-
prildflichy fei bied im Sabhre 1804 gefcheben, wo Lebensleute ded
Juaferd von Gonjenbadh im Schlofe Hauptweil Gigenthiimer
be§ Hofed Sornthal geworden feien unv diefen mit Lehens-
leuten evangelifder Ronfeifion befest baben. Sn Folge deffen
fei burdy einen Befchluf ves Schulfuratoriumé von Hauptweil
vom 16, Ottober 1807 der §Hof Sornthal (ebenjo wie Nieber-
mithle) audvriidliy ald ein Beftanvtheil bes Sdyultreifes
Hauptieil erflivt und defem fHrmlich sugetbeilt worven. (g
im Jabre 1816 Hauptweil ju einer thurganifdhen Ortdgemeine
erhoben worden fei, Habe Sunfer Georg von Gongenbady die
borf ihm geftiftete Freifdhule an vie neue Gemeinde abgetreten.
Bet fpdter 3wifdien ibm und der Gemeinde SHauptweil ent-
ft('mbenen Differenzen, weldhe ju einem Projeffe gefithrt Haben,
fe“ten bie Bewohner von Sornthal gleidh den Ortgemeindes
bilrgern won Hauptweil alg Jachbetheiligt aufgetreten. Bid jum
Jabre 1849 BHabden die evangelijchen Sornthaler unbeanitanbet
bie Schule vou Houptweil benust und ibe Stimmredt in der
Sdhulgemeinte auégeiibt ; eingelne verfelben feien u Mitglie-
bern ber Schulpflege 1. f. w. gewdblt worden. Oberft Gqlt in
Sornthal habe am 6. Februar 1844 feine Stemer an den
Sdyulhausbau in Hauptweil mit 101 Gulven 10 RKreuger be-
3ablt, woffic bte Quittung nody vorhanven fei. Grit jeit 1849
Haben die Hauptmwetler die Sdyulbiirger von Sornthal, Rieder-
mﬁf)'le und Rafenberg nicht mehr gur Schulgemeinve eingelabven.
Gleichwobl Haben legtere niemal8 auf ifr Schulredht veryichiet
und felen wie einer anbern Glemeinde vefinitiv jugetheilt
worden. Ein Blid auf vie Karte jeige, daf die Bewohner der
f‘&etreﬁenben $ife naturgemif auf vie nichitgelegenen Sdyulen
in Hauptiveil, bejiehungsweife Bifdyofsell, angewiefen feien.

C. Jn  feiner Bernehmlaffung auf Ddiefe Befherbefchrift
bemertt ber Reglerungsrath ved Kantons Thurgau beyliglicy
ser Anfpriidhe filr die fatholifdhen Bewohner von Sornthal,
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Riedermiible und Ndifenberg: €8 fei allerding? richtig, daf
eingelne Ffatholildhe Vewobhner Ddiefer Hofe bid in die jilngfte
Beit al3 Sduletmoohner von Bifdofsell feien behanbelt worden,
wibrend anbere bie ndber gelegene Schule in Hauptwet! be-
nust baben, €8 fei aber die Frage, wie e8 mil diefem Schul-
redpte de jure ftebe, niemald unterfucht worbden, Der Regtes
rung8rath babe erft vor einigen Jabren die Gelegenbeit gebabt,
ber Frage ndber zu freten; er fel Dbabei, wie fih aud einer
pon thm gefafiten Schlufnabme vom 20. Yugujt 1886 ergebe,
su ver Unfdhauung gelangt, die fatholijhen Einwobner Sorn-
thalg fonnen de jure beutyutage nicht ald Ungebirige ver Schul-
gemeinve Bifdyofzell betrachtet werden. Die thurgauifdhe Ber-
faffung vom 28. Februar 1869 fenne feine Schulbitrger melhr;
fie babe in § 48 bdie gefammte Vermaltung ded Schulver-
migend und bdie Vefirettung ver Schulbediiriniffe den Sdhul-
eintoohnergemeinden fibertragen. Ghenfo felen bdie fonfeffionellen
Sdulen mit der 1869ger Verfafjung volftdndig dabingefallen
und e8 Dbeftimme Wrt. 8 Ded UnterridhtBgefekesd vom 29. Auguit
18175, daf (vorbebdltlidh ber unter gewiffen Umitinben votbe-
haltenen Befugnif, die Schule eined benadybarten RKreifed 3u
Beniigen), jeder Ginwohner Recht und Vfliht Habe, feine Kin-
per in die Sdhule Defjenigen Sculfreifed ju jhiden, in weldem
er feinen Wobnfik babe. Gin yeridnlided Sdiulredyt eingelner
Privaten fennen die Gefege nidt. Dag Schulwefen fet dffent:
licg-rechtlicher Natur und e§ feien die Kantone verpilichtet, fiir
ben obligatorifden Vrimavunterricht zu forgen und 3u diefem
Biwede die eingelnen Ortidhaften Sdultreifen juzutheilen. Die
fatbolifdien (wie die evangelifchen) Bemwobner Sornthals feien
baber al8 Angebirige bed betreffenden ft. gallifdhen Scdhulfreifed
ju betracdsten und der Ranton &t. Gallen verpilichtet, denjelben
eine Sdule anguweifen. Aud bden bisherigen faftifdhen Ber-
bdltniffen finnen Rechte und Rilichten nicht abgeleitet werben;
nach ver thurgauifden Gefegebung BHaben von jeber nur die
Oberbebirven, nidht aber die Gemeinden Schulrechte einrGumen
finnen. Diefe Unjdhanung fei pringipiell gewih richtig ; fle ftebe
in gleicher Weife audy Den fitr Dbie evangelifchen Betwohner
Somnthald erhobenen Unfpriichen entgegen. Sn BVetreff bdiefer
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Anjpritdhe wird bed Weitetn auf ein ausfiihrlidhes Memorial
ber Sdulvorfteberihaft Hauptweil berwiefenr, aug weldhem
Bolgenves hervorguheben ift : Bis jum Jabre 1804 Habe es in
Sornthal diberhaupt nody gar Feine evangelijden Ginmohner
gegeben ; biefe Drtfchaft fei vielmebr audichlieRlidy fatholijch
gewefent, babe ulfo nicht sur evangelifdyen Bfatrgemeinve Bifchof.
3ell gehbren fomnen. Der Befdluf ved Schulturatoriums von
I{BO7 theile allerbing8 (neben anbern Hoifen) audh Sornthal,
S‘?!ebermi’tfﬂe und Rapenberg ver Freifdhule Hauptwetl 3 ; aber
biefer Bejchiuf habe Fitr vie evangelifden Bewohner diefer
Qrtfsbaffen fein Redt auf die Sdule in Hauptweil begriindet.
,Su'r.lacf)ft werde in dem Beldhluffe felbft genau unterichieden
3mz’1d;en vemjenigen Beyirt, fiir weldhen die Freifdyule Yaut der
Stiftunggurfunde von 1760 eigentlich beftimmt fet, — namiic
ber Fleden Hauptweil und die beiven Jebbdufer, — und bden
Nachbarortidhaften, welden nur gegen  befondere Pergiitung
und auf jeweiliges Gefucy bdie Benugung der Freifhule gejtattet
erde. Blod unter diefen Nadybarortihaften werden Sornthal
und Riebermithle aufgeiblt. Sovann aber habe pas Sdul-
fx'tratnrium ber Freffchule vom Jahre 1807 gar Yein Redit auf
%ﬁte Gemeinvejchule Hauptweil begriimden thnnen, mweldhe erft
i Jahre 1816 entftanden fei. Sn diefem Jabre 1816 BHabe
Sgnfet von Gongenbach den Fondsd ber yum Bejten ber refor-
m"f{?“ Bewohner Hauptyeils geftifteten Freifchule ver evan-
gelijchen Bitegerichaft Hauptweils jur Selbftvermaltung iiber-
gEBe'l-I; bon einer Butheilung ft. gaffifcher Drtjdaften jum
freife der evangelijhen Scule Hauptweil fei mweber bamald
nefb fpdter je bdie Rede gewejen. Sn bvem fpdtern Rechtsfireit
3wtjdhen der evangelifden Bitrgeridhaft Hauptwelld und dvem
Sunter von Gongenbady Habe fich ein Bewohuer Sornthals,
Dberft Egli, allerdingd betheiligt, allein nidht fiir die Gin-
wobhner Sornthals, fonvern nur in feiner perfdntichen Gigen-
fcl)c'zft al8 Biirger von Hauptmweil, Hudh fpdter feien die evan-
gelifchen Bewobner von Sornthal u. §. w, nie alg Angehibrige
ber "@d)ufgemeinbe behanvelt worden, 8 feten Diefelben nidht,
gemaf bem mneuen UnfdBengefes von 1835, mit ber Unfigen-
tage belegt, fouvern 8 fei nur von ihren Rindern, ald von
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fremben Kinbdern, ein Schullohn beyogen worben. Eingelne
Sornthaler Einwobner feien allerbingd in die Sdhulvorfteher-
fhaft von Hauptiveil gewdhlt und ju Sdulzweden befteuert
worden, allein nicht af8 BVewobhner von Sornthal, {onvern al8
(ouBwirtd wobnende) Bitrger von Hauptweil. Daf evangelifche
finver augd Sornthal u. {. w. in bie Shule u Hauptiveil
aufgenommen ioorPen feien, [oweit Plap flir fie wvorbanden
gewefent fei, begriinDe ein et der evangelijhen Bowodhner-
fhaft von Gornthal u. . w. nidl. Sum eigentlihen Streit
itber bple vermeintliche Berechtigung der Sprnthaler fel e feit
1845 gefommen, wr die Sduivorfieheridhaft in Hauptweil die
YuBjtellung eined Reverfed verlangt habe, daly die ben Kindern
von Sornthal, RNiedermithle und Rdfenberg geftattete Anufnahme
in bie Sdule Hauphweil nie ald ein Sugeftdndnif einer Be-
rechtignng Dditrfe aufgefahit erden, fondern der Schulvorfteber-
fdyaft feberyeif fret ftebe, die Kinder aud jenmen Hifen von Der
Sdiule wegguiveifen. Da ein foldher Heverd nidit audgeftellt
worten fei, {o Hhabe die Sdyulvorfleberidaft am 1. Wat 1846
befdhloffen, ben Grundeigenthitmern von Sornthal, Nievermithle
und Rafenberg mitjutheilen, baf thre Kinder mit Oftern 1847
feine Aufnabme in dvie Sdule zu Hauptweil mebr finden
werden. Sdon im  Jabre 1851 und fphater wieder im TFabhre
1864, feten bdie bdarauffin erhobenen Beidhywerden bder Be-
wobner von Sornthaf, Niedermiihle und Rafenberg vom Er-
siebung@rathe und vom Regierungdrathe ded Kantons Thurgau
af8 unbegriinvet juriidgewiefen yoorden und 8 haben hernady
Kinder aud bven genanuten Hofen gegen Schulgeld wieder Yuf-
nabme in die Schulen Hauptweild gefunden, foweit Plag ge-
yefen fet. Jm Sabre 1874 bHabe die Regterung ded Kantons
&t. ®allen Unterbandlungen angebabnt, um die Ginverletbung
von SGornthal in die Shulgemeinde Hauptweil ju bewirfen ;
pabei fei von Redytsanipraden bder Sornthaler gar feine
Rede getvefen und dbamit alfo anerfannt worven, daf jolde
nidht befteben. JIm  Sabre 1883 aber Haben bie Sornthaler
ihre Rratenfion ermeuert und ed fet ibnen bievouf die fernere
einftiveilige Benugung der Sdule in Hauptvell nur gegen
Yusdfiellung eined RNeverfed geftattet worden, in veldem fie
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anerfennen, daf Sornthal, Niebermithle und RNafenberg in
Hauptwetl nicht [dulberedhtigt felen; Ddiefer Reverd fei aud
bon fammtlichen Batern evangelijcher Fonfeifion, weldhe Kinder
in bte Sdhule zu fdiidfen Hatten, unterjeichnet worben. Yud
feit nady Jnfrafttreten der newen Kantonsverfafjung von 1869
i&}limtiiz’qée Sdyulgemeindeeinmohner {hulftenerpilichtig gervorven,
fet von Den Bewobnern von Sornthal, Riedermithle und Rafen-
berg niemal8 eine Schulfteuer bejogen worden.

D. 3n fetner Replit fitbrt er Regierungdrath bed RKantonsd
©t. Gallen gegeniiber den Ginwenbdungen bed Regierungsrathesd ved
RKantong Thurgan aus : Die Schulgendiftgeit der Latholijchen Sin-
wobner von Sornthal u. §. . nady Bijhofzell fet fo felbjtverftdnblicy
un.b eingelebt getwefen, daf e8 bi8 in bdie allerjiingfte Beit
Jiemanbem eingefaller fei, fie ju Deftreiten und eg habe die-
felbe Daber einer reditlichen Feftitellung nicht beburft. Um eine
m'iﬂfﬁrlic{)e Ginrdumung von Redhten an jt. gallijche Unge-
borige durd) thurganijche Gemeinbebehirben handle o8 fichy nidht;
bad Berhilinig fet vielmebr ein gany anberes. Die ft. gal-
Iii’d)en Staatdangeborigen bder in Betradit Tommenden §Hife
feten von jefer wvollberecdhtigte Schulbiirger von Biichofsell,
beziehung8meife Hauptweil gewefen, und biefes8 Recht fonne
uicht willfarlich von irgend welder Behdrde im Kanton Thur:
gau aufgeboben werden. @pgar die thurgauijde Gejetigebung
babe ftdy mit diefen Berhiliniffen abjufinden, denn ihre Madht-
fphire retdhe nicht ifiber bad RantonBgebiet BHinaus und fte
finne bdaber ba8 Sdhulredht, dag ein St. Gaffer im Thurgan
Eefige, nicht einfach abfcdineiven, Gegeniiber vem Memorial ver
Sdulvoriteherichaft Hauptweil wird auf eine Gegenidhrift ved
Bezirteidhulrathed von Gofau vermwiefen ; in diefer Gegenfjchrift
'merben, tm wefentlidhen in weiterer Gntwidelung der Dbereitd
i Dber Beldyverdefdrift ded MegierungBrathed ved Kantons
©t. Gallen geltend gemaditen thatidchlichen und redhitlichen
Momente, die Yusfithrungen ver Schulvorfteherichaft von Haupt-
tweil befdmpft. ©8 wirdb insbefondere davauf bingewiefen, dak
bit.: evangelifdien Bewofner von Sornthal, RNiedermithle und
Ragenberg von jeher jur evangelifchen Schulgemeinde Bifdsof-
3ell gebidrt haben umd zu gar feiner anbern Gemeinde Haben
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gebbren fonmen, daf bie Rinver berfelben wdkrend dngerer
Bett ungebindert dbie Schule yu Hauptiveil bejudt haben, dak
im Safhre 1844 Major Gglt in Sornthal eine Steuer fiie
pen Schnlhaugbau in Hauptweil bezahlt habe, wad wobl zeige,
paf er alg Dortiger Sdyulgenoffe behandelt worten fei und
paf im Jabre 1818 Dberft Egli in Sownthal evangelifch Sovn-
thal in Schule und Urmengut von Hauptweil eingefauft habe.
Dey tm Jabhre 1883 von ver Schulvorfteberidhaft Hauptiweil den
Familienvitern ter betheiligten ft. gallifdren Hifen abgedrungene
Reverd fet rechtlich bebeutung8lod; nidht die betreffenden Fa:
miftenvdter, jondern nur die Regierung vted Kantond St. Gallen
Bitte gitttig auf bte Sehulberechtigung verzichten fonnen.

E. Duplitando bilt der Reglernngdraty deg Kantons Thue-
gau an fjeinen Yusdfibrungen felt, ohne in thatjacylicher oder
rechtiicher Begiehung wefentiic) Meued angubringen.

Dad Bundebgericht zieht in Srwdgung:

1. Der Regierungsrath ded RKantond St. Gallen hat ficdy
nickt darfiber ausgefproden, ob ber von thm geltend gemadhte
Anfprudy civils over ftaat8rechilicher RNatur fet, wie er e Denn
fiberhaupt unterlaffen Bat, Hch ftber bie rechtliche RNatur bdiefed
Ynjpruches irgendwie ju dufern. €8 ift inbefy anjunehmen,
baf bie Unbebung einer {taatérechtlichen Gtrettigleit im Siune
ped At BT bed Organifationdgefeied beabfichtigr fei. Hiefiir
foricht forohl bdie Formulirung ded Rechtabegehrend, welched
auf Ynerfennung eined thurgauijchen jogenannten Sdulbirger:
rechted Dder Ginwobner der in Reve jtebenven ft. gallifdyen
ife, alio auf Fejtftellung eined Rechtaverhiliniffed des offent-
Lichen Jechted, gerichtet iff, al8 auch vie gange $Halfung der
Rarteifchriften. ©8 iff bemnach im gegemwdrtigen Rerfahren
nur gu priffen unbd ju enticheiden, ob Der vou Der Regierung
ve8 Rantons ©t. Gallen erbobene Offentlidy-rechiliche Anfprudh
begrimbet jei. Privatredtliche Anfprivhe, weldpe ben Bemwohnern
von  Sornthal, Niedermithle und Rafenberg obver einjelnen
berfelben gegen die GSemeinden Bifchofzell und Hauptioeil etiva
juftefen mibchten (in8befondere allfillige Antheilsberechtigungen
an Sdulfonds und dergleichen) fallen fhr dad gegenmirtige
Berfabhren glnylidy aufer Betradt.
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2. Die Regierung ved Kantond St. Gallen beanfprudt, daf
per Ranton Thurgau verpflichtet fei, Bewobner . gallifhen
(Sebieted, pie im llebrigen ber thurgauifden Fevriterialbobeit
nidht unterfiehen, im Sdulwefen al8 thurgauijde Ungehirige
(al8 Angehdrige eined thurgauifden Schulbreifed) su behanbeln ;
fle beanfprudt alfo, dafy Der Staat und bie betheiligten Ge-
meinben pe8 Rantond Thurgau verpflichtet feien, fitr Ddiefe
ft. gallifhen Angebbrigen, an Stelle der territorialen (ft. gals
[ifchen) Bifentlicdien Gewalt einen Jwetg bed Hffentlichen Diens
fteg zu beforgen. Diefer bebaupteten Berpflichtung bder thuv
gauifdhen Staat8gewalt mithte Dann natiitlich dad Redyt des
fLantond Thurgau entiprechen, feine Eefehgebung und Ber-
waltung im Sdulwefen fiber die Grengen feined Staat8gebieted
binaug, auf {t. galifches Ferritorium, zu erfirecfen, ein NRedht,
weldyed iuriftifh wobl al8 Staatbvienftbarfeit ju qualifijiren
mwaire. Ein Derartige8 RedhtBverhdltnif, wonady ein Staat auf
dem Gebiete eined andern Staated an Deffen Stelle gewijfe
bffentlich-rechtliche Berpflichtungen su erfitllen verpflichtet ift,
ju diefem Bwede aber audh gewiife publiziftijde Beredtigungen
befigt, ift juriftifc) mibglich. Allein o8 ift jedenfalld ber Beftand
eined foldien RechiBverbdltni{jed nidt zu vermuthen, jonbern
e8 ift, inm Grmangelung vollig pwingender Beweife firr dasd
Begentheil, davon audjugehen, daf, der Negel gemak, NRecht
und Pilicht ju Beforgung dffentlicher Dienftyveige fidy nidht
iiber bad StaatBgebiet Hinaug erftredt. AIZ Entftebungd- be-
slebung8iweife Grfenntnifgrund ved Veftebend eined foldyen
Rechtaverhiltniffed fonnen in Betradt fommen StaatBvertrag,
fonftige ftaatd- refp. vilferrechtliche, fitr die betheiligten Staaten
verbindliche, Atte (wie vilfervedhtlicher SchievBfprudy und ber-
gleidhen) und endlidh bie unvorventlide Heit.

3. Jragt fih nun, ob Bier ein Derartiger Thatbeftand ev-
wiefen fei, fo ift bied zunddhft in Betreff der evangelifchen
Bewrhnet von Sornthal, Niebermithle und Rifenberg unbe-
venflich ju verneinen. Gin Staatdvertrag, wonady der Kanton
Shurgau die Objorge fiir dad Sdhulwefen bdiefer ft. gallijdhen
Ungehorigen ftbernommen Datte, legt nicht vor; ebenfomenig
it ermiefen, baff diefe jemal8 burch einen fonftigen ftaat8redt-
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{idben, fiir Den RKanton Thurgau verbindlidjen, ALt einem thur-
gauifchen Schulfreife zugetheilt worden wiven. Der Befdhluf
pe8 Sdulfuratoviumd von Hauptweil von 1807, der einjig
etiva angeflihrt werden fonnte, ift nidht beweifend, {dhon Ddef-
hath nicht, weil bderfelbe gar nicht ven Sprengel einer dffent
liden Sdyule, fondern Dbdenjenigen Dder von Gongenbadyidien
Freifchule betrifft. Ferner ift vie Schulberedhtigung der evange-
Yijhen Bemwohner von Sornthal, Niedermithle und RiRenberg
sivifchen diefen und ver betheiligten thurgauijchen Shulgemeinde
Hauptmweil bereits feit einem Menjchenalter beftritten, und {ind
audy aud bder frithern Heit feine Thatfaden fefigeftellt, aud
weldhen unyweibeutig folgen wiirve, daff die evangelijhen Sorn-
thaler al8 Ungebbrige ped Shultreifed Hauptiveil oder Bifchof:
3ell anerfannt worben wiren. Die Hlofle Thatjade, daf ibnen
die Benupung der Hauptweiler-Schule gegen Schulgeld geftattet
purde, beweidt bied natiirlicy nidht. Jm Uebrigen it blod bar-
gethan, baf eingelne evangelijhe Bewohner von Sornthal von
ber Schulgemeinde Hauptweil in die Schulvorfteheridhaft u. §. w.
gewdhit und audy 3 Schulyweden beftevert wurden ; da aber
die Betreffenven gleichzeitig audy Ort8bitrger vou Hauptiveil
yaren, fo ift nicht Har, ob fie nicht vielmehe in biefer Cigen-
fdhaft, benn al8 evangelijche Bewohuer von Sornthal gewihlt
und beftewert wurden. Ungeficdhts diefer Thatfachen fann audy
von einem unvordenflien Befiftande von vormeherein nicht
die Hede fein.

4. Gtwad anderd liegt ber Sadiverhall in Vetreff der fatho-
Tifhen Ginwobner ber in Frage ftebenden Hife. Hier fann
nidyt fliglich) beyweifelt werden, baf viefelben bisher thatiddlid
ald Sdulgenofjen von Bifchofsell bebanvelt, ald folde 3. B.
su ben Gemeinveverfammiungen eingeladen und firx Scjuls
swedfe befteuert twnrden. Ullein e8 fann doch) aus Ddiefem feit-
Berigen thatfddlichen Suftande nidyt eine rechtliche Berpilichtung
bed8 Rantond Thurgau abgeleitet werben, Ddiefe ff. gallijden
Ungehbrigen foribauernd al8 Ungehdrige bed thurgauijchen
Schultreifes Bifchofzell 3u bebandbeln und fomit flir beren
Sdhulbeditriniffe feinerieit8 su forgen. ©8 ergibt fich nidht, baf
bie thurgauifche Staatsbehbrve jemals in eine Jutheilung ber
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fatholifhen @inwohner bed fraglidhen ft. galfifhen Beyirfes ju
einer thurgautiden Sdiulgemeindve eingewilligt hatte oder daf
biefe Butbeilung fonft duvdy einen fitv Den RKanton Thurgau
verbindlichen ftaatBrechtlichen ULt erfolat mware. Die bloke fat-
tifche Uebung dagegen, nach welder Fatholijche Beioohner von
Sornthal, RNiedermithle und Rafenberg dle Schule in Bijdof-
zell wie Gemeindeangehorige benugten und audy wie jolde ju
Sdyulzeden bejteuert ywurden uud vergleichen, darf nidht ofne
weiterd alg Audbrud eined Nechtdverhiltniffed gedeutet roerdem,
fraft Deffen blefer Buftand unbefdhrdntt, trog aller Umgeftal=
tung ver thatiacdlichen Berbaltniffe und aller Wandlungen ver
Gefelgebung, aufrechterhalten werven miifte. &8 fiegt in der
Dulvung der fraglidhen thatjadhlichen Uebung, fiix fo lange
diefelbe eben erbebliche Snfenvenienzen nidit nad) fidy jog,
noch -nidit die Unerfennung einer rechtlichen DLerpflichtung ;
vielmehr ware ver SHluf auf eine foldhe verpflichtende Anmer-
fennung ein ju gemagter. Beftinde eine foldhe, fo mitfte der
fanton Thurgan fiir die Schulbedinfniffe der fraglichen Be-
wobhner audy dbann forgen, wenn bdte Verbdltniffe fich wefentlich
dnvern, wenn 3 B. die tn Frage ftehenden it. gallifchen Hife
su erbeblichen, volfreichen Dbrfern oder Fleden Heranwadien
follten. Diefe Konfequeny geigt, daf auf eine recht8perbindlidpe
Butbeilung De8 in RNede ftebenden Bezirted ju einer thur.
gaunifchen Sdulgemeinde nidit obne weiterd ausd einer that-
jachlichen 1lebung gefolgert werben darf, welde audy al8 blofe
Duldung rebus sic stantibus gebeutet wevben fanm,
Demnady hat ba8 Bunbedgericht
erfannt:

Die Befdhiverde bed Regierungsdrathed ved8 Kantong St. Gallen
wird abgemwiefen. :

68. Sentenza del 5 novembre 1887, nella causa cantone
di Zurigo, coniro canlone del Ticino.

A. Ai 7 settembre del 1880 veniva raceollo a Pfiffikon un
sordo-muto, privo di mezzi di sussisienza, incapace di dare
di sé alcuna countezza e senza carta alcuna di legittimazione.
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La polizia zurighese fece tosto le pilt minute ricerche, tenne
lunghe corrispondenze con diversi governi cantonali, pubblico
sui fogli replicati avvisi, diffuse fotografie rappresentanti lo
sconoscinto e promise anche mancie aglt scopritori, ma
senza approdare per lunga pezza a nessun felice risultamento.
Con officio 3 aprile 1883, finalmente, la direziqne centrale di
Polizia a Bellinzona avvertiva quella di Zarigo, essere quel
sordo-muto stato riconoscinto per « Domenico Benedetto
Brioschi, del fu Luigi e della vivente Clara Zarri, nato a Ma-
gliaso il 27 aprile 1853 e da diversi anni scomparso da quel
Comune. » Ne chiedeva pertanto la consegna, che avveniva
ad Airolo il 9 slesso aprile, raccomandandosi ad un tempo
per il consegmimento della promessa ricompensa di franchi
150 a favore dello scopritore.

B. Negata innanzitutto la offerta mancia, per il pagamento
della quale non fu piu fatta del resto, — da parte delle au-
torita ticinesi di polizia, — nessuna posteriore istanza, il
governo di Zurigo invitava quello del Ticino, con foglio del
24 loglio 1883, a prendere, in confronto del comune d'ori-
gine del Brioschi, le opportune misure affinché venissergli
restituile le spese incontrate per le laboriose ricerche del-
Torigine e pel mantenimento dell’infelice, ascendenti a 819
franchi 30 cent. Giustificava la sua domanda col dire che tali
spese erano siate essenzialmente occasionate dalla grave in-
curia delle autorita di detto Comune e che il rimborso loro
eragli manifestamente dovuto eziandio alla stregua delle re-
gole di diritto privato concernenti la negoliorum gestio.

Il governo ticinese rispondeva, ai 7 setlembre 1883, che
« essendo sorta questione sull’attinenza comunale del Brios-
chi e non sapendo da qual Comune ripelere 'ammontare
delle spese occasionate dal medesimo, » pregava a pazientare
ancora per qualque tempo il rimborso, giacehé la quistione
dell’attinenza Brioschi sta ventilandosi e sperasi di poterla
condurre in breve a malurita di gindizio. »

C. Richiamatasi du Zurigo l'instanza di cui sopra, il go-
verno ticinese significavagli agli 11 aprile 1884 : « aver esso
con suo decreto 27 settembre 1883 dichiarato il sordo-muto



