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Uften, diefe Teine irgend hinlingliden Anbaltdpuntte, um died
angunehmen und e8 Hat venn auch heute ber refurrentijde An-
walt hierauf fein erbebliches Gewidht mebr gelegt.
Demnadhy hat pad Bundesgeridht
erfannt:

Yuf die Weitersiehung bes Beflagten und Refurrenten Jo-
banned Mobhner wird wegen Smfompeteny nicht eingefreten ; die
Weitersiehung ver iibrigen RNefurventen wird ald unbegriindet
abgewiefen und e hat demnady in affen Theilen bei dem an-
gefochtenen Uriheile bed Obergerichted ded Jantond Uppengell
ARy, vom 1, Miry 1887 fein Bewenten,

35, Nriheil vom 6. Pat 1837 in Saden
Appengeller Stiderfranfentaife gegen Aplé-Idoug

A. Durd) Urthetl vom 24. Februar 1887 Bat das Kantonsd:
gericht bed Rantond Appenzell J.-Rh. erfannt:

1. &8 fet Serr Aylé-Ivouy verpilichtet, an bag an ibn an-
gelegte Bfand von 10,644 Fr. 80 Gts. die Hilfte 5322 Fr.

40 ©i8. 3u begablen, und 3war an den Eentralvetband Seltion

Appenzell J.-RH.

2. Die [dmmitlichen durdy diefen BrojeR entjtanbenen Ge-
richtduntoften Haben beide Parteten je jur Hilfte ju tragen.

3. Bon Jufpredhung auffervechtlicher Entichadvigung wird Um-
gang genommen.

B. Gegen diejes Urtheil ergriffen beive Parieien die Weiter-
jtebung an bad Bunvedgericht.

Die KiGgerin, die Seftion Appenjell J-Rh. bed Central:
ftiderfranfenvereind, beanivagt: 8 fet ihr Klagdbegebren ju-
jufprechen und bemnach bver Beflagte gerichtlich amzubalten,
fammtliche vou UAnfang ded8 Jahred 1878 518 Ende bed Jabred
1885 Den Utbeitern tn ber Fabrit ,Biel” al8 Maldhinenent-
fhavigung und Bufen vom RLohne abgejogenen Summen im
PBetrage vor 10,644 Fr. 80 Gt8. an die Kldgerin audjubesablen,

“unter Koftenfolge.
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Dagegen beantragt ber Uniwalt de8 Beflagten :

a. Ybfinberung ved Tantondgeridhtlichen Urtheils vom 24, Fe-
pruar Yaufenden Jahred im Sinne ber Abweifung der Klage
ped Gentralftiderfeanfenvereing, Settion Appengell, weil

aa. Kldger jur Klage nicht legitimirt it und

bb. bie eingeflagte Forverung aud) materiell unbegrindet ift.

b. Die DBerpflichtung der tlagenden Partet zur Berglitung
afler bidher erfaufenen geridhtlichen und Parteitoften.

PDas Bunvesdgericht jieht in Ermwdgung:

1. Dad am 7. Mdary 1878 von der Standedbommiffion ded
Kantond Uppengell J. M. genehmigie Reglement ber medhani-
fden Stidjabrif ved Beflagten ,im Jtel” in Appenyell entbielt
u. a. folgende Beftimmungen: At 12. Jeder Stider, wel
oDer ohne Bewilligung ved Direttord abivefend twar und fid
(it durch ein Grytliched Jeugnifh oder durch einen Audweis
J0e8 Begiridhauptmannamied wegen dringender Umitdnve ent-
JJchulbigen fann, beyablt al8 Mafdyinenentidhivigung filr einen
Jhatben Tag 1 Fr. DO Ct8. und firr etnen ganyen Tag 3 Fu.#
o181 Jeber Stider, weldher obne Urland yu fpdt erfdeint ober
ghu frith fortgebt, begahlt fitr 15 Minuten 20 Et8., fitr 30
+Minuten 40 Ci8,, audnabmsweife Falle vorbebalten, welde
+Oelver al8 Bufen ver Kranfenfafie sufallen ; fiir 1/, Tag find
410 Gt8. ju entridhten (al8 Mafdyinenentidyavigung ju betrady-
o), 140 Shlechted Pusen am Samftage wird mit 50 Ei8.
+0eblift (3u Gunften ver Kranfentaffe)., Sn Anwendung diefer
Beftimmungen hat ber beflagte Fabrifherr von Unfang 1878
big Gnde 1885 (wo eine Wenberung bver betreffenden Regle.
ment8beftimmungen vorgenommen tourde) den bet ibm befdhaf-
tigten Wrbeitern fitr feine Gefdyaftetaffe Betrdge von jujammen
10,644 Fr. fur ,Mafdinenying” und 168 Fr. fiic fleinere
DBufengelver vom R[ohne abgejogen. Im  Jahre 1885 gaben
Diefe Robnabsiige Unlak ju Meflamationen bei den fantonalen
uud eivgendifiichen Behorven. Das [dweizerifdhe Handeld unbd
Lanvwirthidaftdvepartement reffribivte am 29, Januar 1886
an die Standedfommiffion ves Kantons Appenzell J..Rb. : o8 fei
firenge davauf ju Halten, daf bvie Bufen bad in Art. 7 Ded
eibgenbiflichen Fabrifgefesed vorgefdriebene Magtmum (Hilfte
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be8 Taglohned) nidyt fiber{chreiten und e8 felen bie bidher ein-
gesogenen Bufen, unter Vorbehalt von Al 4 bed ermdhnten
Act, T (betrefjend Lobuabyiige fiir mangelhafte Arbeit over ver-
borbene Stoffe) juriicfiuerftatten vefp. dem in diefem ek T
votgefchriebenen Bwede dienftbar 3u maden, alfo im Snutereffe
ber Arbeiter, namentlich fitr bie Unterftitbungdtaffe, su veriven:
ben, foweit e8 nidyt gefdhehen fein follte. BVon bder Stanbded-
ommiffton Ded Kantond Wppenzell J.-RNb. fiber bdie Art unbd
Weife der BVolljiehung diefer Weifung angefragt, ermwiderte vad
eibgendififche Hanveld- und Landwirthichafidvepartement am 15,
Februar 1886: 8 fei unbeftritten, taf ber von ber Firma
NAplé-Jooug von den Urbeitern bejogene Wafdinenying eine
ungebithrliche Forverung gewefen fet; Dderfelbe BHabe fiix Den
Stider 3 Tr. per Tag betragen, wdibrend nacdh einer dem Der
partement jugefommenen, al8 juverlifiig begeichneten, Berednung
ber thglidhe Bing einer Mafdhine, su 109/, Heredhnet, 33 Cis.
und dber durdh) Stillefiehen der Majhine dem Fabrifanten ent:
gangene Gewinn per Tag und Wajdine 44 €t3. (influfive ven
erwifnten Mafcdhinenyind) betragen jolle. Dad Departement finde
baber, e® fel Difltg, dap der Fabrifinbaber die ald Majdyinen-
3ing bejogenen Summen zuviicerftatte; dagegen wire e§, um

einem Definitiven Enijcheive Der juftindigen adminiftrativen ober

vidhterlichen Behbrben voryubeugen, enifdhieden mwilnjdhendwerth,
wenn er fich auf gittlichem Wege Bieyu verftehen laffen tonnte.
Gine giitfiche Verftandigung fam aber nidht 3u Stande. Bielmehr
flagte nun die Settion Appengeld bed Centralverbanbdes ver Kran-
Tenunterftithungdvereine ber Stider gegen den Beflagten, vor den
appengell-innerrhodifchen Gervidhten dabin, verfelbe habe die alB
Mafchinenzing und Bufen bejogene Summe von 10,644 Fr.
80 @€t3. an fte auBzubejahlen. Der Centralverband der Kran-
fenunterftitfungsvereine ber Stider, weldjer im Jafir 1833 35
ettionen 3dbite, Hat den Bwed, ,jedem bemifelben als Seltion
beigetretenen Kranfenunterfiiigungdvereine der Stider auf Grund-
lage Der Gegenfeitigleit feine Ggifteny und Rebensfabigleit ju
fichern.” Die Seftion Wppengell bDedielben befteht, foviel ausd
ven Aften erfichtlich, feit Otftober 1878 ; Mitaliever derjelben
fonnen werben, {Ammilide Stider und Angejteliten medhanifdher
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©tidereien, dle ba8 adjtsehnte AlterBjabhr juriidgelegt und bas
fiinfsigite nody nidyt dberfhritten Baben, fowie Wrbeitgeber,
welde nody felbft Stider find; al8 Pafftomitglieder (vhne
Wabhtbartett in die verwaltenve Kommiffion) werden audy Stid.
fabrifanten aufgenommen. Zwed ved Bereind ifi Unterftiigung
per Mitgliever in Kranfheitdiillen und Leiftung eines Beitrages
an bie Beerdigungdioften verftorbener Mitgliever nach bden
ndbern Beftimmungen der Statuten.

2. Dex Bellagte hat in erfter Linie die Pavteifihigleit bes
Hagenden Bereind, fodann Ddeffen Legitimation jur Sadhe be-
ftritten. Ueber bie erftere Ginwenbung fprechen fich die fanto-
nalen Geridite gar nidht aud. Da nun nidht behauptet ift, daf
ver fligerijche DVerein purd Eintvag in bad Hanvelregifier nady
Atk 678 ober Wrt. 716 D.-R. dad Hedht bder Peridnlichteit
erworben habe, da ferner nicht nacdhgewiefen ift, dvaf vemfelben
nady Tantonalem Redte die Sigenfdhaft etner juriftifhen Perfon
sufomme, {o ift allerdingd jpweifelhaft, ob ver Kldgerin Hber-
bhaupt die Fabigleit, vor Gevidit ju flagen und verflagt u
werden, zujtebe. Jndeffen foll hievauf ein entjdheivenbed Gewidht
nicit gelegt wetden, benn die Klage ift jedenfalld wegen mangeln-
ber Legittmation ver Kidgerin jur Sade abyusveifen.

3. Der Cintoand ber mangelnven Aftivlegitimation ift Be-
fteeitung beg RKlagegrunved und nidht Cturede im eigentlidien
Sinne pe8 Worted, am allerwenigften projefuale Einvede. Der=
felbe madcht ja geltend, Dak pag eingeflagte Nedht jevenfalld in
der Perfon bed KlGger8 nicht begritndet fei, vidytet fich alfo
gegen einen Theil Ded RKlngefundamented. €3 ift daber flar,
baf die Regitimation jur Sade der Kidgerin uicht, wie die
swette Jnftany annabm, einfad) varaud abgeleitet werben fanm,
Daf die RKldgerin filr ihre Forderung ein Pfandbot gelegt habe.

4, Der flagende Verein leitet feine Legitimation jur Sade
wefentlich daraug ab, daf er wdhrend ver Jafhre 1878—1885
Der eingige Kranfenunterftiifungsverein fiir Stider in Appengel
gewefen fef, baf eine grofie Anyalhl (ehemaliger und gegenmwlr:
tiger) Arbeiter Der beflagten Fabrit ihm angehbren, dak er an
folche Urbeiter erfiebliche Unterftiigungsbeitrige beahit habe und
baf auch eine grifere nzahl von (ehemaligen und gegenwdrtigen)
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Wrbeitern Der Dbeflagten Fabrif verlangt Haben, e8 follen bie
ibnen abgeyogenen Bufengelder u. |. w. in feine Kaffe fallen.
Art. 7 Ubjay 3 Ded eidgendifijhen Fabrifgelehed bejtimme, Daf
verhingte Bufen im Satereffe der Urbeiter, namentlich fire
Uuterftiigungdtaffen, ju verwenben feien. Der den Arbeitern
ber beflagten Fabrit abgejogene Mafdyinenzing fei nun nidhtd
andered al8 eine, zudem meift dad gefepliche Magimum ber
Hilfte des Taglobneg iberfreigende, Bufe. Die betreffenden
Betrlige mitffen alfv dem flagenden Bereine, ald im fragliden
Beitraume eingigen Unterftitungdvereine fitr Stider, jugewenbdet
wetben.

5. Diefe Argumentation geht fehl, felbjt wenn Deren thatfdch-
liche, librigend theiliveije beftvittene, Pramiffen alg v blltg vidhtig
boraudgefest werben. 8 fann dabin geftellt bleiben, weldhed die
vedhtliche Matur Ded [treitigen, Mafdhinenyinfed” ift. Tenn mag
e8 fich damit wie tmmer verbalten, {o ftebt dodh unter allen Um-
ftinden der Kidgerin ein Recht, bie betreffenven Betrage fitr ihre
faffe berauBjuverlangen, nidt ju. Sotweit in vem Mafdinen:

3ind ein julifiger Rohnabyug fiicr Sdhadigung ded8 Fabrifferrn

purdy den Urbeiter (iegen follte, befteht natitriidy irgendiveldhed
Forverungdrecht iberbaupt nicht. Sollten dagegen Stipulation
und Bejug bed fraglidhen Mafdhinensinfed mit einer Prohibi=
tivbeftimmung bed Gefegesd in Wiber{prud {tehen, fo fteht jeven-
fallg nidt der RKidgevin, fonbern nur den eingelnen Wrbeitern,
welchen gefehmwidrige Lobnabylige gemadht wurben, ein Klages
recht ju. Jrgend ein RNedht8grund, auf relden geftiiht eine
Unterftiigungdfaffe ober ein Unferflitbung8verein an Stelle vou
Fabrifarbeitern olefen gebitbrende, gefehmwidbrig vorenthaltene,
Lobnbetreffniffe flir fich eintlagen fonnte, ift von der Klagerin
gar nicht nambaft gemadyt worben und beftebt felbftverftdndlidy
nicht. Eollte endlich in pem Mafhinenginfe eine gefeslidy ju-
lafige, nadh Art. T ves Fabrifgefehed tm JInterefle der Arbeiter,
namentlich fiie Unterftligungdtaffen, zu verwendende, Bufe
liegen, fo it auch in diefem Falle der fligerijhe Bevein jur
Sadie nidht Tegitimirt, Alferdingd ift nady Wrt. 7 leg. cit. der
Fabritherr nichl berechtigt, Bufengelver feinen GefddftBeinnab-
men juzuredhnen und baritber nacdh Belieben zu verfitgen ; fon-
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pern im Gegentheil verpflichtet, diefelben tm Jntereffe dex -
Peiter, namentlidh fiir Unterftiifungdtafjen ju verwenden. Diefer
gefeplichen BVerpilichtung bed8 Fabrifanten entipricht yoeifellod
Fecht und Pfficht der adminiftrativen Auffichtsbehdrden, fiber
Beftimmungsgemdife Bermwaltung und Verwendbung der Bufen-
gelver ju toachen, indbefoavere aud bet Yufitellung der hobeit-
fich 3u genebmigenden Fabriforbnungen (Urt. 8 ved Fabrifge-
felie); e8 fieht biefe BVerpflichtung ded weitern unter ber Santtion
per Strafbeftimmungen ved Art. 19 ded eidgendififchen Fabrit-
gefeed und e8 witd im Fernern anguerfennen fein, dafy Ddie
Arbeiter einer Fabrif berechiigt find, gegen den Fabrifhertn im
Givilwege dahin zu Hagen, daf er bie Bufen nicht feinem Ge-
[haftsfonds einverleibe, fombern in angemeffener Weife im
Snterefle feinet rbeiter, in@bjonvere fiiv eine Unterftitbungg-
faffe berfefben, b. . eine Unterftitgungdtaffe der Fabrif, ver-
wende. Dagegen fann gav feine Rede davon fein, vaf ander:
teifig Deftehenve gewerbliche ober anbere UnterftifungSvereine
befhalb, weil eine Mebrzahl von Arbeitern einer Fabril ihnen
angebbrt und in ihrer Gigenfdhaft a8 Bereindmitgliever von
ihnen unterftiigt wotden ift, berechtigt felen, die in Der frag-
Yidhen Fabrit gefallenen Bufengelder gany oder theilieife fite
fih 3u beanfprudien. Gine devartige Berechtigung flatuirt dad
Gefety nirgends, fie ift viefmehr mit Wottlaut und Sinn ded-
jelben viflig unvereinbar. Nach vem Gefege fteht die Cntjdet-
bung fiber die Verwenvung ver Bufengelver unddhit der Fa-
Brifleitung 3u, — allerdings mit ber Befdhrdntung, dap die
Berwendung tm Jntereffe er Arbeiter, namentlich filv Unters
ftigungstafien, gefdhehen muf. €8 ift ferner vdllig flar, paf
ber Gefeigeber, wenn er ein Recht von gewerblichen ober anbern
Untetitiigungdveretnen auf bie Bufengelber Bhatte anerfennen
wollen, jugleich fiber Organifation und Berwaltung der berech-
tigten Raffen ober BWereine fidhernde BVorfdhriften, weldhe elne
jwedmifige Berwenbung der Fonds gewdfrleiten, hatte treffen -
miffen. Daf er bieg nicht getban hat, jeigt deulidh, baf et
unter den Unterftifungdtaffen, wovon in Art. 7 leg. cit. die
Reve ift, Tediglich Unterftigungstafjen der Fabrif, liber beren
Perialtung dem Fabritherrn, wie audh der rbeiterchaft ber
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Fabrit, eine Kontrolle sufteht, verftanden bat, wobei allerbings
bevauert werden mag, baf das Gefel ither die reditlide Stels
Iung biefer Kafjen feine néhern, veren Beftand und Schidfal
3 B. flir ven Fall bes Ronfurfes bes Fabrifheren fichernven,
Beftimmungen getroffen at.
Demnady bat vad Bunbedgericht
etfannt:

Dag angefodytene Urtheil bes Kaniondgerichtes bed Kantonsd
Appenzell J-Rb. vom 24. Februar 1887 with dabhin abgedn.
oert, baf ble Riage wegen mangelnver Attivlegitimation Dder
RKidgerin abgemwiefen mwitd.

36. Arrél du 7 Mai 1887, dans la cause
de la Banque cantonale vaudoise, contre « la Liberté. »

Palt arrét dun 28 Février 1887, la Cour d’Appel du canton
de Fribourg a débouté la Banque cantonale des conclusions
par elle prises en la cause, et tendant a ce que le journal la
Liberté, soit 'imprimerie catholique & Fribourg, soit con-
damné & reconnaitre :

A, _Que lui ou les personnes dont il est responsable a
commis, sans droit, soit 4 dessein, soit par négligence ou
mmprudence, nne faule grave en publiant dans le N° 75 dn
2 Avril 1886, un télégramme daté de Lausanne, portant que
la direction de la Banque cantonale vaudoise aurait recu des
observations du burean du Contréle fédéral des banques
d’émission.

B Qg’en conséquence il a I'obligation d’acquitter a Ia
Banque instante, 2 titre de dommages-intéréts, en vertn des
art. 30 et suivants du code fédéral des obligations, et sous
- reserve de la modération du juge, une somme de dix mille
francs.

Par le méme arrét, la Cour admet Je journal la Liberté
dans sa conclusion prise en libération de celles de la par-
tie demanderesse.

III. Obligationenrecht. N° 36. 217

~ C'est contre cet arrét que la Banque cantonale recourt
au Tribunal fédéral, pour fausse application des art. 50 et
suivants C. O, ,

Dans Jeurs plaidoiries de ce jour, les conseils des parties
reprennent les conclusions formuiées devant les inslances
cantonales : la partie recourante reconnait qu’il y aura lien
en tout cas de réduire considérablement le chiffre des sien-
nes. Elle déclare en outre renoncer a réclamer le montant
minime du dommage effectif qu’elle a dit supporter pour
frais de circulaires, dépéches, etc., occasionnés par la néces-
sité de démentir le télégramme cause du litige.

Statunant en la cause et considérant en fait et en droit :

{° Dans son N° 75 du 2 Avril 1886, le journal la Liberté,
paraissant 4 Fribourg, a publié dans ses colonnes un télé-
gramme daté de Lausanne de la teneur suivante :

» Lausanne, 4= Avril.

« On dit ici que la direction de la Bangue cantonale vau-
» doise aurait recu des observations de la part du bureau
» du Contrdle fédéral des banques d’émission. »

Le journal Jansannois I Estafette a reproduit cette nouvelle
dans son numéro du 2 Avril, puis I'a démentie le lendemain,
3 Avril. Le 4 dit, la direction de la Banque cantonale a invité
1a rédaction de ce journal & porter & la connaissance du public
que le fait signalé par la Liberté de Fribourg est absolument
faux, et le 5 la méme direction ayant reproché & I'Estafetie
« la légéreté coupable avec laquelle elle avait reproduit la dé-
péche de la Liberté, » la rédaction de ce journal lui a répondu,
entre auatres, que cetle nouvelle ne pouvait porter aucune
atteinte au crédit et 3 la considération de la Bangque canto-
nale vaudoise.

Par exploit notifié le & du méme mois, la dite Banque a
sommé l'administration du journal la Liberté d’avoir a dé-
eliner le nom de I'auteur de la dépéche du 1° Avril ; mais
il n’a été donné aucune suite a cette sommation.

La Banqune cantonale vaudoise ayant fait assigner l'admi-
nistration défenderesse devant le Tribunal de la Sarine, elle y



