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fdldbigung von inBgefammt H228 Fr. ift daber, mit Ryt
auf dad Verbalinif ved beibfeitigen BVer{dyulbensd, jedenfalld nidyt
fiberfest. ,
Demnady Hat dad Bundedgeridit
erfannt:
Die Weiterstehung ber Beflagten wird al8 unbegriinbet ab-
getviefen und e8 Hat bemnach in allen Theilen bei bem anges

foditenen Urtheile ded Obergeridhted bed RKantond Aargau vom
16. Degember 1886 jein Bewenben.

11. Wrtheil vom 26. Mary 1887 in Saden

- Bithler gegen Jura-Bern-Luzern-Babngefellidaft,

A, Durd) Urtheil vom 6. Januar 1887 hHat der Appella-
tiong- und Kaffationdhof ved Kantond Bern erfannt:

1. Der Kidgerin Frau Ratbarina Biihler geb. Pilieger, fite
ftch und Namens fie hanvelt, ift ihr Klagebegebren ugefprohen
und e8 wird die Entfdadigung, weldhe bdie Beflagte Jura-Bern-
Rugern-Babhngefelihaft in Bern ihr von daber ju bezahlen hat,
auf vierzebntaufend Franfen (14,000 Fr.) feftgefest, weldye
©umme feit dem 9. September 1884 yu 5 9/, 3in8bar erfldvt
witd,

2. Die Bellagte ift gegeniiber der Kldger{dhaft jur Bejahs
Tung ifrer auf den Betrag von 413 Fr. 25 @Gtd. beftimmten
Rojten biefed Progeffed verurtheilt.

B. Gegen Dbiefe8 Urthet! ergriff die Beflagte bdie Weiterjie-
Bung an dad Bunbedgericht, Bei der Heutigen Verbandlung be-
antragt ibr Unwalt: 8 fei in WAbdnderung ved vorinfranylichen
Nrihelld die gegnerifche Rlnge abjumweifen, unter Koften- und
Entichadigungsfolge.

Der Bertreter der Kldger dagegen beantragt: e8 fet in Ab-
mweifung der Befdhwerbe der Beflagten dad wvorinftanyliche Urs
thetl 3u Beftitigen, unter Koften und Enijchdvigungsdfolge.

Dag Bunbedgericht zieht in CSrivdgung:

1. Der Ghemann und Bater der KiGger, Friedridh Bithler,
fland feit 1, September 1875 al8 Lofomotivflihrer im Dienfte
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ver Beflagten; am 9. September 1884, Morgend frith 5 Ubr,
yoar er in der Qofomotivremife bed Babhnhofed ju Pruntrut va-
mit befchdftigt, wor bder Ubfahrt feine (etwad befchidigte und
nur proviforifdh reparivte) Mafdhine einer genauen Unterfudhung
i unterverfen. Gr var, um die inliegenben Majchinentheile
su unterjucien, mit einer Laterne in der Hand in die Pusgrube
unter die Mafchine geftiegen; von hier aud ertheilte er bem
Heizer den Befehl, die Steuerung juritdyulegen, bie Bremfe an-
uziehen und die Mafdyine ,ein wenig” ju bewegen; ?ain DC}-
rauf tief er, immer von ber Pupgrube aus, dem Heiger, wie
biefer ausfagte, ju: ,Ctwad fefter Bewegen!” ielchem %:efef_ﬂe
per Seizer Folge leiftete. Bet der bdaraufhin aluégefuf;rten
(Riidmdris-) Bewegung der Tajdine outde Bithler burdy
eined vet linfen Maver ber Majchine erfafit und ihm ber Kogf
pherhalb Ded Bruftbeind total vom Rumpfe getvennt, qtit %Igé:
nahme eined Stiifed der Radenhaut, woran er gwd) bing, eine
Rerlegung, weldhe felbitverftandlich Dben {ofortigen Tod jur
Folge Hatte. '

2. @8 ift (und gewih mit Redst) nicht beftritten prdern,
paf der Unfall ficy beim Betriebe eveignet Habe. @ageg‘en be.
Bauptet bie Beflagte, ber Getbdiete Habe penjelben bttrd; eigened
grobed Berjdhuldven DHerbeigefithrt; Der RKopf bed (Sjetob?eten habe
fih im Yugenblide Ded Unfalles wifdhen denm Sdhtenen und
pen Ribern der Lofomotive befunben. Jn diefe Stellung habe
per Berungliidte bei ver Befdaffenbeit der Pupgrube nur bur“ci)
eine frelwillige Handlung gelongen Mnnen. Wenn nun ‘auc{) file
eine felbfrmprberifche Abficht feine Anbaltdpuntte to'?r?teg'en, io
fet Dodh jedenfalls Hav, baf es eine grobe Fabrldfigleit Ded
Gietbvteten involvive, wenn derfelbe, nachdent er ben Befehl jur
Bewegung der Lofomotive gegeben, ausd irgend mwelchem ?knnb?,
pefleicht um noch rafch etwad nachiufehen, Den .ﬁ:oq‘af itber 'ble,
Sdjtenen hinausdgeftredt bejiehungdmweife benfetben m-c:i?t juriic-
‘gesogen Habe, Diefe Ginwendung erfdheint ald u_nfsegmnb"et. (G
ift alfetdingd juzugeben, baf eigenes Berfhuiven “beQ Gjetbdteten
porldge, wenn eriviefen wire, daf Der Berungliictte, nady Er-
{heilung de3 BefehI8 3u Bewegung Dder Maichine, den R'spf
freiwiflig fiber die Schienen Hinaudgeftredt n}aer penfelben nicht
quriicdfgesogen und fihy fo Der augenjdeinlichen Gefabr, im
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niidften Augenblice von ben Rivern ergriffen und ermalmi
s werben, audgefept hatte; ein {o gefibhrliches Vornehmen whre
gewiff nur unter gany auferordentiichen Verhdliniffen u redht-
fertigen. Allein nach dem Thatbeftande ver Vorinftany ift eben
nicht eriviefen, daf der Berunglitdte, nady erthetltem BVefeble
ftdy freiwillig in ble gefabriiche Lage, in weldier ber FTod ihn
eretffe, gebracht ober Darin verweilt Hat; viefmehr ift, wie bie
Borinjtany an Hand der von ihr eingeholten Sypertife audfithet,
eine Nethe anverer Mbglichleiten gegeben, ift e8 inghcfondere
mbglich, vaf ver Verunglfickte durdy Anftofen an etnen Beftand-
theil ver Zofomotive pder durch YusgleitenTauj vem fonvegen
Bover ver Pupgrube unfreitwillig in die fraglidhe Kdrperftellung
gelangt ft, oder in Derfefben feft gefalten wurbe. Der Untwalt der
DBeflagten bat allerdingd beute bebauptet, biefe Moglichteiten
feien, bei ver Befdaffenbeit der Puharube und bder verivenbes
tet Rofonmtotive, naturgefelich vollig audgeidloffen. Alfein diefe
rein thatfadbliche Behauptung it in feiner Weife eriviefen,
fonbern ftebt vielmebr mit dem vorinftanylichen Thatbeftanve
in unbereinbarem MWiberfprudie. &8 ift baker bavon qusjugehen,
vafy der Unfall burdy eine unermittelte Urfache bherbeigeflifhrt
worden ift; derfelbe ift alfo al8 ein jufilliger 3u betrachten und
bie Beflagte hat fomit den ihr obliegenden Beiveid ded eigenen
Berfdulvensd de§ Berumgliidten nicht erbradht. Die RKlage ift
baber grundiglich gutyubeifen und, da dad Quantitativ der
porinftanylich gefprochenen Ent{chdigung im BHeutigen BVortrage
pon Der Beflagten eventuell al® angemeifen anerfannt worben
ift, {o ift Die vorinftanjlide CGutidheidbung ibrem ganzen Um-
fange nady einfady yu beftatigen.
Demnady hat dad Bunbedgericht
erfannt:

Die Weiterziehung der Beflagten wird abgewiefen und e
bat demuad) in allen Thetlen bei dem angefochtenen Urthetle
beg Appellations- und Kaffationdhofes bed Rantond Bern vom
6. Qanuar 1887 {ein Bewendern.
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IV. Haftpflicht fiir den Fabrikbetrieb.

Responsabilité pour Texploitation des fabrigues.

12, Urthet! vom 11. Mry 1887 tn-Sadien
Digel gegen Bogel

A. Durdy Urtheil vom 23. Dejember 1886 bat vad Ran-=
tonggericht bed RKantond Jug erfanit : ] '

a. Betlagter jet pilichtig, an Kidger, geitugt auf Hbaé %Bunbeﬁs
gefels betreffend aftpilicht fiir Fabritbetrieh, fir eine bent
9. ftat 1885 erbaltene Berlegung ju beyahlen .

1. den enigangenen Berdienjt vom 21. September 1§85 bis
sum Wrtheil Der lefiten Injrauy per Hrbettdtag ju 1 Fr. 5O Gi8,

9. Gine einmalige Gntichivigung won 5500 .

b. Habe Betlagter feine foften af'[t {th gu tragen wud an
saer 450 Fr. Mechislofien ju vergifen. : '
mc}%efbieie@ z?1.1:t(;eifd‘)murbe im (Einberftﬁir}bn'tﬁe beiver Rarfeten
unter Umgehung ber jweiten Jnftany pirett an bag Bunbes-
gericht gegogenr. Vet Dber beutigen Berhandlung Becmtragt. ber
Rertreter ved Kifigers, ed fet lefterm flir entgangenen %grbtenft
vom 2. Mai 1885 an Bis gum Julraftiveten bes Iegtmftany
Gichen Uretheild ein Betrag von 1 §r. 80 Gt3. yer Tag, fnmtbe
eine Uverjatentjhivigung von 10,000 %r'. 3u3uipre;ﬁen un

Betlagter in jemmtliche Roften ju veturtbeilen. i

Der Berireter Des BVeflagten bagegen éeantra'gt’ in erftet
Linie, e8 fei dasd tantonggeridtliche nftbeil u peftatigen, e?fe)ns
tuelf, wenn dald Bunvedgeridht auf eine &Banbetuug defje bm

eintreten follte, fei vie Ent{dhddigung auf 3000 Fr. ju redu-

siren, gemiip Det @egenr;&@f@fmg 2:? Sf;f;agten.
ericht siebt in Griwag 1 '
?.az)e%mffg%? \“s?ﬁuni 1869 geborene Klfiger wat i&;ﬁ

15. Ypril 188D in Der Raypierfabrit be§ Betlagten angffte .

o er fhelld mit Schmieren, theil8 mzf %l?ﬁfcﬁugt?feg;agn%e:

und Raplerauffihren befchdftigt wurde. '%ur bie %aﬁft e neb e

flagten ift Dder ununtetbrocene Betrieb (aud) ik



