520 A. Staatsrechtliche Entscheidungen. 1. Abschnitl. Bundesverfassung.

2. Gerichtsstand der Widerklage. — For de l’action
reconventionnelle.

72, Urtheil vom 9. Oftober 1886
in Saden Siegwart.

A. Robert Siegwart in Wauwyl, SLanton8 Lugern, lagte
gegen Jofef Aloi8 Stegwart in Hergisdwyl, Kantons Ridwal-
ben, burdy Citationen vom 24. Miry und 29. April 1886 vor
bem DBermittlungdgerichte in Hergisiwyl eine Forberung von
2850 Fr. nebft Bing yu 5 9/, feit 6. Oftober 1884 ein, und
swar geftitgt auf etnen am Tlegterwifhnten Tage swifdhen ihm
al3 Berfdufer und bem Beflagten ald Kinfer abgefdhioffenen
RKaufvertrag {iber eine Riegenfdhaft. IMit Gegencitation vom
5. Mai 1886 erflarte dert Bellagte, daf er anerfenne, bem
Robert Siegwart laut Kaufoertrag vom 6. Oftober 1884 bie
Summe von 2850 Fr., veryindlih feit 6, Oftober 1884, ju
fhulben. Dagegen forbere er an Robert Siegwart die Summe
pon 5000 Fr., veryindlich wvom 15. November 1879 an, und
ywar geftitat auf eine Beldeinigung der Antoinette Siegwart,
Ehefrau bed Hobert Siegwart, batirt vom 15. November 1879,
wonacy diefe bejdheinige, von ihm Aloi8 Sojef Siegwart) ,an-
leiben8iveife” HO00 Fr. erbalten ju baben. Hobert Siegwart
wetde fonady sufgeforbert, anguerfennen, bie erwibnte Summe
von D000 Fr. fammt trefendem Bind s 5 %, ju {dulben
und nady Abjug feiner Forberung von 2850 Fr. mit Jind ju 5 ¢/,
pen Reft an Wloid Jofef Stegwart baar aushin ju bejablen.
Robert Siegroart befiritt die Kompeteny der nidwalvenidhen Ge-
ridite 3u Beurtheilung be8 Gegenanfprudied des Betlagten,
fourbe aber mit feiner Rompetenjeintede fowohl durdy dad
Kantonggericht von Nidivalden mit Enijhetbung vom 2. Juli
alg durd) bad8 Obergericht burdy Urtheil vom 15, gaf. M.
Toftenfillig abgewviefen mit ber Begritndbung: Dasd tantonale
Progefredit Taffe Wiberflagen allgemein ju, audy wenn Dder
Wibertlageanfprudy mit dem Gegenftande der Haupttlage nidt
tonneg fel. Die Wivertlage richte fich virveft gegen den RKldger
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Robert Siegwart. Auf eine materielle Pritfung ber Sadje
tonne jur Seit nidyt eingetreten werden und dad Geridht thnune
baber nidht unterfuchen, ob Nobert Siegwart oder aber {eine
Ghefrau Schuldner der Widerflageforderung fei. Sollte leteresd
ber Fall fein, {o ware dann allerdingd bdie Wiberflage unju-
[ifig. @ejthigt auf biefe Grivdgungen fpridht bag Obergericht
aug: ,Sm Algemeinen fel Betlagter im Sinne von Motiv 5
u Stellung einer Widerklage beredhtigt.”

B. ®egen biefed Urtheil ervpriif RN. Siegwart den ftaatdredhi-
fidden Refurd an dad BunveBgericht. Er fithrt ausd : Dasdfelbe
ftebe im Wiberfprudpe mit Aet. 59 B.-B. und Dder fonftanten
Prazid ded Bunbelgerichted. E8 DHandle fih nidt etwva um
eine bloRe KompenfationBeinvede, Tondern um eine eigentlidhe
Wiverflage. Nady Axt. 59 B.-B. und fonjtanter bunbesSreditlicher
Rraxis aber fnnen im interfantonalen LBerfehr Wiverflagen
im Gericdhtsftandbe Dder Bortlage nur bann angebradyt ywerben,
wenn ber Wiberflageanpruch zu bemjenigen der Borflage im
Rerhiltnif materieller Konneyitdt ftebe. Hievon fdnne aber in
casu, felbft Yei weitejter Auffafiung ved Begriffd der materiellen
RKonnegitdt, gar feine Rede fein. Die RKlage- und Widertlage-
forberung ftammen aud gang verfcdhiebenen, won einander durdy-
aud unabhingigen Redtdgeidhaften; ja die Widertlageforverung
gebe nidit einmal gegen die gleidhe Petfon, welde mit Dex
Bortlage als Kldger auftrete. Demnady werbe beantragt :

1. Dte Urtheile bed RKantond: und Obevgeridhted von Nib-
walben vom 2, und 16, Juli 1886 feien al@ verfaffungdwidrig
aufsubeben und Robert Siegwart von der Cinlaffung auf dle
Wivertlage ded Jofef Aloig Siegwart ju entbinben.

2. Unter RKoftenfolge filr ben Refurdbetlagten Jofef Alois
Siegmart,

C. Der Returdbetlagte Jofef Aloid Stegwart fithet in jeinex
Refursbeantivortung im Wefentlichen qud: €3 bandle fidh
allerdingd um eine Wiberflage; allein bdiefe gehe vor Allem
aud auf Kompenfation. Die Frage der materiellen Konnegitdt
fei von Den fantonalen Geridhten nodh gar nidht entjdyieden
worben, weil der Refurrent jede materielle Einlafjung vermwei-
gert babe. Weit wichtiger als die Frage der Konuexitdt fei fol-
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genved : Der Returdbetlagte bebaupte, der Refurvent Habe dburdh
ben Liegenfchaftsfauf vom 6. Oftober 1884 bie Kompenfation
feiner Raufpreidforberung mit einer gleidy grofen Summe et
Darlehensforverung ded Jofef Alois Siegwart freimillig aner-
fannt. QOn Biffer 3 ber Kaufsbedingungen Heife e ndmlidy:
,Die RKauffumme wird jofort beglidhen.” Dad bedeute, wie Der
Refurrent wobl wiffe, nidhis anbered, ald bielelbe iwerde ver-
rechnef, fompenfirt. Gine derartige Verrechnung verftofe durdh-
aud nicht gegen Art, 59 B.-B. Demnach werdbe beantragt : Dex
Refurs fel alf unbegriinbet und unter Koftenfolge filx den Re-
Turrenten abjuweifen, ,

D. Dag DObergericht ded RKantond Nidwalben [dlieht fich
dem Hnirage auf bweijung ded Mefurfed obhne weitere Be-
merfungen an.

Dad Bunbdedgericht jleht in CSrwdagung:

1. GF tann feinem Bweifel unterliegen, dafy der Refurgbe-
fagte im vorliegenben Falle der Forderung bed Refurventen
nidyt lediglich die KompenfationSeinvede enigegengeftellt, fondern
eine ihm angeblid) juftehenve Gegenforberung wivertlagdmeife,
in Form eined felbftdndigen Angriffed, geltend gemacht Bat.
Der Refurgbeflagte verlangt ja nidht etwa blo8, der Mefurrent
fet mit feiner Forberung abjutveifen, weil ex fitr feine Unfprade
burch DBerrednung befriedigt fet, fondern er fragt pojitiv auf
Berurtheilung ded Nefurventen ju Beyablung der bie Klage:
forderung {iberfteigenden Gegenforberung an.

2, Nad tonftanter bundedrechtlicher BVrazi® mun ift im in-
terfantonalen BVertehr gemdf Aet. 59 Ubfag 1 B.-B. die wider-
flag8weife Geltendmadung einer Gegenforderung beim Geridite
per Borflage nur dann ftatthaft, wenn die Gegenforderung mit
per Klageforberung fonney ift. Died ift aber BHier gewif nidht
ber Fall, benn RKlageforberung und Gegenforberung ftammen
aud gang verjchiedenen, unter fich in feinem innern Sufammen-
bange ftebenden, Redtsgeidhaften. Die nidwalbenfden Geridhte
find daber ju Beurtheilung ber Wiberflage ded Refurdbellagten
verfaffungdmafig nicht fompetent und e8 ift die angefochtene
Enticheidbung derfelben ald verfaffungdwivtig aufjubheben. Da-
gegen ift immerhin vorjubehalten, baf bem Neturdbeflagten
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freiffebt, Der Rlageforderung vor ben nidwalbenfhen Gerichten
geftitht auf feine bebauptete Gegenforderung bvie Ginvede ber
Sfompenfation entgegempufiellen, b. h. geltend ju machen, die
Rlageforderung fet durch Berredynung getilgt und die Klage fei
aud diefem Grunbe abjuweifen. Dies ift siweifellod verfaffungs-
wipig durdyaus ftatthaft. Denn die Ginvebe der KLomyenfation
ift bloRed, auf einen Grlbfdungdgrund ves Higerijhen Rechtes
begriinveteg Bertheidigungdmittel uud wird daher durd) Art, 59
Abfag 1 B.-B, in feiner Weife betroffen. (Vergl. Entfcheidungen,
Umtlide Sammlung II &, 205, VIl &. 228 Eriv. 2.)
Demnady hat dag Bunbdedgericht
, erfannt:

Der Refurd wird im Sinne der Crivdigunaen al8 begrin.
bet erfldrt und e8 iverben mithin die angefochtenen Urtheile
De§ Dbers und bed Kantondgericdhted bed Rantond Unterwalven
nib dem Wald vom 2. und 16. Suli 1886 aufgehoben.

V. Schuldverhaft. — Contrainte par corps.

73. Urtheil vom 26. November 1886
in Saden Bujdle.

A, Dag [daffbaufenide Gefeg ,fiber Abdnderung veg § 122
ve8 KonfurBgelehed” vom 8. Miry 1884 enthdlt unter andern
folgende Beftimmungen :

oOie im abigebitrsten ober im CrefutionBrecdhi8triebe ausge-
oiticbenen Scyuldner, weldje feine ober nidht volftdndige Hah-
olung geleiftet Haben, founen auf Unrufen bes Glfubigers
ovon Dem jujtdndigen BeyiriBgerichte mit Wirthshausverbot
ovont 1 Bi8 B Jabren ober mit Gefangenidhaft von 1 big 20
pTagen ober mit Gefangenfdhaft und Wirthdhausverbot bHi8 ju
soer angegebenen £obe beftraft werben.

piebei {ind fpesiell folgende Borfdriften su beobachten



