476 B. Civilrechtspilege.

III. Civilstreitigkeiten
zwischen Kantonen einerseits und Privaten
oder Korporationen anderseits.

Differends de droit civil
entre des cantons d’une part et des particuliers
ou des corporations d’autre part.

66. Urtheil vom 16. Juli 1886 in Saden
Ginwohnergemeinde Cham.

A, Durdy Befdhluf vom 18./21. Jult 1885 fefste ber Re-
gierung@rath ded Kantons Jug die Audvehnung bed Dorfbanned
von Cham feft, in der Meinung, baf bie Gemeinde Cham ver:
pilichtet fei, innechald diefer Grengen bie Kantondiiraken, weldye
die Dorfichaft Cham durdisiehen, yu unterbalten. Die Einwol-
nergemeinde Eham beftritt jede berartige Berpflichtung unbd ftellte
vermittel{t Klagefchrift vom 23. Oftober 1886 beim Bunbedges
richte ben Untrag: €8 Habe der Kanton Jug refp. der b, Re-
gierungdrath desfelben anjuerfenmen, dah die Eimwobnergemeinde
Gham nidht pilichtig jei, innert vem vom b. Regierungdrathe
am 21, Juli 1885 bejdloffenen fog. Dorfbanne ven Strafen:
untethalt auf ibve Rednung zu beforgen, unter Koftenfolge.
Bur Begriindung fithrt fie wefentlidy folgende Momente aud:
Geit 30 Jabren habe der Kanton den Unterbalt der Strafen
im Dorfe Cham fortwahrend felbft beforgt. Der Gemeinde liege
einne daberige Verpflihtung nidht ob. AMerbing® habe § 26 eined
pom KantonBrathe am 18, Dejember 1840 erlafjenen Strafien-
polijeireglemented vorgefdrieben, daf Ddiejenigen Hauvtftrafen,
weldye im Stadt: oder Dorfbanne einer Gemeinde liegen, aus-
fdhliefilidy vonm Dder Dbetreffenden Gemeinde gemadht und unter-
balten werden folfen und fet am 31. Januar 1844 ein die
Grengen bed Dorfbanned von Eham Beflimmended Protofol
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per fantonalen Strafenbaufommiffion aufgenommen wotben.
Allein die fraglide BVeftimmung ded StraBenpolizeireglementes
fei werfafjung8mafig ungitltig gewefen und ju der Feftitelung
be8 Dorfbanned von Cham bhabe bie dortige Gemeindebehdrde
nidit mitgewirft, &8 fei vdenn audy der Gemeinbe von lefterer
Mapnahme feine Kenntnif gegeben und Ddiefelbe niemald jum
Strafenunterhalt angehalten worden. Uebrigens fei a8 Straften
polizeiveglement vom 18. Dezember 1840 feinem ganzen Umfange
nach) ovurd) dad neue, auf 1. Movember 1866 in Kraft getre-
tene Gefely Uber bag Strafenivefen im Kanton Jug aufgehoben
worven. Diefed gegenmdrtig in Kraft beftehende Gefeg aber Tege
den Gemeinden eine Strafenuntechaltungdpilicht nidyt auf; viel= -
mehr werden durdy § 15 Ddedfelben die Gemeinden Hlod zum
Baue von Strafen, welde in ifrem Stadt- oder Dorfbanne
fiegen, verpflichtet; an Deren Unferhalt baben fie nur infoiweit
su Yontribuiren, al8 fie die erforDerlihen Baumaterialien jur
Stelle 3u flithren Hhaben. Gine Strafenuntechaltungdpflidht ver
Gemeinde Cham laffe fidh alfo aud dem Strafengefefe nidit
Perleiten; fie fonne fomit nur auf einen befondern privatrecht-
lidhen Zitel Dbegrimbet iwerden. Die BVerpflidhtungen Dder Ge-
meinden qud dem Strafenbaugejese feien fhon an und fir fidh
alg Privatverpflichtungen u bettadten ; nody vielmehr wmilffe
pies von folchen Berpilichtungen gelten, welde nidht auf dad
Strafengefel begriindet werben fnnen. Wolle der Staat einem
Privaten oder einer Gemeinde gegenitber eine BVerpilichtung in
Anfprudy nebmen, bie denfelben nicht auddriictlich durd) Gefeg
ober Verfafjung - ald Sffentlich-rechtliche Pflicht auferlegt fei, o
milffe er Den DBeftand der BVerpflichtung auf dem Clvilwege
nadiveifen. Die Gemeinbe Cham wive daber nady der fantos
nalen @GivilprojeRordbnung berechiigt gewefen, den Kanton Jug
sur RKlage 3m provojiren. Da indef bdie eidgendffijde Civtl-
projeforbnung bdie Provolation jur Klage nidt Yeune, fo fei
fte genbtbigt gewefen, felbft tlagend aufjutreten. Der Streitwerth
betrage teit mehr als 3000 Fr. Die Kompeteny des Bunbesd-
gerichtes fet baber gemdf § 27 Biffer 4 O.-G. begriindet.

B. Sn feiner Bernehmiafjung auf diefe Klage beantragt der
Regierung8rath beg Kantond Bug :
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1. @8 fet dad §. Bunbedgeridht in vorwitrfigem Wed}t@firette
su urtheilen nicht jufidnvig;

2. eventuell fei fiix den Fall, daf dad h. Bundedgericht fich
file jufdndig erfldrt, bdie RKidgerin mit hrem Redtdbegehren
abyumweifen;

3. e8 fet bie Rldgerin pilichtig, {ammitliche jeit dem Jnfraft-
treten tes teglerung@rdthlidhen Befdhluffes vom 18. Juli 1885
Bejiehungdiveife 3. Offober 1885 erlaufenen RKoften betreffend
Unterbalt ter im Dorfbanne liegenden Strafen erfter und
yweiter Rlaffe (faut Reglerungdratbdbeidiuf vom 18. Jnli 1885)
bem Ranfonsdfigfud ju vergitten.

Aled unter Koftenfolge.

Bur Begritndung der Kompetengeinvede wird geltend ge-
macht : Die BVerpflichtung ver Gemeinde, die Strafen innerhalb
ihred Dorfbanned ju unterbalten, fel nicht privatrechtlidher, fon-
bern dffentlich-redhtlicher Natur; fie berube auf einem BVerwal-
tung@gefee und gritnve fich auf dad verfaffungdmdfpige Hoheits-
rechi De8 Staated in Strafenfachen. Diefelbe fei von den Kan-
tonsbebirven im Beraltungdredhtdivege geltend zu madien. €8
fei affo nidht pad BunbeBaericht fondern ber jugeriche Kantons-
rath juftdndig. Su der Sadye felbft fei richtig, dafy bidGer bie
@emeinve Cham audnahmswetie einglg von allen Semeinden
beg Kantons vie in ifrem Dorfbanne gelegenen Strafen nicht

unterhalten Babe: allein die WVilicht vaju habe ihr nidytsoefto-.

weniger fdon nad) vem, verfaffungdmafis durdaud gultigen,
Strafenpolijetreglemente von 1840 obgelegen und liege ihr audh
nadh demt gegenwdrtigen Gefele ob. Lehtered fpredie allexdingd
nicht auddbeiidlidh von einer Pifidht ver Gemeinden, jum Unters
balte ver in ihrem Stadt- ober Dorfbanne gelegenen Strafen,
fondernt nur von einer Baupflicht derfelben. Allein e8 febe Ddie
Unterhaltungdpflicht offenbar al8 felbftverftdndlidy voraus, wie
fich ingbefonvere audy aud bver Beftimmung ved Wrt. 28 besds
felben ergebe.

C. Sn ber Meplif und Duplit Galten die PRarteien unfer
erneuter Begriinbung und unter BVefdmpfung ber geguerifcdien
Arqumente ihre Untrdge aufrecht. Bu bemerfen ift, baf der
DBetlagte gegeniiber einet fadbbejitglidien rveplifantifchen Weu-
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ferung ver Kldgerin erfldrt, daf er die Wirdigung und Beurs
thetlung feined Dritten RNedht8begelirend nur eventuell, fiiv. den
Fall, vaf dad BunbdeBgericht fich ald juftdndig erflaren follte,
perfange.

D. Am Rechtdtage haben bie Parteien ibereinfiimmend ev-
tlart, pak ber Strettwerth ven Betrag von 3000 Fr. uberfteige.

E. Bet ver heutigen Verbandlung Halten die Aniodlte beider
Parteien unter eingehender Begriinvung die im Sdhriftenwediel
geftellten Anirdge auivecht. Der fldgerijhe Anwalt verweist
indbefondere nodh auj einen von der fantonalen Strafentom.
miffior am 14, September 1885 angenommenen Entwurf eined
neuen Strafengefees, welder ven Unterbalt ber Laudftrafen
erfter und jiveiter Rlaffe vem Staate auferlege.

Dasd Bunbdedgericht ztebt in Erwdgung:

1. Die Entidheidung iiber dle aufgeworfene Kompetenjeinveve
bangt, da im WNebrigen die BVorausfefungen der bundedgeridht-
lichen KRompeteny gemdp Wet. 27 Jiffer 4 ©.-©. gegeben find,
augfdylieftich davon ab, ob bvie Streitigleit ,civifreditiicher”
Ratur it oder nicht.

2. Die Klage erjcheint ald Feftftellungsdtiage; fie it darauf
gerichtet, e8 fei DaB Richitbeftehen eined Rechted ved betlagten
Staated von der Gemeinde ven Unterhalt der Staatsitrafen
tunethalh ded Dorfbanned gu verlangen, feftyuftellen. Die recht-
liche Matur ded Sireited entfcheivet fich jomit nach der Natur
ve8 Rechted, dejfen Nichtegifteny vetlarirt werben foll.

3. Nun tann aber nidt ber mindefte Jreifel daritber obe
walfen, daf ver befirittene Unfpruch des Staated nicht privat-
jondern bHifentlich-rechtlicher Natur ift. Derfelbe geht ja auf einte
dffentlicdhe Reiftung, welche bder Gemeinde vom Staate fraft
feined fobeitsrechted durch Berwaltungsgefels aufgelegt worden
Fein foll und figt fich nicht etwa auf privatredhtiiche Bejies
hungen 3wijhen Staatd- und Gemeindefidtud. Privatvechtlicher
Natur wire die Klage nur dann, wenn dle flagende Gemeinde
eine ifir inbivivuell juftehende Gremption vom bver gefeflichent
Strafenunterbaltungdpflicht fraft befonbern Redhtdtiteld (Priz
vileg oder unvordentlidie Beit) behauptete. Alfein Hievon iff gar
feine Rebe; bie Gemeinde leugnet. vielmehr einfach, Daff vad
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vom Staate beanfprudyte Recht nady vem Gefefe Béftebe, beyie-
Hungsweife, bag die Gemeinde nach dem Gefefe jum Strafen-
unterhalte verpflichtet fel.
Demnacdy hat dad Bundedgericht
erfannt:

Auf die Klage wird wegen Infompeteny ded Gerichted nicht
eingetrefen.

IV. Civilstreitigkeiten, zu deren Beurtheilung
das Bundesgericht von beiden Parteien angerufen
worden ist.

Différends de droits civil portés devant
le Tribunal fédéral par convention des parties.

67. Urtheil vom 23, Juli 1886 in Sadyen
Fijder gegen Stabt Sdaffhaufen,

A, Der Kldger ift Cigenthiimer einer Gufwaarvenfabrif im
fogenannten INUHlethal bel Shaffhaufen, filr welde er bret
Motoren an bem Wafjerlaufe der Durach befigt. Die Durady
ift ein difentlihes Gemwdifer, welded aud vem Suragebirge von
Bargen und Meri8haufen ndrdlidh vou Sdhaffhaufen her durdh
bad Duradh. oder Merishauferthal gegen die Stadt SdHaffhaufen
fliegt und {ich havt bei lefterer in ben Mbein ergieft. Circa
4 RKilometer flufaufwdetd ver Hagerifden Werfe traten im
Duradthale, rehtd vom Duradhbette, am Fufe bed jogenannten
teinen Budberged auf MWiefen von Privaten an mehreren Stellen
natiitlide Wafferansilifle, vie fogenannten Engeftiegquellen, 3u
Tage. Im Jahre 1880 wurben bdiefe Quellen von einem Pri-
patfonfortium, weldem audy ber Kldger angehdrte, unter Uh-
I8fung daran beftehender - WiefenwwdfferungBrechte erworben, ju
pem Bwede, fie nadh der Stadt Sdaffhaufen abyuleiten und
bort ifr Waffer aisd Trinfwafjer ju verwenden. €8 wurbe nun
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aber audh feitend ber Stadbtgemeinde Schaffhauien bie Eritellung
etner ftddtifdhen Waifferverforgung, mit Benugung der Engeftieg-
quellen, projeftirt. Die Stadt ermarh ju bdiefem Jwede im
Mary 1883 bdurdy Bertrag mit bem Staate Sdaffhaufen vag
am Fupe veé Budyberges beim Cnyeftieg auf Staatseigentbum
ju Tage tretende und allfdllig durdy Madhgrabungen nody ju
gewinnende Waffer und dad ur Fafjung diefed Wafjers erforbers
lidhe Zanb; fie ervirfte ferner behufd Uusfithrung vev ftadtifchen
Wafiferverfotgung aud ben Engeftiegquellen dag Eypropriationss
recht. Am 23, WMat 1883 fam Ddaraufhin audy jwifden bem
oben erwibnten Privatfonjortium und der Stabtgemeinde ein
Bertrag 3u Stande, wodurdy erftered ver legtern die von ihm
ertootbenen Medhte und auggefithrten Wrbeiten abivat. Um fidh
bad erforberliche Waffer ju verjdhaffen, nabm bie Stadt grifere
®rab- und Bobhravbeiten foiwobl auf dem Staatdterrain am
Budyberg al auf dem Yom Konfortintm ermworbenen Thalgrunbe,
theilweije in unmittelbarer Nahe bved Durachbettes, wor, ju
Faffung und Sammlung ved natirlich u Tage getretenen
Waffers, indbefonvere bder fogenannten Engeftiegquellen, einer.
feit8 und Dbe in Dder Thalfohle im Erdinnern enthaltenen
affer8 andrerfeitd; ebenfo wurben bdie fiir bdie {tdvtifche
Waijferverforgung weiter erforberlichen Arbeiten (Sammelleitung,
Refervoir, Hodprudableitung, Robrenlegung u. . w.) audge-
fithrt. Die Stadtgemeinde Shaffbaufen erwarb ferner audy nod
bag Mecht, bad Waffer ber, linfd Der Durad) enffpringenben,
fogenannten Bucdhbrunnenquelle, weldhed bisher theiliweile bder
Durad) natitelidh zugefloffen war, bet niederem Quellenftande
von September an Hid Februar durd) ibhre MRohrenlettung in
die Hodydbrudleitung vom Gngeftieg ber juleiten und filhrie die
entfprechenden Wrbeiten aud. Unerfannt ift, daf durdy vie e
Beiten ber fildtijdhen Wafferverforgung Tein LWafler aud dem
Bette der Durach felbft abgeleitet wurbe.

B. Der RKldger bebauptete, dburch die angefilhrien Bevdnbe-
rungen ver YWafferverhdltniffe ved Duradhthaled in feinen an
der Durach befteGenven Waffervechten verlept ju jein. Mit Klage-
{drift vom 9. Gebruar 1885 f{tellt er Beim Bundedgevidhte
(weldiem, nadybem vedtliche Sdritte vor den fantonalen Ge-



