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n’auraient pas su,ni di savoir que Lappé voulait se livrer &
des opérations de jen. Le fait que toutes ces opéralions avaient
uniquement en vue les différences, se trouve corroboré en
outre par la circonstance que Titzck et G n'ont jamais offert
de livrer la marchandise achetée, et que Lappé n’a jamais ré-
clamé cette livraison.

Par ces motifs,

Le Tribunal fédéral
prononce :

1° Il n’est pas eniré en matiére sur le recours en tant qu'il
a trait 4 la premiére conclusion de la demande.

9¢ Le recours est rejeté en ce qui concerne la deuxiéme con-
clasion, et I'arrét du Tribunal cantonal maintenu fant au
fond que sur les dépens.

b5, Wrtheil vom 28, Mat 1886 in Saden
Geldner gegen Maffe Grininger.

A. Durch Urthell vom 6. Miry 1886 hHat vad Appelfations-
gericht bed Kantons Glarud erfannt:

1. 8 fei die FMechidfrage bder Wppellantin bejahend ent:
fchieben.

9. Set dle vom Erperten eingegebene Koftennote von 100 Fr.
fanftionirt,

3. Seien bdiefem Fall 40 Fr. der beutigen Koften zugetheilt.

4. Die reditlichen Koften Hat Wppelat Der Uppelantin ju
erfehen, Ddie auferrechtfichen bat jeber Theil an ficdh felbft ju
fragen.

B. Gegen diefen Gnifdheid ergriff ver Klfger und LWiberbe
flagte die Weiterjiehung an dag Bunbedgericht; ev meldet in
jeiner MefurBerfdvung folgende Antrdge an: e8 wolle Dad
Bundedgericht : '

1. Sn Yufbebung ded AppellationgerichtBurtheils bed Kan-
tong Glarus vom 6. Miry 1886 pad wvon Hr. Geldbner ut-
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forfinglich gefrellte Redytabegelren guthetfen und bdie Maffe
Griininget mit ihren Begehren abiveifen oder, mit anbern
Worten, e8 wolle vad Bunveddericdht Difpofitiv 1 ved civilge
richtfichen Wrtheild vom 3. MNovember 1885 Dbefttigen.

2, Detr Konfurdmafie Griminger ble fammiliden entftande-
nent ProzeRioften tberbinden und foldhe ju einer angemeffenen
Entichddigung an Hr. Gelbner verhalten,

Die MefurBbetlagte Maffe Gritninger dagegen beantragt mit.
telft Eingabe vom 9. Upril 1886: 8 wolle bad Bundedge-
ridht ¢

I Wetl ver Hauptwerth ver Prozehfadie in concreto weniger
alg 3000 Fr. betrage, ble Weiterjiehung ald unyuldfig ertld-
ren und bie Klage fomit wegen Infompeteny von der Hand
weifen.

II. Guventuell :

1. Unter Abweifung [Emmtlider Begehren bded €. Seldner
pad Urtheil bed Wppellationdgerichted vom 6. Mary 1886 in
feinem wollen Umfange beftatigen und

2. HI. Ubvotaten R. Gallatt al@ BevolUmadhtigten ved C.
@eldner unter Yuferlegung fammtlicher Progehloffen su einer
angemeffenen  Projefentichidigung an die Konfurdmaffe wvon
€. Gritninger verhalten.

Betve Parteien Haben auf vad Eridelnen vor Bunbdedgericht
veryichtet. MMt nadtedglicdier Gingabe vom 13. Mai 1886 itber-
mittelt die Betlagte und Widertldgerin

1. eine Befdheinigung der Falimentdtommiifton ded Kantond
®larug b, d. 28. Upril 1886, baf ,bie durdy den Kaufvertrag
Jom 20, Suni 1885 betroffenen Dbjefte be8 Jiegler Kafpar
,Oriininger, Grundbuch Mr. 84, 958 und 939, nebft Jube-
LOBrben an der ju Folge Berfiindigung ywifdhen den Betreffen-
goen Sontrabenten ndmlih nunmebhr der KonfurBmaife bes
Joenannten RKafpar Griininger unt Herrn Karl Gelbner, in
sBafef, am 17. died ftattgebabten endgitltigen Dffentlicien Ber-
olteigerung um bden Gantpreid vom 2000 Fr., an bie Herten
Bebriiver Grimminger, Biegerhindler in Nafeld, ald leht- und
pmetftbietenve Erganter jugefdhlagen wworben find.” Die Be-
Hlagte beruft fidh auf diefe Bejdieinigung, josvie auf den § 116
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bed glarnerifdhen biirgerfichen Gefepbuche’, wonachy die Konfurs-
maffe Gritninger jeverzeit befugt fet, fich durch Heimichlag der
burchy den RKaufvertrag vom 20, Juni 1885 betroffenen Dbiette
pder De8 an Dderen Otelle getvetenen Gegenwerthed, von ber
auf fraglidhen Objetten Baftenden Pfandfdiuld ju befreien, jum
Beweife dafitr, Daf der gefehliche Streitwerth nicht gegeben fei;

2. eine Sopie bed SeftionBprofofold {iber den am 28, Fe-
bruar 1886 verjtorbenen Kafpar Griminger.

Dag Bunvelgertcht 3ieht in Erivdgung:

1. Raut Sanfbrief vom 20, Junt 1885 verfaufte ver Klidger
Karl Geloner in Bafel vem Kafpar Griininger, Biegler von
Mafeld die Liegenichaften Mr. 84, 939 und 958 ©ve8 Grunv-
budhed Nafeld wm den Kaufpreid vou 4800 Fr. Auf den Kauf-
preid wurden vom Kdufer 250 Fr. baar bejalhlt, weitere 250 Fr.
follten im Januar 1886 ofne Berginfung beyahlt werden; fite
ben Reft der Rauffumme follte ber Kiujer vem Verfdufer Hy-
pothet auf die gefauften Objefte geben und jwar fiix 3300 Fr.
eine erfte Hypothef und fiir 1000 Fr. (weldhe in Raten von
je OO Fr. auf Cnde 1836 und Enve 1887 abbejahlt wetden
follten) eine nachgebenve Hyvothet mit perfonlidher Haftung deg
Kaufers. Am 8. Auguft 1885 lief wirklih RKafpar Griininger
von der Hypothefarfanylei ved Kantond Glarud einen Hypothe:
tactitel fiix 4300 Fr. ju Gunften ded Karl Geldner auf bie
gefauften Riegenidhaften ervichten. Bald darauf, einige Tage
nachher, mupte RKafpar Gritninger al® irrfinnig in die Jrren-
anftalt &t. Pirmindbery verbradyt werden ; am 21, Yuguit
wurbe fiber denfelben von Der Standedtommiffion ved Kantons
Glaru8 ber SKonfurd erfannt. Jn Ddiefem RKonfurle mefdete
RKarl Geloner feine Forberung von 4550 Fr. an und jwar
3300 Fr. ald pfandbar, 1250 Fr. ald Taufeud, wovon 1000 Fr.
ebenfalld Plandrecht auf die Kaufdobjefte befiben. Die Gldu.
bigeridyaft erfannte inbef diefe Forderung nidht an, fondern be.
auftragte im Gegentheil vie Fallimentstommiifion, ven fraglichen
Kauf vurdy alle Inftanen gerichtlich yu beftreiten, eventuell ven
betreffenden Pfandtitel anyufedhten, weil ver Krivar betm Bers
tragdabidhluffe in Folge Gemiithatrantheit nidht zuvecdhnungs-
und handlungdfdhig gewefen fet und fiberdied Dei ber amilichen
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Bufertigung ter RKaufdobjefte und Crrichung ves Vfanbvtitels
im Redhtdfriebe gelegen Habe. Karl Geldner trat daker beim
@ivtlgerichte ded Kantond Glarud flagend auf, indem er bie
Rehtdfrage frellte : Jft vle Konturdmafje Grininger nidht ju
perpflichten, den Hr. Geloner auf bem Raffivinventar verfelben
mit 3300 Fr. su Dden Hupothefargliubigern, — Unterpfinder
Rr. 84, 939 und 958 ved Grunvbuched Nafeld, — und mit
1250 Fr. zu ben Surrentgliubigern zu Tollozivenr, alled in dem
pon §r. Gelduer ndher yu begeichnenden Sinne, unter Abiwei:
jung ver Widerflage ver Mafje Grlininger, fowie unter Koften-
folge 2 Die Konfurdmafje Grininger dagegen ftellte die Redts-
frage : I nidht unter Ubweifung ved vorflehenven Rechibe-
gebrens der jwifdhen Hv. Geloner und Biegler Kafpar Srii-
ninger abgejdloffene RKaufvertrag vom 20. Juni/ 8, uguit
{aufenden Jabted, forvie die Plandverfdhreibung vom 8. Auguit
Yaufenben Sabred zu annulliven und Hr. Geloner jur Jurird-
erftattung Der won ibm empjangemen Anyablung von 2560 Fr.
ju verpflichten, unter Koftenfolge 2 Dasd Civilgericht bed Kan-
tong Glarug entichied vurch Urtheil vom 3. November 1885
im Sinne Dder fligerifhen Redhtdfrage. Dad Uppellations-
getidht De8 Kantond Glarud dagegen, an welded die Sade
pon Der Betlagten und Widberfldgerin geyogen worden, ord-
nete qunddhjt durdh Befdhluf vom 5. Deyember 1885 eine
Gypertile darfiber an, ob, aud vem RNefultate Dder Unter.
fuchung ,ve8 Buftauded Ded Biegler Kafpar Grituinger, jowie
,ou8 ven Grhebungen iiber ven frithern Verlauf feiner Krvant-
Jheit mit Siderheit Der Sdluf gejogen werden fdnne, Daf
Jhon am 20. Suni benannter Griininger beim AbjchIug Des
LSeaufoertrages feinen Bbewouften Willen gehabt ober bed Bers
Jmumftgebrandyd beraubt war.” Der beftelfte Erperte Profefjor
Forel in der jhrcherifdhen Jyvenanfialt Burghtlzli beantwortete
viefe Frage durd) Gutadhten vom 2. Januar 1886 dabin, baf
er ,mit Sidherheit und nach bejtemn Wiffen und Gewifjen be-
Jseugen faun, vaf der Biegler RKafpar Griminger {dhon am
,20. Sunt 1885 Betm Abjchluf ded RKaufsvertrages feinen be-
ouBten (b §. frei beftimmten) Willen gehabt Hat und beg
,Gebrauchs feiner Bermunjt bevaubt war.” Bei der appella:
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tionggerichilicdhen Schiufverhandlung vom "6, My 1886 be-
begehrte ber Rldger bie Anordrnung einer Dbererpertife unbd
wollte verfchiedene neue Wttenftiide, unter Anverm Briefe besd
Griininger und ein von ihm eingeholted drstliches Gutaditen
De8 Profefjors Wille tn Bafel, produgiren. Dad Appellations.
gericht {chlofy indeff Dlefe BVeweimittel aud und erfannte, ge-
ftitgt aui vas Gutadyten ded Brofefford Fovel, auf Ubweifung
Der Klage und Juipruch ver Wibertlage.

2, Fir pad Borbandenfein bed gefehlichen Streitiverthed ift
pie Zage ver Sacdhe vor der Entfcheidung der lepten fanfonalen
Suftany mafgebend. Danacdh fann aber fein Jweifel bdariiber
obwalten, daf bier ber gefesliche Streitwverth von 3000 Fr.
gegebent tft. Strettig war ja, ob Ddie fldagerijdhe, im Geltdtage
ped RKafpar Griminger angemelbete Forderung won 4550 Fr.
su Redyt beftebe obder ob nidit vielmehr ber Kaufvertrag vom
20, Junt 1885, quf weldiem Ddiefelbe berubt, ungiiltig und ba-
fer feimem ganzen Umfange nacdh aufiubeben fei. Anf vad nadh
per Behauptung ber RNefurBbetlagten diefer juftehende Redht, die
gefanften  Liegenichaften dem Glaubiger um dle aufbhaftenbde
Ploandidhulo heimuidlagen, fann um fo weniger etwad anfom-
mett, al8 oor den fantonalen Jnflanzen von einer Yuditbung
biefed NMedhted gar nidht bdie Medbe gewefen ift.

3. Die angefochtene Entjdeivung beruht audjdhtieflidh darauf,
paf Kafpar Griminger jur Seit bed Vertragdichluffes nidt
willend. und Ddaber nidht Handlungsfibig gewefen fet. Diefe
Jrage ift nady eibgendififchemt und nidht nady fantonalem Rechte
su beurtbeilen. Denn dag BundeBgefes vom 22. Suni 1881
normirt ungiveifelbaft bie Handlungsfahigleit nicht nur fitrr dasd
Gebiet ped Bunbedeivilrechted, fonbern (foweit bas Gefel nidht
ausbriidlichy vag fantonale Recht in befrimmten Begichungen
borbebdlf) fiir bag gefammte Privatreditdgebiet, alfo audh fliv
biejenigen Gefdyifte, beven Regelung tm Uebrigen ver fantona-
fen Gefeggebung itberlaffen worden ift (vergl., GEntfheidungen
pe8 Bundedgerichted XI, &. 197); bdie Handlungsfibigleit der
Parteien regelt fih bemnach auch bet Kaufvertriigen fiber Lle-
genfdaften nadhy eidgendifijchem Rechte. OB und inwiefern im
Uebrigen nach Art. 231 O.-M. bie alfgemeinen Befiimmungen
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pe8 eidgendififhen Dbligationenvechte8 auf RKaufvertrige fiber
tiegenjdyaften anwendbav feien, ift bier yu evbrtern nidht erforver.
fich und fanun daber dahingeftellt Bleiben. Jft aber auf vie im
angefodifenen Urtheile einjlg entidyiedene Frage ver Handlungs-
fahigfeit ded RKiuferd eidgendififched Recht anwendbar, fo ift bad
Bundedgericht ju Beurtheilung der Beldhwerde fompetent; da-
gegen founte e allerding® Den in exfter Jnftany von der Be.
tlogten unb Wiverflagerin ebenfalld geltend gemachen Anfech-
tung8grund, der Kdufer bHabe bei Jufertigung ver Kauféobiefte
und bel ber Pfandrechtdbeftellung bereitd im Rechidtriebe gele-
gen, nicht beurtheilen, da in diefer Ridhtung nidt eidgendifi-
{ded fondern Tantonaled Redht mafigebend ift und milfte daber,
wenn e3 in BVeyug auf die Frage der Handlungdfabigleit ju
einer Ubdnberung ved jweitinjtanilicen Vrtheils gelangte, bdid
Sadye infowett an die Borinftany jur endghiltigen Beurtheilung
suriidfweifen. '

4, Aflein die Entfdeidung der Vorinftany mit Beyng auf die
Frage der Hanvlungsiabhigleit ift nun einfady 3u beftatigen. Des-
jelben liegt ein Recdbtdirrthum durcdhausd nidht zu Grunde, da in
feiner Weife erfichtlich ift, daft biefelbe etwa von einer faljden
Yuffaffung ded Rechtbegriffes der Willensfahigleit ausginge;
bte angefodhtene Entfdheidung [dliefit fich vielmehr einfadh an

bag gerichisdryiliche Gutachien bed Rrofeflors Forel an, yoeldhed

mit grofer Beftimmtbeit und aud rein thatfdchlichen, medizini-
fdien Griinden ju vem Sdluife gelangt, daf der Kiufer jhon
sur Beit ved RKaufabidhlufjed an einer Geiftedlrantheit (de-
mentia paralytica) gefitten Habe und vow derfelben in feinem
Thun und Laffen beflimmt worben fei, worausd dann von felbit
foigt, baf derfelbe feinen frei beftimmten Willen Hatte vefp. ded
Bernunftdgebrauchd bevaubt war.
Demnad) Hat vad Bunbedgeridht
erfannt:

Die Weiterzichung bed Kldgers wird abgewiefen und 8 Hat
bemnady in alfen Theilen bei dem angefochtenen Uriheile Ded
Appellationsgerichted vesd Kantond Glarud vom 6. Mary 1386
fein Bewenden,




