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beyiigliche Behauptung der Refurrenten durdy die ausddriicd(iche
Ertlarung ber Mebriverthihasungdlommiffion widerlegt.

6. Damit fallen offenbar die fimmtlichen einyelnen Bejdhiwerde-
puntte ber Refurrenten bdabin und e8 mag daber in Betreff
berfelben nur nody bemerti werden: 1leber die Ber{dymeljung
der Binnenforreftion mit Hem Hauptunternehmen fonnten die
Returrenten fich fchon veBhuld nidst befhweren, mweil diefelbe
purd) bag Defret vom 3, Mary 1882 audgefprodhen worden ift,
bou weldjem bie Refurrenten auddriidlich erf{iren, daf fie Ddad:
felbe nidht anfechten und weldem gegenither ihre Befchimerde
jubemt verjpdtet wdve. Weberbem ift tn der That dburdhaus nidit
einjufehen, inwiefern die Mefurventen durch bdiefe ju ihrem Bor-
theile getroffene SMafnabme bejdywert fein Bunten. Ebenfo fande
threr Bejdywerde iwegen der Regelung ber Frage der Verzugs-
sinfen und Der Beitragspflicht an ben Schivellenfond dagd Defret
pom 3. Mary 1882 enigegen; e8 ift itbrigens, mit BVeyug auf
ben TeBtern Punft, von ver beflagten Regierung mit Recht be-
merft worden, daf e8 {ich bier um ven Unterhalt Ded erftellten
AWerfes, weldger durdiausd von ber fantonalen Gefepgebung be-
berrfdht twverde, und nidt um bdie Yudfibrung der Korreftion
Handle.

) Demnady Hat da8 Bunbdedgeridht
erfannt:

Die Bejdyiverde ift ald unbegritndet abgeiviefen.
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28. Urtheil vom 2, ‘:IRair 1885
in Sadien Sunel.

A. Durdy Urtheil der Straffammer bed foniglidhen Randge-
richte8 Miirnberg vom 28. April 1884 wurbe Friebridy Chriftian
Lubiwig Korneling Kunel, geboren am 21. Miry 1860, Agent,
von Ritrnberg finf ,im fadlidhen Sufammenfluf ftehender” Ber-
geben Ded Betruged fhuldig erfldvt und deghalb jur Gefammt-
gefingnifitrafe von vier Monaten, foivie jur Tragung der Koften
ved Verjahrend und ded Strafoollzuged verurtbeilt. Diefer Eni-
jdheibung liegt nach den Uriheildgritnden folgenter Thatbeftand
3 Grunve : Kunel Habe, alg Agent ded Jean Hofmann in Riten-
berg, an dle Gheleute Kanyler, Albert Liebel, Leonbard Schalf,
Andreas Bergmann und BValentin MWenfheimer verfdyievene Brd-
mienanlebenslonfe gegen Ratenzablungen ju einem unmdfig
Boben, vem wabren MWerthe ver Loofe nidht entiprechenden Preife
verfauft und fidh von den RKdufern Anyahlungen von 20 Mart
ud 6 Mart leiften faffen.. Bei den Veriragdunterbandlungen
habe er bie Riufer webder die, dem Vertrage ju Grunde liegen-
ben, gedructen Bertrag8bedingungen lefen Iaffen nod)y ihnen
biefelben ywollftindbig vorgelefen, bie wmetften Habe er fogar
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nidt einmal bie {dhrifflichen Beftelzettel Tefen laffen. - Dadurch
I}lee et exzielt, baf dbie Réufer auf bie witflichen Bertraggbe-
bingungen nicht aufmerfiam gerworden feten. Gegentheils BHabe
er Den Ubnebmern faffdhe Thatfachen vorgefpiegelt. Den Ghe-
Teuten Rangler und dem Lebel babe er unmwabrer Weife ange-
geben, baf fie nur alle Bierteljabre (ftatt alle Monate) 20 Marf
3u gablen Brauden, daf fie, wenn fie bie Sade rveue, nur ju
Oofmann 3u gefen brauchen, von vem fte ihr Geld jeberseit
wieder erbalten u. f. w.; bem Schalt und dem Bergmann habe
er borgefpiegelt, baft er dag lehte Loos verfaufe, daf die Loofe
benfqben Werth Haben, ie de gefammten Ratenzablungen, dap
fie nichte verlieren thnnen, bielmehr gewinnen miiften; dem
Wentheimer, daf er, wenn er nicht mehr mitfpielen wolle, fein
@eld auf jever Bant erheben fonne 1. f. m. Kunel Habe dem-
mfd) burdy Gntftellung ober Unterbriifung wabrer und Bore
f?zegemng falider Thatfachen die fiinf Bertragdichliefenven in
etent Jrrtbum verfeit und unter Benitgung diefes Jrrihums
bag Vermbgen berfelben um bie von ihnen geleifteten erften
Ratempabhlungen Hefchadvigt und fih einen Bermbgensvortheil
(e?en biefe an ben Ygenten fallenden Ratenzablungen) rechts-
wibrigerweife verfdafft. :

B. fuf Requifttion ber tiniglidy bayerijhen Gefandifdhaft in
Bern wurbe Kunel, ver fich burd) Fludht der Strafe entjogen
Eiatte,‘in Biridy verbaftet und e verfangte die foniglichy baye-
tifche Gefanvtidhaft in Bern durdy Note vom 4. April 1885 beim
fdyweizerifchen Bundedrathe, geftist auf Art. 1, Abfap 1, Biffer 13
?eﬁ fdhweizerifid-deutichen Yuslieferung8oertrages, deffen Yuslie-
erung. ]

C Der Requirirte proteftivt gegen feine Auglieferung nadh
Ritrnberg mit ber Behauptung, nady der hrcherifdhen Sefey-
ggBung qualifiyiven fidy die ihm jur Raft gelegten Hanbdlungen
nidyt al® BVetrug und e fei daher ver veutfd-{hiveizerifdie Yus-
lieferung8vertrag nidht anwendbar. '

I?. Der Regierungdrath ded Kantons Biteich fpricht durdy Bu-
ihrift an bag eivgendifijche Juftiz- und Polizeidepartement vom
16, April 1885 feine Meinung dabin aud: nady ven Feftftel-
Tungen de8 Lanbvgerichtes Riirnberg felen im vorliegenven Falle
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alle Requifite gegeben, weldhe nac) § 182 ded ylircherifchen
Sirafgefesbudied jur Vegriindung einer Antlage wegen Betrugsd
erfordetlidy feien.

E. it Juidyrift vom 17, April 1885 libermeisdt der fehioet.
serifche Bunvesrath gemd Art. 58 bes Bunbedgelefed tber Or-
ganifation der Bunbdedrechtdpilege die Atten dem Bunbedgerichite
qur Entfdjeidung.

Das Bunbedgericht jiebt in Crwdguug:

1. Madhy Wet. 1 Biffer 13 bed f{chweijerifdy-deuticdhen Yuslie-
ferung8vertraged vom 24, Fanuar 1874 hat die Audlieferung vou
wegen Betrugd firafredhtiich verfolgten oder verurvtbeilten Per-
fonen in Denjenigen Fdlen 3 erfolgen, in iwelden die Detref-
fendben Handlungen ,nach ver Gefehgebung der verfvagenbven
Fheile ald Berbrechen ober Bergehen ftrafbar ftnd.? G8 ift
pemnady zu unterjuchen, ob bie dem Requiricten jur Laft ge-
legten Hanblungen nidt nur (wie durd) dasd Nrtheil bed Land-
gerichted Mitvnbery feftgeftellt) nach dentichem, jondern audh nady
itrcherifem RMechte ald BVerbredhen ober Bergehen bed Betruges
fih qualifiyiven.

2. Died ift aber zu bejaben. Das jrrdherifche Strafgefesbudy
(8 182) forbert, in wefentlicher Uebereinflimmung mit bem deut-
fdhen Reichsjtrafgefesbudhe (§ 263) jum Thatbeliande bed Be-
truges, baR Der Thater, ,um fih ober Unbern einen redytd-
owibrigen Borthell zu verfdaffen, dad Jermbdgen oder andere
oRechte eined Dritten dadurdy bejdhddigt, vaft er durch wifjent-
qlided Borbringen falfder ober durch Entftellen over Unter-
yOritden wabrer Thatfadien einen Jrrthbum erregt oder unter-
LDl Durd dad Urtheil bed Landgerichted Mirnberg find
nun alle Hienady erforderlidhen Begriffemertmale ved Betruged
st Rajten beg Requivivten feftgeftellt, da bad gedadhte Urtheil
audfithet, Kunel Habe feine Abnehmer, in der Ubfidt, fidh ba-
burdy einen Bermdgensvortheil yupueignen, durcdh Unterdrlidung
oder Entftellung mwahrer und Borfpiegelung falfder Thatfadjen
getufcht unb Biedburd) in ihrem Vermbgen zu eigenem Boriheile
befdhéinigt, P biefe Feftftellung bden Beweiergebniffen ent-
fpreche, bat vag Bunveggericht nidht ju priifen (wie e8 Demn
audy dagu, ba die Strafjache vor thm nidt verhandelt worden
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ift, nicdit im Stande wdre), jonbern e8 war died ausdichliehlich
Sache ded urtheilenben Strafgerichies.
Demnad bat dad Bunbedgericht
exfannt:
Die Anslieferung bed Friedrich Chriftian Ludwig Korneliud
Kunel von RNitenberg an dad toniglich bayerifhe Landgeridht in
Nitenberg wird bewilligt.

2, Vertrég mit Italien, — Traité avec Ultalie.

29. Sentenza del 10 aprile 1885 nella cause Migliovacca.

A. Con sentenza 15 marzo 1884, il Tribunale correzionale
di Vigevano dichiarava il Carlo fa Pompeo Migliavacca con-
vinlo :

1° « di tentata estorsione, a sensi degli articoli 601, 96 e 98 -

» cod. pen., per avere nell’agosto 1882 in Cassolnove ten-
» tato di estorcere ad Albertario Barlolomeo la somma di
» L. 70, che poscia limito a L. 30, colla minaccia di farlo
» condannare alla reclusione, intentandogli un processo per
» soltrazione di effetti sequestrati ed a lui per la custodia affi-
» dati, non essendo rtuscito nello scopo prefissosi per circo-
» stanze fortuite ed indipendenti dalla sua volonta ;

20 « di calunmia, a sensi degli articoli 375, 678, n° 1, cod.
» pen., per avere... conceriaia, redatta e presentata il 30
» agosto 1883 alla Pretura di Gravellona, col disegno di nuo-
» cere ad Albertario Bartolomeo, nna querela in cui gli si
» imputava di avere il 21 ollobre 1874 sottraitc due maiali
» ed altri effetti pignorati ad A. Locatelli, mentre lo sapeva
» innocente di quel reato ;

8° « di calunnia, a sensi degli articoli 375, 376, ¢b., per
» avere il 28 agosto 1883 presentato alla Pretura di Vigevano
» una denuncia contro i eonjugi B., commercianti nella stessa
» ciitd, contenente I'imputazione di frode in commercio con
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» falso peso, colla scienza di nuocere at ‘mede.simi, che agi-
» vano contro di lui come creditort di L..f18 eirea,

» coll’aggravante della recidiva per tutii e tre r-reatl »,
o lo condannava alla pena del carcere per anni quatiro e mest
nove. NEPEE T, _
B. Saputosi dal governo italiano (_;he il Migliavacea si era
rifugiato a Ginevra dapprima e posciaa ’Lugan_oz ne otteneva
in quest'ultima citth — per cOnsenso dell’autorita federale —
T'arrestazione, e ne faceva domandare dalla sua Legazione a

Berna estradizione per tulti e tre i reati di cui sopra, offe-

rendo al -riguardo della calunnia, non prev‘ista nel trattato
svizzero-italiano del 1868, la reciprocita di trattgmemo S
romettendo, in caso di rifiuto, che un atto di grazia esente-
rebbe il condannato dall’obbligo di subire la parte di sua
pena corrispondente al delitto stesso di pa‘lunnia. .
¢. Opponeva perd alla comunicatagli istanza il Qetenute?
Migliavacca, per la ragione che « né la tentata estorsione, ne
» la calunnia non figurano punto fra i titohi di reato conlem-
» plati dall’art. 2° dell'invocala convenzioné internazionale
» del 22 luglio 1868 », ed il Consiglio federale sottome%teva
di conseguenza, giusta I'art. 38 della legge gulla,orgamz;a—
zione giudiziaria federale, l’incarto'dggh :ftu _all' apprezzia-
zione di questa Corte. Riferivasi pol circa ’assimilazione dfel
delitio tentato a quello consmmato al suo precedente ofﬁ’mo
del 1883 risguardante la causa Montanari .(Raccg. off. \-'_II,
pag. 83) ed osservava da ultimo, quanto al' delitto dl' calunnia,
non essersi da lui gindicato opportuno d! entrare in maleria
sulla proposta reciprocita, ma preferito di riservare la even-
tuale estensione della estradizione a questo delitto per una
ulteriore riforma del trattato in discorso.

Premessi in fatto ed in diritlo i seguents ragionamente

1° Giusta larticolo 58 della legge 27 giugno 1874 suliaﬁ
organizzazione federale, il Tribunale federale gmfilf:a sulh?
domande di estradizione avanzate in virtlt dei relativi trattati
vigenti, in guanto ne sia conleslata Z’applicabilitde. Il QEteqqt?
Migliavacca avendo impugnato in concreto caso | applicabilita



