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befret vom 4. Dttober 1874 im Wege ver Gejebgebung ju Stande
fam ; vasfelbe qualifisivt fich al8 ein Gefeyy (im fornellen Sinne
ved Worted) und fanm daber in allen feinen BVeftandibeilen nus
burdy ein andered Gefely wieder aufgehoben ober abgeanbert wer-
De. Da nun nady {olothurnifdem Staatdrecdite Gefehe ber
Ganftion durd) die BVolf2abftimmung bediirfen, {o ware die Be-
{dywerde Begritndet, wenn bder der BolfBab{timmung nidht unter-
breitete Rantondrathsbejdhiuf vom 23. November 1883 dag De-
fret vom 4. Oftober 1874 abanderte, {pejiell die in Art, 17
litt. d und e ped Defreted verbeifenen Subfivien an bie e-
meinden und Pfarveien aufhobe. Ullein ber RKantoudrathsbe-
{dhluffp vom 23. November 1883 Bhebt nun that{dchlidh bie ex-
iwdhnte Beftimmung ved Defreted nidht auf, fondern er enthiflt
blog eine, auf Wubdlegung und Unwenbung pe8 Defretesd He-
tufiende, Bollziebungdmafregel. Diefer Befdluf berubt ndmlid
auf der Unjdhauung, dafy einerfeitd dad Uufhebungdbetret bie
im II. Theile bdedfelben aufgezdbliten Beitrdge nur unter der
Borausfeung verheife, daff dle Mittel bed allgemeinen Sdhul-
fonbes jur Beftreitung derfelben audreidien und baf anderfeits,
fofern die verfiigharen MMittel Ded Fonds jur Beyablung alfer
DBeitrage nicht genitgen, bie eingelnen Lerpilichtungen in ber-
jenigen Meibenfolge ju erfitllen feien, wie fie dad Defret auf-
3dble, fo baf bie {pater genanuten juriidtreten mitffen. Hievon
audgebend wird, weil bie Mittel ved allgemeinen Schulfondes
jur Befiveitung alfer Bettrdge jur Seit nidyt geniigen, verfiigt,
baf; einjtieilen, b. b. fiir {o fange, al8 bie8 Der Fall fei, bie
sub ¢ und d ve8 Art. 17 leg. cit. verheifienen Subfibienzab-
Tungen 3u fiftiren feten. Bu bdiefer WUnorbnung war der Kan-
tonBrath gemif Urt. 41 ber Kantondverfaffung befugt; ed ent
halt piefelbe feineBivegd etwa eine verfdyleterte Abdnderung ved
Defreted, jondern Dielenige Uudlegung ded feftern, auf mwelcdher
fie berubt, bat unyweifelbaft fachlidhe, iibrigend nacdy befanntem
Grundiage ber Nadhprifung ved8 BunbdeBgerichted entjogene,
Griinde fitv fich, woofitr nur darvauf verwiefen werben mag, baf
gewif im Sinne und Geifte be8 Defreted die in § 17 juwerft,
sub a genanuten ,Penfionen unt Bejoldungen” der nody leben:
ben Mitgliever der aufgehobenen Korporationen vovab und in
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erfter Rinte befiritten werden follen. Die Befchwerbe ift daber
a3 unbegriindet abjuweifen. Solfte {ibrigens ble Refurrentin
ver Mleinung fein, dag thr auf den Deanfpruchten Beitrag ein
Reivatrecht zujtehe, welded duvd) bie fantondritbliche Sching-
nabhme vom 23. November 1883 verlest fef, fo bitte fie ifren
Unjpruch tm RechiBivege geltend ju maden.
Demnady bat pad Bunde8gericht
erfannt:

Der Refurd wird ald unbegriindet abgeiviefen.

IXI. Uebergriff
in das Gebiet der richterlichen Gewalt.

Empictement dans le domaine
du pouvoir judiciaire.

24, Wriheil vom 22, Matl 188) in Saden
Ded Johanun Matdied,

A, Um 27, Januar 1883 erwirfte der Jngenieur Ded erften
Beyitfed Dbed RKaniond Bern, Namend e Staated, ein ge
richtlidied Berbot, in weldem unterfagt yurve, den Seeftrand
De8 Thunerfeed ju Mertligen u. {. w. lingd der dortigen Stein=
Brithe und foweit bder Perimeter De8 Seed mit Vildden bes
geichuet fet, ju irgend einer Ablage ju Henuben, die nidht mit
bem Dortigen Strafenban in BVerbindung ftehe, unter Androhung
einet Bufe von 200 Fr. Gegen bdiefed BVerbot [Hlug IJohann
Matvied, Baumeifter in Thun, weldier Gigenthitmer eined von
thm al8 Steinbruch benukten, an den Thunerfee anftofenden,
Grundftiices bet den Fifhbalmen zu Merligen ift, Redht bdar,
foweit bad Verbot fih auf denjenigen Theil ved Seeftranbed
Begiebe, welder an fjeine Steingrube anfiofie und den er jur
naturgemdfien udbeutung bdiefer Steingrube nothwendig habe.
Daraufhin trat ber Staat Bern (naddem er ven J. Matbied
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urfprimglidhy jum Shhnoerjudh vor den Friedensridhter geladen
hatte) mit einer RKlagefchrift im Lerwaltungsprogefivege betm
Regierungdftattbalter von Thun auf, in weldyer er beantragte :
1. €8 fei ver Veflagte anzubalten, dad von ber Baudireftion
Pernr, Namend de8 Staated Vern unterm 27. Sanuar abbin
etlafjene, von Heren Matdied am 7. Februar bejtrittene Ber
bot e Geeftranbes bet Merligen... ju Handbhaben unter Koften
felge, eventuell 2. o8 fei ju erfennen, Herr Matdies fei nidht
betechtigt, den Seeftrand bet Merligen (dngs den bortigen Stein-
brithen und foweit ver PRerimeter ve8 Seed mit Bilocden bes
seichnet ift, jur vauernven Yblagerung von Steinen und Sdhutt
oder ju Auffiillungen ju benugen und daburd) die urfprimgliche
Uferlinie 3u verdndern; und 3. e8 fei Herr Matdied s vers
urtheilen, die Steine und ven Sdutt, weldhe er auf bem er=
wihnten Seeftrand abgelagert ober bafelbft in ven See vetjentt
babe, infoweit badurcy die urfpriingliche Uferlinie verdnbert
toorben ift, wieber ju entfernen. AWed unter foftenfolge, Det
Bellagte Dbeftritt die Buftindigheit der Udminiftrativhelbrven
su Beurtheilung diefer Rlage, tndbem er ausfithrie, ver Streit
gebbre Der Houptiache nady vor die Gerichte. 5 wurbe dem-
gemdf bas in Art. 28 bded Dbernijdien Gefesed iiber vag Ver-
fabren in Streitigleiten fiber Bffentliche Reifhungen flir @r-
ledigung von Rompetengfonfliften vorgefdriebene Berfabren
etngeleitet : Die Atten vourben dem Regierung@rathe eingefenbet
und von Ddiefem, da er feimerfeit8 an ber Kompeteny ver BVet-
toaltungsbehirven fefthielt, dem Dbergerichte vorgelegt mit der
Unfrage, of biefed die Kompeten; der Verwaltungshehiroen
anerfenne vder nidht. Das Dbergericht {prad fich durch Schreiben
an den Regierungdrath vom 6, Dejember 1884 babin aus :
Dag erlaffene Verbot habe, ba e8 {ich dabei nidht um ven Sejus
eined privatvechtlichen Befilftanded, Tondern um die Geltend-
madiung ver Holeitsrechte ded Staated in BVeyug auf dfFentliche
Gewdfjer und deren Benufung handle, einen durdhaus Hifentlich-
rehtlidhen @harafter, woran aud der Umftand nidht8 dnbdere,
baff bet beffen Grlaf, bie tm Givilgefegbuche vorgefchriebenen
gormen vder Bewilligung und Befanntmadyung beobadhtet toor-
ven felen. Die Kompeteny der Ydminiftrativbehirven jur Be-
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urtheilung ved exften Rechi8beaehrend fei dafer widht ju bepiwei-
feln. Mehr Bebenfen ervege bad yweite Vegehren. Wenn, ivie
per Beflagte behaupte, angenommen werden miifite, ¢3 banvle
ftdh darum, zu entfcheiden, ob die vom Jugenieur beg I. Be-
jirfed etnjeitig vorgenommene Abjtecfung bed Seeperimeterd die
Grempen Ded Privatelgenthums verbindlich beyeichne, {o mitfte
die Suftandigfeit der Ubminiftrativhehdrte verneint werden. Allein
¢8 fei flav, baf jener Berpflodung nur die Bedentung jufommen
folle, bie Bone iu bejeichnen, itnmerholb toeldher Bauten und
Yntagen am Ufer nad) § 9 de8 Gefese8 vom 3. April 1857
itber Den Unterbalt und bie RKorreftion der Gewdffer ber Be-
willigung bded8 Regierungdrathes bediirfen. So aufgefaft und
befchedntt {tehe ber Kompeteny der Udminifirativbehbrden aud
in Betreff der RechiBhegehen 2 und 3 nidhid im Wege, Nadh-
penmt ber MegievungBrath durdh Scdhreiben vom 18, Dejember
1884 erflart Batte, baf er mit Bejug auf die Vebeutung der
Abftedung ved8 Seeperimeterd die Wnuffafjung ded Obergevichted
theile, ertlarte Yeftere8 durd) Sdyreiben vom 27. Degember 1884
befinitiy, bafy e die Kompeteny der Bertvaltungdbehirven aner-
fenne und den Kompetenyfonflitt al erlevigt betradhte.

B. Naddem Ddiefe Schlufnahme bvem I Matdied erdffnet
orben war, ergrifi Derfefbe burch Mefurd{chrift vom 6. Mdry
1885 bven ftaatBredhtlidenn RNefurg an dag BunbeBgeridit. Er
beantragt : 8 felen bdie BHlevorermihnten Bejdhliiffe ded Re-
glerung@rathed und bed Obergerichted bed RKantoud Bern auf-
jubeben in ber Meinung, daf die Beurtbeilung der betreffenden
Strettfragen Sache ber Gerichte fel. Jur Begritndung fithrt er
aug : SBwifden bem Refurrenten und bem Staate bHabe eine
Marfung bis jept nidyt frattgefunden; ed fei aljp nidht audge-
mittelt, wie weit dad Privateigenthum ved Refurrenten und wie
mweit Der Seeperimeter rveidhe, da Mefurrent Dbefiveite, bdaf Der
Tetere gegen feine Vefigung zu fowelt reide, ivie exr vom Jn-
genieur bed I. Beylrled einfeitig abgeftett toorden fel. Diefe
Frage, von iwelder bie Beantwortung bed erften und Haupt-
rechit3begelirend bed Staated wefentlich abbinge, fei eine Frage
ved Privatredhtd und gebdre nach § 83 ver bernifhen Staats-
verfaffung und § 1 bed Berniffen Civilprozefed vor bie Ge-
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richte, Soweit fein Cigentbum veide, fet Refurvent Defugat,
Steine und Sdutt abyulagern und fei der Staat nidht bered-
tigt, ibn angubalten, Diefelben wieder su entfernen; e fei Sadie
ber Sertchte, daritber ju entfcheiven, wwie weit feine diedbejitg-
licgen au8 vem Gigenthum abgeleiteten Befugniffe gehen und
ebenfo baben bie Gerichte und nidit die Verwaltungdbehirden
su entfcheiden, weldhed die urfpritngliche Uferfinie fei und ob
bejtebungBweife wieweit der Refurrent dag Redht DHabe, Den
Seeftrand ald Lanbung?- und Ablaveplah ju benupen. Dabei
fet 3u bemerfen, baf er Den See bisber alB einzige Bufahrig-
ftrafie sum Steinbrudie benult bHabe. Die angefocdhtenen Ent:
fcheidungen Dde8 bernifchen Meglerungbrathed und Obergeridited
entbalten eine Lerlegung ber §§ 11, 30, T4, 79 und 83 Dder
bernifdhen Kantonsdverfaffung.

€. 3n feiner Vernehmlaffung auf diefe Befchiverde fihrt der
Regierungbrath ded RKantond Bemn im wefentliden aus : Das
etlaffene Berbot ftige fch auf Art. 9 ved Gefeses itber den
Unterbalt und Korreftion bder Sewdjjer vom 3. Upril 1857,
wonady ,Bauten unbd Anlagen, welde auf bie Hobe desd Wajjer-
sitanded, Den Lauf bed Wafferd obver die Sidherbeit ded Betted
gober ber Ufer Einfluf Haben ober die beftehenden Uferlinien
pverandernt, nur mit Vewilligung ded Regierungdrathed gemadit
pwerden Dditcfen.” Diefer Gefesesbefiimmung [ofle bag Berbot
Radhadytung verfdaffen, indem ed foldie Unlagen, welde die
Ofertinie verdudern, verbiete, Der BVerpflodung Ded Seeperi-
meterd fomme nur die Vedeutung zu, die Bone ju bezetchnen,
tnnerhalb weldier Bauten und Ynlagen am Ufer der Bemwilli-
gung ved Negierung8rathed Dedbiirfen. Die Grenze ded Brivat-
eigenthumg 9ed Refurventen folle daburdy feineSiweqd feftgeftelt
werben, ber Staat erbebe feinen EigentbumBanjprucdy und be-
ftreite feinen folchen, fondern made Hlo8 fein Hobeitdredht in
Beyug auf bffentlide Sewdifer und Dderen Ufer geltend. Da
fomit eine bffentliche Reiftung in Frage ftebe, fo habe ber Staat,
nady dem Dbernifdien efeke vom 20, Mdry 1854, bei ben
Avminifirativbehorben fagend auftreten milffen. Um einen Pri-
vatvechtgftreit Hanble e fich iberall nidht und ed falle demnady
bie Vorvausdfebung, auf welcher der Nefurs des Be{dhiverbeflifrers

|, Uebergriff in das Gebiet der richterlichen Gewalt, N 24. 149

Berube, bahin. Daf bei Publifation ves Verbotes in Grmange-
fung anberweitiger Borfchriften die auch bei civilvechtlichen Ber-
boten iblichen IMittel angewenvet worden felen, dnbere hieran
nichts; denn bavaud fet flir die vedhtlide Matur Dbed %erbote§
nicht ju folgern. Demnac) werde beantragt: Herr Matbied fet
mit vem in bder Mefurdbefchmwerde vom 6. Miry 1885 gejtellten
futrag abjuweifen, unter Koftenfolge.

Das Bundedgericht 3ieht in Erwagung:

1. Der Refurrent riigt die Verlegung der Aet. 11, 5O, 14,
79 uub 83 ver berntichen Kantonduverfafjung ; dlefe Berfafjungs-
beftimmungen ftatuiren die Trennung dev apminiftrativen und
per richterlichen Gewalt (Yrt. 11), den Grundiag, daf bie $Rec{)t§=
plege in Biirgerlichen und Strafrechtsfacjen etnyig iiurcf) die
verfaffungdmadfigen Gerichte audgeiibt werde (Axt. 5O, Enb
bafy niemand feinem ordentlichen Ridbter entyogen foerben Pu?fe
(rt. T4), bie Unverleglichfeit Ded Gigenthums foyoie dad Pringiyp,
baf Der Staat {duidig fei, fiber febe gegen ifn angebradhte
flage, weldhe einen Gegenfjtand peg Mein unbd Dein Betteﬁ'e,
yor den Gerichten Recht ju nehmen (Wrt. 83) und enblich die
Rieverlafjung@freibett (Art. 79).

2, Snwiefern nun gundcfi ver Yeptere Grundiaf hier berfef;:t
fein thnute, ift nicdt einzufeben. Im Hbrigen hanat bie‘@n’tidpev
bung fiber ble jdmuntlichen Bejchwerdegrinve offenbar eingig und
alfefr baven ab, ob durd) das vom Staate Bern erlaffene Ber:
bot und bie auf deffen Haudbabung gerichtete fKlage eine Bﬁe'nb
Yich-rechtliche ober eine yrivatredhtliche Streitigteit eing_eieltet
worben ift; ift exftered der Fall, fo erfdheint die %eid)x?erbe al8
unbegeiindet. Denn e ift nicht beftritten, und tnnte mit Grund
nidht Defiritten iwerden, Ddaf nad bernifhem StaatBredyte Jue
Gntidheivung fiber Streitfachen Ded Bifentlichen Mechtd, fpesiell
fber Strettigleiten betreffend Bffentliche Letftungen, vie Rermwal-
tungsbehbroen juftdndig find. Liegt bagegen eine Privatredytsd=
ftreitigteit vor, fo erjcheint ber Refurd ald begriinbet, da al8vann
bie angefochtenen Enticheibungen allerding® eine Berfafjung’-
verfefung, fpesiell eine Verlepung ved UArt. 50 ber Kantongvers

faflung, enthielten. ’ ‘
3. Sofern e8 fih nun um eine Cigenthums:, beziehungweife
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Grenyftreitigleit jwijhen vem Staate und dem Refurrenten
bandeln wittde, wwdren jweifellod einjig und allein die Eivil-
geridite jufidndig. Allein eine Eigenthums: odber Grenyftreitigteit
ltegt nidit vor. Der Staat beanfprucht, wie fidh aud den ange-
fochtenen Entfcheidungen jur Evideny ergibt, nidht, dafy die vom
Beyirtdingenieur ved 1. Beyirfed audgeftedte Linie die Grenge
ywiidien dem Gigenthbum ved Refurrenten und bem, im Staatd-
eigenthum flebenben, See bejeichne; er erbebt vielmelhr blog,
geftitt auf Urt, 9 ve8 Gefeged vom 3. April 1857, den An-
fprudy, bap filr Unlagen innerbald der audgeftectten Rinie bdie
Berotlligung ved Regierungdrathed eingebolt werben miife, und
Paf obne jolde Bewilligung ervidhtete, vie Uferlinie verdnvernbe,
Anlagen iu befeitigen feten. Diefer Wnfpruch ift nicht privater
jonbern Oifentlich-rechtlicher Matur; denn er berubt auf einem
Lermaltungdgefete, dem Gefeke diber Unterhalt und Korreftion
per Gewdffer vom 3, Wpril 1857, und griindet fid auf das,
burd biefed Gefey normirte, Hobeitdredht bed Staated iiber
pffentliche Gewdffer und veren Ufer. Sofern der wom Beyirfs-
ingenieur audgeftedte Seeperimeter in vag Eigenthum ded Re-
furrenten Bineinreidhen fofite, involvirt der erwdbnte Anfprud
allerdingd eine BVefdhrantung ded Refuyrenten in der frelen Be-
nitgung feined Eigentbums. Wlfein died dnbert an der rechtlichen
Natur bed Anfpruded und damit an der Juftdndigleit ver Ber-
waltungdbehirven jur Enticheibung itber veffent Beftand nidhtd.
Denn e8 Handelt fidh al8dann zwar wobl um eine Sigenthumas-
befchriinfung, aber nicht um eine Eigenthumsbejdhranfung privat-
rechtlicher, fondern um eine {oldye Bifentlich-vechtlicher Natur, b. b,
um eine difentlich-rechtliche Laft, welde ju Gunifen ded Staated
alg foldben gefelich eingefithrt und dbaher aud) von den Staatd-
behdrden im BerwaltungBrechisdwege geltend zu maden ift. Auf
bte Form ded von der Staat8bhehirbe in Handbabung ved Art. 9
De8 @efet;ed8 wom 3. April 1857 erwirften Verboied tann ba-
neben gewiff nihtd anfommen ; entidjeidend iff vielmehr, wie
pa8 Obergericht de8 Kantong BVern richtig bemerkt, einjig und
alfein beffen Snbalt, und diefer ift, wie bemerft, nicht privater
fondern Offentlich-rechtlicher Natur. LWenn der Refurrent {dhliefs
iy nodhy andeutet, daf ihm ein Privatredt ver freten Sufahrt
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sum See guftebe, fo ift ju bemerfen, vafy vavitber, ob ein foldhed
Recht Deftelhe, allerdingd von den Gerichten ju entidyeiden ywdre,
ynd baff pwetfellod ble Staatdbehdrde die Entidheidung der Ge-
ridite ju adten batte. Ulein o8 it Sadhe bed Refurrenten,
wenn et glaubf, ed ftebe ihm ein foldhed Recht wirtlich yu, dag-
felbe feinerfeitd gevichilich einjutlagen; bi% jeht DHat er died nidit
gethan und fann fid) daber mit Grund iiber eine Verfaffungsd-
perlefung nicht befchiveren.
Demnad) hat bad BundeBgericht
erfannt:
Der Refurd wird ald unbegriindet abgemwiefen.

III. Anderweitige Eingriffe in garantirte Rechte.
Atteintes portées & d’autres droits garantis.

25, Urtheil vom 27. Junt 1885
tn Sadien Frau Huber.

A. Der Figtus ved RKantond Uargau Hatte gegen bie Reture
rentin belm Beyirtdgerichte Juryadh eine Klage angelhoben, in
weldher er babin ok, die Betlagte (alz Eigenthitmerin der
Liegenidyaft jum ,Schliffel” in Bursadh) Habe ju Gunjten Des
©&t. Unnahofes in Buriady ein unbefdhrintted Durchfahridredt
fiber den Hofraum wifdhen dem Anbau jum ,SHh{fel" und
bem , Pechitli” anzuerfennen, vemncch die Durchfabrt ftetd unver-
fperet offen ju exhalfen, bie auf dem @nfmum befindliche Dilng-
grube ju Befeitigen und den Plag in einen jur Auditbung Ded
Durchfabhridrechted geeigneten Buftand u fteﬂen Die Betlagte
behauptete, e3 ftehe bem Klger nur ein in beftimmier Weife
bejhréntied Fabhrmwegrecht und Biebtriebrecht zu und verlangte
Abtweifung der Klage, inforveit diefelbe mebr verlange. Dasd Be-
3trf§gertd)i Buryady erliefy am 21. Mai 1884 ein Bewetdurtheil,
in yeldem e8 beiven Barteten verichiedene Beweife auferlegte.



