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guf 21,000 Fr. amilidy geiwiiedigt worben fei, wihrend ven Gl
ten de8 Jefurrenten nur circa 11,000 Fr. vorangegangen feien,
Gine Gjefeges- und Berfafjungdveriegung ltege auch darin, baf
vom Refurrenten die fofortige Kautionsleiftung fite den fechBten
Zheil ber Kauffumme verlangt worden fet, fodbrend vodh nadh
§ 45 be8 Konfurggefetes, wie died audh in ver Natur per Sadye
liege, bie Raution Bei der Fertiguugs: und nidyt Hei ber Kon-
furfteigerungBbediehe ju leiften fei. Bu Gunften bes Refurren-
tgté) tfmed)en ferner verfchiedene Prijudizten ber Tuzernifdhen Ge-
rvichte.

D. 3n ibrer Bernehmlaffung auf diefe Befdhiverde bertveijen
pa8 Obergericht und bie Juftizfommiffion ve8 KRantons Luzern
im Wefentlichen auf ihre angefochtenen Cntjdietdungen, bas
Gteigerungdoffiium von Root fomwie der Refurdbetlagte M.
Baumgartner auf ihre Den Fantomalen Behhrben eingeteidhten
Bernehmlafjungen. =

Das Bunbedgericht jieht in Crwdgung:

Das bem Refurventen gegeniliber Geobacytete Berfahren Berubt
auf einer Wetfung der Juftizfommiffion Des Dbergeridhies besd
Kantond Luzern vom 29. Mary 1879, fodurd augefproden
fourbe, baf dad Gefef dad Privileg, auf eine fonturBredhtlicy
betfteigerte Liegenfjaft bBieten ju biitfen, ofne qur Sicherheitss
beftellung angebalten werben ju Einnen, nur dem gutglaubigen
Giilthefier einrdumen wolle, feine8ivegd Dagegen bemiefiigen,
welder werthlofe Hypothefarinfrrumente 5108 u dem Bwede
eriverbe, um ber Pfltcht yur Sicjerbeitsbeftellung bei der Stei-
gerung 3u entgehen. Bleter, weldye in defer Art werthlofe Hypo-
thefarinfirumente ertworben Haben und bei venen die betriigerijdhe
Abficht ober die Mnmdglichleit, ben fauf ju Halten, notorijd
fei, felen, wenn fie ifhre Snftrumente guthieten iwollen, {chon Bei
Der Steigetung gemdp Urt. 45 Ubjak 1 ded Konfurdgefees jur
Gidjerheit8leiftung anzubalten. OF biefe Weifung auf ridhtiger
vber unviditiger AuBlegung Des Gefeged berufe, entyieht fich
n::ce{) befanntem Grunbdoge ber Kognition des Bunvesgerichtes ;
Diefelbe ftellt fidh al8 ein Ausfuf der dem Richter juftehenden,
befanntlidy wettgehenben Auslegung8befugnif dar und verfidft
baber gegen Feinen Grundfag Des eibgend{ftichen ober fantsnalen
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Berfafjungsrechted. JIft aber fomit Refurrent gemdf einer von
ben fantonalen Gerichfen nicht Hlod ihm gegenfiber ausnahms-
weife angewendeten, fondern grundidglih und allgemein adoyp-
tivten Auslegung Ded Gefesed behandelt tworben, jo finnte von
einer BVerlehung de8 Grundfabed ber Gleichhett wor bem Ge-
febe refp. einer Nechidveriveigerung nur dann nod) die Rebe
fein, wenn bie Tantonmalen Bebhorden in offenbar ywillfitlicher
LBeife und ohne thatjidyliche UnbaltBpuntte angenomnten Batten,
pie faltijdhen BVorvaudfefungen der Weifung vom 29. My 1879
freffen beim RMefurventen yu. Died ift aber nidht der Fall; viel-
mehr fiegen, wie aud ben Ent{deidungen der Juftizfommiifion
und Ded Obergerichted bed RKantond Lujern fidy ergibt, aller-
bing® Momente vor, welde geeignet yvaren, die LVermuthung
nahe u Yegen, ber Refurrent Habe feine Gitlten bloB 3u vem
Bivecte eriworben, um ohne Siderheitdleiftung bieten ju tonnen
und fet yweder ernftlich gewillt nody im Staude gevefen, den
Steigerung@tauf 3u Halten.

Demnady hat bad Bunvedgericht
erfannt:

Der Refurd wird ald unbegriindet abgewiefen.

II. Gerichtsstand. — Du for.

Verfassungsmassiger Gerichtsstand. Unzuléssigkeit von Ausnahme-
gerichten. — For naturel. Inadmissibilité de tribunaux excep-

tionnels,

8. Urtheil vom 6. Miry 188D in Sadhen Jud.

A. Gegen Johann Anton Sud, Feiltriger, von Krummenau,
in RorjGad (St. Gallen), wurde im Kanton Thurgau Steaf-
unterfuchung wegen Hehlevei eingelettet, eil er dem im RKan-
ton Thurgau twegen Betrugé und Unterfdhlogung in Unter-
judung Defindlichen Gmanuel Biirgi von Bitvetgviet unters
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fdblagene unbd Detriiglidy ertworbene Gegenftinde, mit pem Bes
wuptfein ber RechtSwidrigleit de8 Griverbes, abgetauft Babe.
Am 25, Geptember 1884 riditete ber Verhirriditer ded Kan-
ton8 Thurgau an dag BeyitBamt in Rotidhach das Grfuchen,
ben Jub ju citiven und ikm dle Frage borzulegen, ob er fich
bet Beurthetlung durcy die hermwirtigen (thutgautichen) Behorven
unteryiebe; bejahendenfalld fet berfelbe auf Dienftag den 30.
Geptember Morgend adit Uhr vor Verhbramt Frauvenfeld por-
sulaben, verneinenbenfalld bagegen fet er ju verhaften und an
bad Berhbramt ju beridhten, damit die Yuslieferung verlangt
werben finne. Mady dem vom BegirlBamte Rorjdhacdh daraufhin
am 20. Geptember mit J. A Jud aufgenommenen Brototolle,
erfldtte fich Sub ,auf jachbesitglichen Borhalt” Berett, beim Bers
bbramt Frauenfeld jur Ginvernahme u erfdjetnen. Gr ftellte
fich . auch wirfliy und yurde, nach aufgenommenem  Berhir,
in Rolluffonshaft gefest. Am 3. Oftober 1883 wurde et,
nac) mehrmaliger Ginvernahme, vom Verhrridhter bed Kantons
Thurgau der Haft entlaffen, nadbem er Kaution bafite beftellt
batte, baf er jeder BVorladung indbrend ber Vorunterfuchung
oder jur Berhandlung vor Gericht ober jur Bollgtebung eines
gegen ibn audgefdliten Strafurtheild fofort Folge Yeiften iwerde.
Durch Befhluf der Untlagefammer des Kantons Thurgau vom
3. RNovember 1883 wurbe Jud wegen Hehleret vem Gefchrooe-
nengeridite fiberwiefen. Diefer Befhlup, foiwie ple Antlagefchrift
ber thurgauiihen Staatdanwaltfhaft, wurben vem Sud burdh
Bermittlung ded Begiry8amted Rorfchach am 10. November ers
Bffnet; dabet erflirte Sud, daf er fih ver Hebhleret nidht fehul-
big erfldive, gegen die Mitglieder Der Rrimminalfammer feine
Uustellungsgriinde voryubringen Babe und fitr dle gerichifiche
Berhandlung {elbft einen Bertheidiger beftellen werbe.

B. Am 28. November 1884 nun aber wandie fidh I, A, Sub
befchimerend an den Reglerungsrath ded Kantond St. Gallen
mit dem Gefuche, e8 mdchte a) den thurgauifdhen Behbtben in-
finuict werben, baf, wenn er fich bes Delitss ver Sebleret jehul:
big gemadyt faben follte, et sur Beurtheilung demt ft. galijchen
Richter eingeleitet mwerde; b} einem feiten8 ber thurgauifchen
Behitben allfallig eingehenden Gefudie um Yuslieferung nidht
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entiprochen werden. Der Reglerungrath be's Kantond @ty. Sallen
Befchlof am 15. Degember 1884 in @_rmc"zgung, ,,baﬁ'bnte Hanb-
,lungen won Bitrgt und Jud in objeftiver Ronnegtht ftehen,
Jdaber aucy glethzeitiger Unterjudjung }xnb Beurtheilung durch
diefelbe Behirve, refp. dasd gleiche @e:ct;f)t m unterfte'ﬁen find,
,Daf Seitens bder thurgeuifdhen Behbroen ein Yuslieferungsd-
begehren gegen Sud zur SBeit nicht geftellt ift und degivegen
‘,’,fein ®rund vorliegt, jest fchon utber ein foldhed eventuelled
. Begebren einen Befdhluf u faffen.”

efuch fet abgeiefen.”

6?§Zin?};teif;td)mimbtegﬁc§ Sud mit Gingabe vom 30. @eg‘ew
ber 1884 /6. Sanuar 1885 befchwerend an dad Bunvedgericht.
@t fibrt aus: Sr fei Bitrger und m_%ebergdaﬁener be§ Kans
tong St. Gallen; bdie Handlungen, durd @e(cf)e ev fidy Der
Heblevet huldig gemacht Haben folle, felen in Rorjdhadh, alfo
anf ft. gallijdem Territorium begangen worben. Nady Art. 4
bes ft. gallijhen Strafgefesbudied habe er Daber vor. pen Ge-
richten feined eigenen RKantond Reve ju fteben. Eine Q{u%naf)me
Hievon Eonnte nur durd) Staatdvertrige, %vunbesbnrfdyriftea‘t ?ber
Befondete Gefee Ded Kantons ober en‘eItc[) purdy fretwilligen
Rerzicht begritndet werden. @taatﬁbett‘tage vbe? Bejonbere fan-
tonafe Gefege, durd) weldhe die @ertc&t@éat?etf Des Rantoncﬁ
Thutgau begrindet iofirde, beftefen aber nidy; ef)en.inwemg
Bundedvoridhriften. Dad Bunbveggefel Dbefreffend '%uﬁhefernng
von Berbrechern ober Angejchulbigten borit 24, Suli 186_2, wel-
ded einglg etwa in Betradyt fommen" fn'nnte, treﬁe nicht au;
benn bie Hehleret, weldhe fich alg fel{»ftan?tgﬂeﬁ Delitt ut}b nicht
B1o8 af8 Form der Beiditlfe qualifiyive, fei uf}er{)gupt fein %ﬁ@;
Iteferung@verbrechen und fobann batte Art. 4"%[tmea 2 Ded et
tivten Gefefies nur dann Anivendung finben fnnnen,' wenn feft-
geftelit gemwefen wire, daf der RKanton St. Gallen f:(d} fweigere,
die Unterfuchung gegen den Refurrenten felbit an die Hand ju
nebmen, Gine vevartige Erflirung fei aber bnrft'egenb erft'nadp
fetner Berfegung in den Unflagesuftand durdy die ﬂ?urgm}ﬁ&)en
Behiorben unb ofne deren Juthun erfol'gt und e8 Tef fomit bad
Borgehen der thurgauifden Behbrben nicht gevechifertigt gewefen.
Der Regterungdrath ves Kantond St. Gallen flelle fidh auf ven
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- Standpuntt, bap 8 fich gur Jeit nody gar nicht um ein Yus-
lieferung8begehren bandle; allein, dba qus der Begritmdung feiner
Cuifdheivung fidy beutlich ergebe, in welthem Sinne et die Yus-
lieferung@frage beurtheilen wiirde, {o fet er Refurrent féhon jetit
3ur"§8efcf)merbe Berechtigt. Die RKantone feien nidyt berechtigt,
baritber, ob einer ifrer Ungebiriger an einen anvern RKanton
audgeliefert ober nadh ihrer eigenen Sefegebung Dbeurtheilt mwers
btl’.'ll folle, gany nach freiem Belteben 3u entjdieiden ; namentlich
b‘urfe. bie Yuslieferung nicht gefrattet fverben, woenn, mwie hier,
?1e'e1gene Gefesgebung dem Angetlagten gitnftiger fet, ald bdie-
Jentge De8 rvequiritenben RKantons. Gin Bersicht auf den ver-
faﬁl'mgém&ﬁigen Gerichisftand in Straffadien imt Sinne ves
Civilvedhts fei unfratthaft. Aber audy eine Berwirtung ved Gin-
fpruchBrechted gegen die Buitdnbdigteit ber thurgauifchen Behdrven
habe Refurrent nidht verjculbet, Bei feiner freimilligen @ieﬂuﬁg
vor Berhiramt Frauenfeld fei Refurrent von dem Glauben aus.
gegangen, ev folle al8 Beuge, nicht alg Angejchulbigter etnver.
nommen werden; baf er bdle Anflageafte ohne Einfprudy ent-
gegengenommen Dabe, tnne ihm ebenfalls nicht jum Rachibeile
gereicdhen, da er auf bie Widhtigleit der Befreffenven RedyisBanbd-
lung nidyt aufmerfjam gemadht worden fet und ibm, a18 RNicht-
tantonBangehirigen, die RKenntnif ber thurgauifchen Gefege
(wonad) allerdingd ber Gnticheid per Antlagefammer ftber bie
Rompeteny ein endgliltiger fei) nicht sugemuthet werben fBune.
Returrent fei fomlt feinem berfaffung8mifigen Richter entyogen
yorden und feien Demgemdf Art. 58 ber Bunvedverfaffung unbd
13 Der ft. gallifchen Kantonsverfafjung verlest.

|D. Der Reglerungdrath bed RKantond St Gallen madt in
fefnet Bernehmlaffung auf diefe Befdywerve im Wefentlichen bie
namlichen Gritnde geltend, die feiney Sdylufnabhnie vom 15, De-
sember 1881 ju Grunde fagen. Die Anflagefammer e Ran-

{vn@ Thurgau [hlteft fidh bdiefen Ausfithrungen an und madht
uBerbe'm geltend, ber Refurrent Habe pen thurgauijchen Gerichts-
ftand D.urd) mebrfache Handlungen freiwillig anerfannt und es
gebe nidht an, baf derfelbe nun nadtrdglidy ven Gerichtsftand
nad) Belieben wedifeln wolle.

Dag Bunbedgericht 3ieht in Erwigung:

B
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1. Die DBejdywerde grimbet fidh darauf, baf der Refurvrent
feinem verfaffungdmafiigen Ridter entzogen yworden fei. Ullein
bievon fann {don dedhall feine Rebe fein, weil ver Refurvent
fi vor dem thurgauifden Berhorrichter fretiwillig geftellt, dems
felben dad Verfprechen geleiftet hat, jeber Borlabung bed thur-
gauifthen Gerichted8 Folge TYeiften 3 mwollen und endlidh ben
Ueberweifungdbefchiuf der Untlagefammer obne Verwabrung
gegen bie Sompeteny bed thurgaunifden Ridhterd entgegengenom-
men bat. Durd) biefe8 Verhalten Ded Refurtenten ift gewif bie
Somypeteny ved thurgauifchen Ridhter8, auch wenn bdiefelbe an-
fangticy nicht begrfinvet gewefen fein follte, infolge freiwilliger
Unterwerfung ded Angefduldigten bergeftellt worben; allerdingsd
ift in Strafjadien eine Prorogation Ded Geriditéftandes durdy
Berfligung der Warteien nidht ftattbaft, alfein dadurdy wird
nidt audgefchloffen, vaff durd) die Wnterlaffung der Kompeteny-
Bejtreitung vodbrend Deftimmier Prozefiftadien, beytebungdiveife
burdy fretwillige Unterwerfung ve8 WUngejdhulbigten, ein ur-
fprimglich nicht suitindiged Gericht jufidindig werben fana.

2. Demnady fann venn aber Refurrvent, weil er fich eben vor
vem thurgauijdhen Ridyter freiwillig geftellt Hat, fich audh nidst
etiva Daviiber bejhweren, Daf bad in dem Bunbve@gejese be.
treffend bie Yuslieferung von Berbrechern und Ungefdhuldigten
porgejdticbene Wuglieferungdverfabhren ihm gegenitber nidht ein-
gebalten worven fei. Refurvent Hat iibrigend Hierauf jeine Ve-
fdywerde audh gar nidt begritndet.

Demnad) hat dad Bunbedgeridht
ecfannt:

Der Refursd wird ald unbegriindet abgeviefen.

4. Urtheil vom 28. Februar 1885 in Saden
Lugyern gegen &St Gallen.

A, Sm Ottober 1879 ftard an feinem Wobhnorte in Eidyolz-
matt, Kantond Lugern, in Folge BVerungliicfung ver Ayt Robert
Trogler von Miinfter, Kantonsd Lugern ; derfelbe Hinterlief aufer



