Dritter Abschnitt. — Troisieme section.
Kantonsverfassungen. — Constitutions cantonales.
1. Uebergriff

in das Gebiet der richterlichen Gewalt.

Empiétement dans le domaine
du pouvoir judiciaire.

77. Urthetl vom 29. Dezember 1883
in Sathen Spilit

A, NAm 8. Mai 1881 fafte bdie Lanbdgemeinde ded Santond
Glarus ven Bejdhug: ,Durd Rechtbote liber eine Liegenjchaft
,onnen ven  mu an bejtefende Tandesfufwege, audy yoenu
,jolche darin  nidht porbefalten ftub, nicht mehr verwirkt
,voerer.

,Soweit berartige Wegredite durdy redhtSbriftige Jechidbote
Jbereitd vevwirlt find, entjcheiden Landammann und Rath, ob
,{re LWieberermerbung burcy ein bffentliched Bebliefuiy geboten
,erfcheint ober aber icht.

,Sm bejahenven Falle hat biefelbe entoeber auf dem Wege
,giitlicher BVerftandigung ocoev nady Mafigabe der §8 22 u. ff.
,ved Diirgerfichen Gefenbuches durdh dad Yand 3u gejchehen, wel-
,hed auch bie daberigen Soften ju tragen hat.”

Jm Vai 1883 nahm die Qanbdgemeinde  im Fernern  ein
newed Stragengefets an, in weldem bie evwdbhnte Beltimmung
mit dem RujaBe, daf Landammann und Nath auf Beridht dev
fantonalen Stragens und Baufommifjion 3 entjheiven Haben,
a3 § 13 aufgenommen ifi wnd in weldherm  fiberdem  Dbeftimumt
e e 4 Chwmiliche Sandftraken, die I § 2 begeichneten Ses
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,metndes unb RKorpovationdjtrafen, jowie die Lanvedfuipwege und
,,‘@5eétrg§‘paﬁe bed Rantond Glarusd, welde dem Bdifentlichen Ber-
febr *bzenen, ftebet umter der Obevauffidht bver fantonalen
,,@trftgcn: und Baufommiffion. § 2. €3 find diefelben in dret
,,:ﬁ{aﬁen eingetheilt..... Sn Ddie dritte Klafje ge[péreni Die Lanbded=
;J_lfB*{{eﬁﬁ und Gebicgdpifie. Die Vegeldhnung der in dle dritte
yRlafle fallenden Lanbedfufmege fallt unter BVovbehalt bed NRe-
,,furéjrecf)teﬁ an  Sandammann  und NRath, der Stragen= und
,,%qufnmmiﬁinn a. § 12, Die Lomdedfufwege und Gebirgdpdffe
,,‘fte”f)”en unter der unmittelbaven Anfjidt vev Semeinderdthe, welche
Jhafiiv 3w forgen BHaben, dap bdiefelben in gebbrigem Suftanve
Junterbalten wmd nidgt obne Cinwilligung ved @emeéﬁberatf)eé
Hrefp. ber Stvagen- und Banfommifjion verlegt oder berﬁuberi
,,,jnerbe?. Der nﬁt‘egf)a{i foftet auf bden njtdgern, joweit nidt
pDertrige nioer bidherige lebung anber3d Deftimmen. Die Breite
s e Slc'mbeémigmege betvagt tm Wintmum 90 Gentimeter, odie
,,?[uérqttjfung berfelben gefchtelt durd)y dle Stvajen- und éﬁan:
Slommtifjion. Gegen ihren Entfdeid ift ver Refurd an Ramd-
Lammann und Rath geftattet.”

] B. ©&don vov Grlap bdiefes Gefened Gatten jid) die Semeinde-
vithe vorr Nettftall und RNiedern (mit Eingabe vom 25. Juli
1881) an die Strafen: und Baufommiffion ded Kantonsd
Slarug mtf bem Begehren gewenbder, e2 mbdchte Dbdafilv geforgt
m?rbm, bap ein dffentlicher Lanbdedfufiwe, weldher dem [infen
1{yer be3 Contjd) entlang durdy die fogenammten nelygliter
fithre und JRiedern mit Nettjtal verbinde und welder i ben
1.83€}ge"r Sabren ,vervechibotet”, b. h. burdy ein von den Grimds
etgentbumerl.t audgewirfted und in Redtdfraft ervadhfened Rechts-
bot dem Bffentlihen Gebrauche verfchioffen worben fei, wicher
ermm:ﬁen‘ werde, da feine Wiedeverdffnung im BHffentlichen Jn-
tereffe liege. Die Vehandlung diefer Angelegenheit roar iﬁbeB
bo ,ber @t}ra{gen: und Baufommiffion 68 nadh) Infrafttveten
ped in Unsdjidyt genomumenen  weuen @tmf;engefegeé verjdyoben
morben‘, Am 10. WMat 1883 ermeuerten die Gemeinbevdithe von
%’fettfﬁaa und Hiedern ihr evodbhntes Begehren mit dem Bei-
fl'zgen, daf von ben Dbetheiligten Giiterbefipern nur wei, nmiid
bie gegemwdrtigen Refurventen Spdlti & Comp. und Gebritder
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R, und K. Spaltt (die Eigenthitmer der Wuelygitter Nr. 308
und 305 ped Grunbbuches von Metiftall) iy widberfesen. Die
Stragen- und Baufommiffion veranjtaliete hievauj auf 24, Mai
1883 eine Tagfabrt zur BVerhandlung iiber dad wvon den beiben
Gemeinderithen geftellte Begebren, zu weldrer Dbdiefe und bie
betheiligten Srunbeigenthiumer vorgeladen wurben, Bei Ddiefer
Tagfahrt evflarte ber Wertreter der Refurrventen, bdiefe vervpei
geent auf ba3 Begehren bver Gemeinderdthe von Jettftall und
Rievern jegliche Umtwort und jeglihed Cintveten fitv fo lange,
bi3 durd) bdie fompetenten Gevidhte und unmter den bagu legitt-
mirten Perfonen bdie Streitfrage entichieden jeiw ‘erde, ob in
per in dem Begehren begeichueten RNichhung ein Landesfupweq
;i irgend eimer et wirflich beftanden Habe ober nidht. Diefe
Gtreitfrage fei qur Beit noch umentichieden umd werde vom den
Refurventen ded Deftimmieften verneint; bdiefelben bejtreiten ben
Adbminiftrativbehbrven jegliche Kompeteng zu Entjcetdung Der-
felben und proteftiven gegen jegliched weitere Vovgehen. Entgegen
piefem Protefte bejchlog bde Stvagen- und Baufommifjion am
21. Juli 1883 nad) wieberholter Bevathung dver Sade: €83
feien die Udminiftvativbehdrden und in erffer Lnie die Stragen-
und Banfommiffion fompetent, den Enticheiv in der bemeriten
Sireitfrage zu faffen. Am gleihen Tage, jowie am 3. Uugujt
1883 bejchlof fie im Fermern, die Pavielen zu weiterer Ver=
bandhmg fiber die Frage, ob dev fragliche Fufweg jemald Yanvesd-
fupweg gevoefert fei, vor die Stragen und Baufommiffion vorzus
laben.

C. Gegen bdiejen Bejchiup ergriffen Spdltt & Comyp. in Nett-
ftall und Gebriiver €. und R, Spdlit in Matt den Refurd an
pa3 Dundedgericht; in {hrer Refurdprift vom 5./14. September
1885 ftellen fie den Untrag: ,Dad DBundedgericht wolle in
S Uufhebung defer Vefdhlilffe den Kanton Glarusd, eventuell bie
,beiven Gemeinden Nettftall undb Rievern verpflichten, jali3 fjie
,Rechtend nicht entbebren fonnen, die Frage, ob i ber im
,Redytdbegehren diefer Gemeinden fnut BVorladung vom 17, Wai
L1883 niber begeichneten Ridhtung zu trgend eimer SBeit ein
ananbedfupmweg” wirtlid) beftanden fHabe oder nidht, durvd) bie
JLompetenten Gevichte entjcheiden 3u laffens, bevor bie Wbmini:
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JHrativbehirben bed RKantond Glarud, falld jener Entfcheid 3u
yUngunjten bev Nefurrenten lauten follte, fiber die Frage, ob
,te BenuBung ded oft erodhuten Weged im Hifentlichen Ju-
plerefie wieber ermbglicht wetden jolle ober nicht, eingutreten
Joefugt feien,” Jur Begrimdung madhen fie undchit in thats
faplicher Midgtung geltend: €3 BHaben fdhon im Sabre 1837
bie Gigenthiimer ber fogemannten Wuelygiiter ein Rechtbot
gegen Redtdanmajungen Dritter evwvirft und publizivt, welded
niemald angefodyten worben fef; it den Jahren 1866/1867 und
1880 bhabe der Befiger bded Auelyguted Nv. 308 von Neuem
Rechtbote erlaflen wnd publizivt, weldhe ebenfalld in Redhidfvaft
erwachient feien. Jm Jafhre 1839 fei von ber fantonalen Be-
hirde eine @nquete ftber bie fogemannten Lanve3fufwege auf-
genonmmen worden ; i bem bdiedbegliglichen Verichte der Ge-
meindebebdrbe won Meftftall felen dle Lanbedfufwege tm Ge-
meindegebiet erfdybpfend aufgeziblt, ein folher durdy die Wuely-
giiter aber nicht genannt. Ehenjoweniy Jei anliflidy der neuerdings
im Jabre 1879 auf Beranlofung der Strafen- und Bau-
fommilfion veranftalteten Enquete {iber bie jogenannten Landed-
fupmege in dem uripritnglichen Berichte ded Gemeinbderathed
vor Nettftall ein Yanvedfufweg bdurch bie Wnmelygliter evwibhnt
worben. St nadtrdglich Habe der Gemeinverath von Nettjtall
bie Dehauptung aufgeftellt, der bovtige FTupmweg fei feimer Reit
ein  Yanbedfupweg gewefen. Died fel eimgig und allein  auf
Bevanlajjung eined Privaten, ved Fabrifanten Matthiad Staud
in Niedern, gejchehen, welcher {ich, nachdem er in einem bdes-
falld vow ibm angeftrengten Civilprogefle unterlegen fei, auf
dlefe TWeije eine Dbirefte DVerbindung mit feinem Wuelygute
Nv. 307 ofne eigene Roften BHabe fihern wollen; bdiefer Habe
bad Borgehen der Gemeinberdthe von Nettftall und Riedern ver-
anfaft und andy theil3 biveft, theild durd) vorgejchobene Perjonen,
pen Anftop su Anfftellung der nemen gefelichen Beftimmungen
itber Wiebevrerwerbung verwirfter ebemaliger Candesfupmege und

bie daberigen SKompetenzen ber Wdminiftvativhehdroen gegeben. Sn

vedhtlicher Begiehung wird geltend gemadht: Die Gegenpartei der
Refurventen el im vorliegenben Falle ber Staat, Nun twerben
burd) a3 Sfrafengefes von 1883, wie deffen Begrimdung im
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Bandsgemeinbentemorial und die angefochtenen Bejohlitfie ver
Strafen- und Baufommifiton zeigen, die faatlichen Adminiftrativ-
behrden al8 Richter darvitber eingefest, ob ein Fufwey ein
Lanbesfufpweg fei oder efjemald gevoefen fei, d. §. o6 vem Staate
cine biedbezilgliche Servitut zuftebe over fritber jugeftanven Habe.
Diefe Frage fei aber unftreitig eine vein civilvechtliche, welche
bonw den ordentlichen Gerichten zu entjdjeiven fet, Daf diefelbe
vet Avminiftvativhehdrden ur Enticheidung  jugewiefen werde,
involvive eine Berlebung bed Art, H8 der Bundedverfafjung,
bed § O WUlinea 2 und § 62 ver Rantondverfaffung, refp. cine
Cnigichung ve8 ordentlichen, verfajjungsmifigen Richters ; auch
bitten die Abminiftrativbehirden alz Ridhter in eigener Sache
gu entfdeidver. €3 [iege barin im Fernern eine Levlepung der
i Art. 6 ber Kantondverfaffung gewdbrleifteten Unverleplich=
feit be§ Gigenthumd und bed, burch Avt, 16, jowie die Art. 47
big 59 bper RKantondverfoffung ausgefprodhenen und burdhge=
fithrten Pringipd bder Gewaltentrennung 3 in evftever Begiehung
fei zu bemerfen, baf bie glarnerijche Gefepgebung bem Staate
bad Crpropriationdredit nur ritdfihtlich unbeweglihen Bejin-
thums, nidgt vidjidtlich bder Grwevbung von Dienfibarfeitd-
vechten werleihe.

D. Jn ihrer Bernehmlaffung auf diefe Bejdwerde fithrt die
Strafen- und Boufommiffion ved Kantond Glarus aud: G3
jet allerdingd ausjdhlieplich ihre Sache, im vorliegenden Falle
ple Jlehte ed Kantond vor bdem Bundesgerichte zu wabren.
Die ftreitige Frage aber fei einjach die, ob die CamdSgemeinde
08 RKantond Glarud fompetent gewefen fef, ben Enifdheiv da-
vitber, ob ein al3 Randedfufmweg omgegebener Weg diefe Gigen-
ici)aft befiie ober mnicht, den dmriniftrativbehbrden gu wnterftellen.
Dieje Frage fei aber ohme Jreifel ju Dejaben. Tenn der Staat
babe ju allen Reiten vom Stanbdpunfte bed Bffentlichen Redyted
qud diber die Bffentlichen TWege gewadht umd beyiigliche Ber-
filgungen  getroffen, den erforverlichen Grund und Boden erpro-
pritet . f. w. Dogu fet ev audhy obhne Fweifel verfaffingsd-
maflg bevedhiigh. Gin fisfalijhed Suterefle e Staated Tliege
bler gav nidt in Frage; im Gegentheil habe ja dad Land fiiv
Wievererwerbung ber durd) Vernivhung untergegangenen Lanbdes-
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fupwegrechte pefunidve Opfer su bringen, Die Bejcherde fei fo-
mit abjuwetjen.

E. Sun Replif und Duplif Balten die Vavtelen tm LWefent=
lhen anm ithven Ausfithrungen und Antrdgen feft, wobel bdie
Refurventen namentlicy nody geltend madien, daf e3 fidh hier
feinedwegd um eine Erpropriation handle, zu  Crmdglichung
einer Gppropriation fiiv im Bffentlichen JInterefle fiegende Fuf-
wege ware fa der Crlaf eined Spezinlgelesed gar nidt nbtbig
gewefen.

Das Bunbedgeridht ziehr in Crwigung:

1. €38 ift in casu nidyt ftveitig, ob dev fiber die Liegenidhaften
ber Refurrenten fithrende FuRweg gegenmdrtiy ein Landedfufey,
b. B, ein dem gemeinen Gebraude gewidmeter Sffentlicher ey
fei und ob fomit die fraglichen Ciegenfchaften mii einer Hies-
begliglichen dinglichen Laft gegenwirtiy Gejchmwert feien. Bielmehr
finb bie Partelen bavitber einig, daf jebenfalld gegenmwirtig ein
Recdht de3 Gemeingebrauched mit Besug auf den fraglichen Fup-
weg in Folge Der feiner SBeit ergangemen und in Nechtstraft
ecwachjenen Rechtdbote nidyt mehr befteht ; ftreitig ift nur, ob
ein foldhed Redhr furiher beftanden Hhabe und ob jomit die BVers
audfegung gegeben jei, unter welther nady § 13 bed Stragens
gefened vom 6. Wai 1883 bdie fantonalen Wdminiftrativbehorden,
{ofern fie died al3 im Bifentlichen Sutereffe gelegen evachtem, bes
fugt find, den fraglichen TWeg zum Gemeingebrandhe wicder u
evwerben, 0. B, ein Recht bed Gemeingebrauches, fei 8 burd)
gitliche Becftindigung, jei e3 nadh) § 22 bed Mirgerlichen Gejeis-
buched, ». . im Wege der Crpropriation auj Lanbestoften von
Newem 3u begriinbden,

2. Die Refurrenten behaupten nun, bie Entjdheidung iber
biefe Jrage jtebe, da e3 fich dabel um eine Civiljache hanbdle,
verfaffungdmdfia den ovdentlichen Gerichten ju und e [iege
fomit bavin, baf dad fantonale Strafengefes vom 6. Mai 1883
blefelbe den Aominiftvativbehdrden ifibevtragen und dap die Fans
tonale Stragen- nmmd Baufommifiion durdy ihre angefochtene
Sdlupnalhme fich die begligliche Kompetens beigelegt Dabe, eine
Berfaffungdverlepung. Diefer Anficht fann indeflen unidyt beis
getretet werben. Demn: €3 fann bdabhin geftellt bleiben, ob 3
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perfajfjungdmdfpig zuldgig fei, wie bied8 in Art. 2 und 12 ved
fantonalen Strafengefeged vom 6. Weai 1883 gefchehen ift, ven
Ubminiftrativbebdrden die Cntfdheidbung bariiber zu fibertragen,
ob et im Privateigenthum jtehender Weg al3 Bifentlicher LWeg
bem Gemeingebraudhe untecliege, tder ob eine devartige Streitig-
feit a3 Nechtdfache zu betradhten wdive. Denn eine Streitigleit
biefer vt ltegt {a, wie in Crmwagung 1 dargethan, in concreto
gar nidit vor. In concreto banbdeft 8 jidh vielmehr in der
Hauptjache einfah davum, ob bdle Udminiftrativbehdrden befugt
jetert, auj die Liegenfchaften ber Jtefurrenten buvdh gittliche Ber-
ftanbigung ober im LWege dev CErpropriatton eine neue zur Zeit
anevfanntermagen nidht beftebenve diugliche Raft 3u Gunften bed
Qanded ju legen, vefp. ob ble Mefurventen zu einev Hievauf be-
siglichen NechiBabiretung an den Staat gegen Ent{hidigung
verpflichtet feten. Diefe Frage aber it offenbar nidt eine privat-
rechtliche, vom Civilvidhter u entjdjeidenbde, jondern einte dffentlidy-
reditliche, welche im Bermwaltungdwege su erlebigen ift. Die Frage,
ob feiner Reit der fragliche Fubweg ein Landedfufweg gewefen,
fommt babei lediglidh ald Prdjubdizial- und Jngidentpuntt in Be-
tracht und dndert an der Jafur der in der Hauptladhe sur Eni-
fbetbung ftehenden Streitigleit und fomit auch on der verfaj-
fungdmaRigen Kompeteng der Abminijtvativbehdrbe nidhts. Wenn
vie Refurrenten audfiibren, dap dle gedadhte BVorfrage vorverft im
LWege eined (elbjtindigen Civilprogelfed vom Civilvichter erledigt
werden milffe, fo ift bied gewif nidht vidhtig ; ein felbjtinbiger
GivilprogeR ftber diefelbe erjcheint vielmehr gerabesu ald unmibg-
fidy, benn 3 witwde fich ja in einem {oldien Progeffe gar nidht
um einen ©freit dbev bod Veftehen ober Nidjtbefteben von
Redyfen, woritber eine der Rechtdfraft fabige richterliche Ent-
fchetoung gegeben werden fdnute, hanbeln, jonbern vielmehr um
eine bloge Deflavation itber einen amerfanntermafen buvchaud ber
Bergangenbeit angehlvigen Redhtdzuftand, b, §. e3 wirbe, da 3
fih in bder Hauptlade um eive Crpropriation BHaumbdelt, eine
wefentliche BVoraudfebung eined Civilprogejfed, die Behauptung
eined im CivilprogeBwege verfolgbaren Nechted ermangeln umd
ver Civilvidpter tonnte alfo auj eine begligliche Klage gar micht
eintreten.
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3. Hanbelt €3 fich aber demgemdh in casu wm eine Beriwal=
tumgafacie, jo find offenbar die jimmtlichen bon bew Refurrenten
geltend gemachten Bejdhwerdegritnde hinfallig. BWas nimlid fpe=
siell nod) ble Behauptung bdev Nefurrenten anbelangt, baf bad
glarnerijhe Recht eine Grpropriation nur begiglich bed Ererbed
vort Grunbeigenthum nicht aber bezliglich bed Erwerbed anbever
binglicher Jechte an Grundbftiien fenne, jo ift biefelbe forwohl
fberhaupt (1. BGiecliber Enifheibung bed Bundedgerichted i?t
Sadhen Nettitall vom 22, Fovember 1878) al3 pestell fitr bie
unter § 13 bed Strafengefened vom 6, Wai 1885 gehBrenden
Fale offendar unridyiig.

Demmad) hat dad Bundedgericht
evfannt:

Der Refurd wird ald unbegriindet abgewiefen.

II. Anderweitige Eingriffe in garantirte Rechte.
Atteinte portée i d’autres droits garantis.

78. Arrét du 8 Décembre 1883 dans la couse
Pittet et consorts.

Ensuite de la construction d’une nouvelle route, la Société
de Tir de Sales {Fribourg) s’est trouvée, pour cause de si-
reté publique, dans obligation d’abandonner, il y a quelque
temps, Ia ligne de tir dont elle disposait et d’en choisir une
autre situde dans la méme commune;

La dite société, ainsi que le Conseil communal de Sales,
g'adressérent, en vue d’obtenir I'autorisation nécessaire, au
préfet de la Gruyere, lequel, par publication insérée dans
les Nes 33 et 34 de la Feuille officielle de 1882, invita tous
les intéressés qui auraient des motifs de s’opposer é.i’(?ta-
blissement de cette ligne de tir, & les annoncer par écrit a la
dite Préfecture jusqu'au 28 Aot 1882; .

Cette publication ayant provoqué huit oppositions, 1a.D1-
rection militaire du canton de Fribourg, & laquelle la Société



