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gen dedfelbenr jeweilen wieder Vefchiverbe gefithrt werben; mm
per eingelne verfafjungdwidbrige Crlag it im Befchwerbervege
nicht mebr anfedhtbar. Die Berufung ded Refurventen auf Wr-
tifel 5 wnd 6 der Bumbedverfaffung ift alfo nidht fehlitffig.
Gbenjowenig ift vichtig, dag dle in Wrtifel 59 leg. cit. enthaltene
Statuivung einer yeremtorijhen NReburdfrift mit Wvtikel 113 der
Bunbdedverfafjung im Wieverfprudy jtehe; bdenmn bdle angefihrte
Verfafjungdbejtimmung beftimmt itber dad BVerfahren bei jtaatsd-
redhtlichen Bejchmerden an dad Bunbedgericht, die babet geftenden
Friften w. . w. nidhtd, fo dbaf bieriiber bie Gefengebung bie er-
fovberlichen Borfdrijten aufftellen fonnte. Uebrigend whve nadh
Wctitel 113, lehtem Abfak, der BVumbdedverfafjung dad Bunbes-
gecicht unter allen Wmftdnden an bden Jmbalt e vor der Bun:
vedverfammiung erlafjenen Gefesed ohne Ritdicht auf deflen ma-
tevielle Berfajfungdmifigleit gebunbden.

2. Demnady erfdeint bie vorliegende, diveft gegen da3 Gefels
gevichtete Vejdhwerde, da jie nicht inmert bder fechzigtigigen Re-
furdfrift ded Artifeld 5Y ved Bunbdedgefehed iftber Organifation
der Bundedrechtdpflege eingeveicht tourbe, jedenfallsd al3 verjphtet.
Dennr ungweifelbajt mup bei Gejeben und jonjligen al{genein
verbindlichen Grlajfen, da in Betveff Dderfelben eine individuelle
Griffrung an die Betheiligten nidyt ftattjindet und der Natur
ber Sache nach nicht Haitfinden fann, der Tag der verbindlichen
Publifation ald Tag ver ,Crbffnung” gelten und von da an die
Refurdjrift bevechnet werben (vergl. Dieriiber Entjcheidung des
Bundvedgeridhted in Sachen Nordmann, Amtlige Sammbung VII,
&. 711 u. §.), wonady denn in casu dle Refursjrift lange vor
Ginreichung ver Bejdpverde abgelaufen ift. Dagegen bleibt dem
Refurventen, nachy fejtjtehender Praxid ded Bunbdedgerichies
(J. 3 B. Amtlihe Sammhng VI, S. 480) die Befugnis gewabrt,
gegen Verfiigungen, die in WAnwendung be§ in Frage ftehenbden
Gefetzed in ber Folge gegen ibn fpegiell erlajfen werben follten,
ben ftaatdrechtlichen Mefurd an dad Bunbdedgericht zu ergretfen
und deven Wnfhebung wegen BVerfajjungdwidrigleit ju beantragen.
Denn wenn  audy dad Refurrecht gegen dad  Gefe  felbft
verwirft ift, fo it damit dboch bem Refurventen bdie Refurdbe-
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rechtigung geger fpdteve, ibn fpesiell Detveffende Afte ber WUn-
wendung bed Gefeked nidht entzogen.
Demnad) hat dad Bunbedgeridt
evfannt:
Huf den Mefurs wivd nidht eingetreten.

IT. Civilstand und Ehe. — Etat civil et mariage.

1. Urthetl vom 6. Oftober 1883 in Sacdhen Bacs,

A, Lubwigs Baes, geb. 21. Juni 18565, fatholijcher Konfeffion,
von  Rronftadt, Siebenblivgen, wolnbaft in IBividh, verebelichte
fich am 14, Miry 1879 vor vem Civiljtanddamte Hombredhti-
forr, Kantond Ririch, mit Sophie Weppli, geb. 5. Marg 1855,
vefovmivter Konfeffion, von Schinenberg, Kantond Hiividh. Vor
per Verehelichung hatte derjetbe zum Beweile, daf bie abzu-
{dlicgenbe Gbe in feinem Hetmatitaate anerfannt ywerde, ein
Sdweiben 23  Stadtmagiftrate3 von Sronftadt, Ddativt ben
22, Februar 1879 an bdad Civifftanddamt Hombrecdhtifon vor-
gelegt, in welhem unter Undernm Demerft wird: ,E8 walte be-
Jalglich der Seltend bed minovennen Briutigamd beabfichtigten
,Chejdiliefung weber wvon Seife bded  blerftadtijchen LWaijen-
Jubled, nod von Seiten diefed Magijtrated, — nadibem
Sl Bacd ber Militdritellungdpilidit Sendige geleijtet, —
Jein Anftand ob. Wad indeffen bie nadhgefuchte Eheverfiindi-
young anbelangt, o bHat beven BVornahme bad Yiefige rdmifdh-
Jfatholijde Plarramt, naddem bdie obgenannten Ehewerber die
,Cingebung einer Civilehe beabfichtigen, aud fatholifdh-vogma-
Jlifden Griinben vevweigert, und auf bdieBbeziigliche hieramtliche
S Nuffordeving vom 15, Februar 1879 erwidert: Ludwig Bacd
Soolle fidh an jeinen gegemwartigen Geeljorger in Blivid), groge
Werdgaffe, den romifch=Fatholifhen Bifar €. NReichlin, wenben.”
Diefed Schreiben wurbe von ber Juftizz wnd Polizeidiveftion
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bed Kantond Bividy dem f. £ Hjterveicdhijchen Konfulate in Rlividh
sur Prifung vovgelegt; bdiefed fprach fich Dbabin aqus, daj
yoadurc) ber politifhe Ronfend fliir ble CEhejdhliegung e
Jadwig Bacd mit Sophie Weppli v befter Fovm eribeilt fei
Jund ofme LWeitered die Traumung volljogen werden foune. Die
,Betbringung  der  Beimatlichen Bevfiindfcheine fei namentlich
Joann nidht abjolut ndthig, veenn der Chewerber jich mebr ald
Jleh3 Wodgenn an feinem neuen Wohnorte anfgebalten Babe.”
Darvaufhin bejdhlofy bie Jujtiz= und Polizeidiveltion ved Kantond
Ririch am 7. Warg 1879, ,fei zu Handen des Civilftands-
yamted Hombrechtifon der Ehefonjend fiiv bie Brautlente Ludwig
,Bacd von Kronjtadt-NUngarn und Sophie Aeppli von Sdyduen-
Joerg  audzuitellen,” und theilte demr Qiviljtand3amte Hombred-
tifonn am gleidgen Tage mit, ,de vovgelegte Erilirung genige
Joer Anfordevung von et 37 Lemma 4 bed Bunbedgefehed
,betreffend Fejtjtellung umd Beurfundung bes Civilftanded und
Joie Ghe vom 24, Degember 18747 Aud der davaufhin vor
bem  Civilftanddamte Hombrechtifon abgejdhloffenen €he it am
18. Miry 187Y ein Knabe Georg Crwin hervorgegangen. Cine
frchlidge Cinjegnung der Che Hat nachy den Crfldrumgen ber
Eheleute nicht ftattgefunden.

B, ©don im Jabre 1881 wurben von dem Ghemann Bacd
infolge audgebrodjener ehelicher Rwiftigleiten Sdyritte  gethan,
um eine Sdeidung ter Ehe berbeizuflibhren, umd am 7. WMdry
1883 1wurbe die vom CEhemanne, gejtitpt auf Wvt. 45 und 47
ped Bundedgefeped itber Civilftand und Che, evhobene Sdyeidungd-
Hage vom Friedendrichteramte Riirvih an dad Ddortige Bezirts-
gericht gelettet. Jn der Hauptverhandlung vor legterm Gerichte
beanteagte der Kliger, unter Ruitimummung der Beflagten, welche
jih mit ibm Zu einem gemeinfomen Scheidungdbegehren wver-
einigt Dbatte, e3 fei voverft im TWege bed Voventjdeided va-
viiber zu  urtheilen, ob bie Erjorderniffe erfitllt jeien, welche
Avt. D6 be3 Bunbdegefeised betreffend Civilftand und Ehe auf-
ftelte. Sn biefer Vegiebung warven vom Kidger folgende wejent-
liche Attenjtiicfe vovgelegt worden: 1. Ein auf Unfrage beim
£t gemeinfamen Minijterium ded Weufern in Wien erlajjened
Untwortjdhreiben ded f. E. Sfterveidhifh-ungarifchen Konjulated
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in Rivicy vom 12, September 1881 (AUtr. Nr. 8), weldes
folgenbermagen lautet: ,MMit Tote vom 27T, lesten Monated
ybeantwortet  vad hobe Edniglih-ungarifhe Juftizminifterivm
pagre Cinjrage vom 3. bdiefed Monatd bdabin, dbak bie authen-
#iiche Bejtdtigung ved ven fdyweizerijhen Gerichten in Sachen
ooer fragliden Ehefcheidbung evlaffenen Urtheild nicht evfolgen
olamn, well bie @hejchelbungSgefebe in Ungarn dort griften-
#ibei(s NReligionsgefese find. €3 Ionnten fomit nur damm aug-
HHandtjhe  Chefcheivungdurtheile anerfanut iwerden, wenn  bieje
JHrthetle den ungavijdhen Chegefegen entjpredhen.” 2. Gin Sdyrei-
ben ded I f. Biterreidh-ungarifcien Konjulated itn Rdridh ovom
1. September 1882 (Utt. MNr. 11), tn weldem folgerde ,durd
Bermittlung ver £ . Gefandtjehaft tn Bern von dem Fpniglich-
ungarijchen Miniftevium  eingegangene WMittheilung” befannt ge-
geben wird :  Eine tm Audlande gejdlofjene €he wird in Un-
pgarn jowie in Siebenbitvgen Fiiv giltig evtlart, wenn fie vor
Jdem  Dbetveffenden Seelforger abgejdiloffen wurbe, bdie Gheleute
Jeimem i Ungarnm  gefeglid) anerfanuten Religiondbefenninife
yangehbren und die Sagungen bed lebtern eine Ehe wifdhen
Joenfelben sulajjen. Die im Audlanve gejchlofiene Mijchebe hat
S Ungarn (Sicbenbiivgen) nur dann Gitltigleit, wenn fie den
Bedingunger entfpricht, unter demen pwijden Perfonen, weldhe
yoerjchiedenen Konjeffionen angehdren, eime Ghe i Sinne der
Smgarijdhen Gefese gejdlofien werden fann. Aucdy bei Mijchehen
it nach ungarijhen Sefesen die Jntervention eined Seelforgerd
Jerforderlich. €3 ift jomit eine, wie immer geavtete, im Aus-
Jlande gejchloffene Ghe eined ungavijhen StaatBangelhdrigen,
Jfall3  Der betveffende Seelforger bdabei nidit intervenivte, in
LUngarn ungitftig.” Geftitht auf bie leterwdhnte Crfldvung ded
ungarijchen Weintfteriuma (ALt v, 11) fithrie der Kldger aus:
Die Ehe bder Litiganten jei war nad) Jdhweizerijhem Rechte
gitltlg eingegangen worden, nach ungarifchem Redhte aber fei
fie, al8 bloge Clvilehe, ungiiltig und werde in Ungarn al3
rechifich gar nidht eriftent behandelt werden. Wenn nun  Ari.
56 be3 Bunbedgejeped lber Cloiljtand und Ehe vorjdyveibe,
bag in Begug auj Chen wijchen Audlandern ecine Scheidungs-
ober Michtigfeitdflage nur dann angenvmmen werden diirfe, wenn
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nachgewviefent fei, dag der Heimatjtaat ber Eheleute bHad u er-
lajfenbe  Urthetl anerfenne, fo Habe der Gefepgeber damit nur
erreichen toollen, dafy nidht ecine Che in der Schwei; durch
Ridteriprudy aufgeld3t werde, weldhe im Heimatjtaaie nody ald
bejtehend Defrachtet oticbe. Da nmun im vorliegenden Falle der
Hetmatitaat den Beftand einer Ehe dberhaupt negive, jo fei
jeve Ddiedbegligliche Gefabyr bejeitigt; im Segentheil werde, wenn
bie Sdheibung audgefprodien 'werde, ein Rechidzujtand gejchaffen,
per viel eher bder ungarifhen Gefehigebung euntfpreche, ald bder
Fovtbejtand vder Ghe. Denn bel audgejprochener Scheibung werben
bie Litiganten weder in der Sdyweiz nody in Ungarn mehr a3
berehelicht betvachtet werden. Die ungarijdie Regierung Fonne
natlivlidy feine Ertldvung abgeben, daf jie die Scheidung al3d
foldge amerfenme unmd e3 wdve geradesu licherlich, eine foldpe
Grfldrung 3u forverm, da ja eben Ungarn die Borausdjebung
ber ©dyeidung, den NRecht3beltand ver Ehe, negive. Durd) bie
Sihetbung  yoevde {iberhaupt riidfichtlich der Giiltigleit der Ehe
flir Ungavn, oo diefe ja obnehin afd niditig Detrachtet werde,
nichid gedndert. Dad Bezivtdgericht Jiridy Dbefhlof inbeg am
20. Miry 1883: ,Der Progeg wird von ber Hand gewiefen,”
indem e unter ndevm audfithree: E3 Handle jidh nidt um
eine Jichtigleitd=, jonvern um eine Schetdoungstlage und e3 jei
pev in Urt. DO cit. geforberte Nachweid nicht erbracht.

C. Gegen bdiefen Befhluf ergriff Lubwig Bacd ven ftaats-
rechtlichen Refurd an dad Bunbedgericht; in feiner Refursjdhrift
verweidt er viidfichtlich der KRompeteny bed Bund3gerichted auf
bie Dbunvedgevichtlichen Cutjdeidungen in Sadhen Graberg (V,
@. 22), Kurr (VI, S. 541) und PBfyffer (VII, . 272), und
halt fm Uebrigen, unter efngebender RKritif der vom Beyiri3ge-
ridhte aboptivten Entfdeibungsdgriinde, an feinen bereitd vor dem
Bezividgerichie geltend gemadpten usfiibrungen fejt. Gr bean-
tragt: Das Bunbvedgericht mbdhte bden angefodhtenen Befchluf
ved Bezirtagerihtes aufheben und dasdfelbe anweifen, auf vie
materielle Behandlung ved gemeinfamen Seidungabegehrens ein-
gutretert,

D. Dad Begivfdgervicht ivid) fowie die Sophie Bacd geb.
Weppli, welchen dev Nefurd zur Bernehmlafjung mitgetheilt nwirde,
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erfldven beibe, baff fle fich zu Gegenbemerfungen gegen denjelben
nidht veranlaft feben.

Dad Bundedgericht zteht in Srwigung:

1. Die Kompeten; bed BVunbedgevichted zur Beuvtheilung dev
Bejdhwerde ift allerdingd begriinvet, woflir lediglidy auf die in
per DGunbeBgerichtfichen Cntjdjeidung in Saden Kurr vom
6. Jovember 1880, Crwdigung 2, (Umtlidhe Sammlung VI,
©. 544) enthaltenen usfithrungen verwielen werben Tanm.

2. Nun ift aber die Ehe der Uitigamten pweifellod in, nad
fdweizerifchem Rechte, formell ordmmgdmijiger LWeife vor vem
suftdndigen Giviljtand3beamten abgejchloffen worden. Alferdings
erfdheint ald ungweifelhafi, dbaf bie Juftizz und Polizetdirvettion
ved Rantond Biivich fich irete, wenn fie bie vom Brautigam
vorgelegten Audweife Nber die Unerfernmung der Ehe in jeinem
Heimatftaaie ald geniigend crflivte. Denn durd) bdie produzirvten
Aften war ja mur bargethan einerfeitd, daf Vovmund vefp.
Bormunbdjdhaft3behirde gegen bie Vevehelichung bed Nefurventen
nidytd eimwendeten und andrevfeitd, dafy der jogemannte politijche
@hetonfend evtheilt war, d. §. daj vom Standpunfte ded Bffent:
lichen Mecites feine Simwendung gegen bdle Ehejchliegung erho-
Bent wurde, dagegen (ag gar fein Nachweid dafiir vov, daf nidt
vem  Eheabjohluf nach ungavifhem RNechte einr privatrechiliches
Ghebinvernip entgegen ftebe, vejp. daf bdie abjujchliezende Ehe
nady ungaviiem Privatrehte al3  giiltlg ju belvachlen fein
werde, Alleine dled andert jelbftverjtdndlich, wie fehon mit Niic-
jicht auf bad i Art. 37 wmd 31 bed Eivilitand3s und Ehege-
feed ben Kantondregievungen vorbebaltene Tidpojttiondredyt far
ijt, an ver formellen Ordnungdmagigleit bed Eheabjchluijed nich3.

3. Demmady mug aber die Ehe der Refurventen, jo lange jie
nidht etwa von dem guftdndigen Ridhter fitr umgiltig etlart ift,
ald ju Recht Dejtehend betvachtet und injolange in aflen Begie:
Bungen als gitltige Audldndevehe behanbelt werben. Jndbejondere
ift odaber, gemdp Art. H6 bed Civilftandd- und Ehegejeles, der
johweizerifche Nichter ur Wnbantnabme einer Scheidungstlage
nur dann Hefugt, wenn der Nachweid evbracht ift, daf im Heimat-
ftaate der Litiganten da3 zu evlaffende Scheibungdurtheil werde
anerfannt werben.
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4 Diefer Nachweid aber ift nicht evbvacht, vielmehr ergibt
fih aub ber Ilote bed tAniglich-ungariihen Juftizminifteciums
(Utt. 8) auf'd flarfte, dag die Anerfennung eines Thwetzerijchen
SchetbungBurtheiled in Betreff ungarijcher Staatdangehbriger in
Ungavn itbevall nicht zu erlangen wive. Nefurvent meint nun
allerdingd, baf ber Nadyweid der Unerfennung bed Scheidbungs-
urtheiled durd) ben andern Nacdpweid erfent werben fénne, baf
in Ungarn dle Ehe ber Qitiganten {iberhaupt widht al3 s Redt
beftebend betrachtet werde. IAlfein bdie3 fann nidht al3 richtig
anerfamntt werben. Mag immerhin bder legidlative Grund der
einjchliigigen BVorjdhrift bed Ast. 56 leg. cit. bder vom Refur-
venten angegebene (Berhinbevung der Verwtdfelungen, weldhe
aud ber Scheibung einer im Heimatftaate der Gheleute ald
foribejtehend betrachteten ©he entfteben finnten) fein, jo fdhrantt
boch dag Glefes fel6it feine Borfdyeift nicht auf diejenigen Ans-
Ianverehen ein, welhe von dem betveffentden audlandijchen Staate
anerfannt werden, fondern ftellt fie allgemein auf und mug aljo
auf alle iiberaupt nach jehmeizerifchem Rechte formell 3u Redyt
beftebenden Auslinbevehen angewenvet werden. 3 ift venn aud
tav, daf, da Chejdieivung und Detlavation der Ungiiltigfeit einer
Ghe tn ihren Wirtungen fich dburchaud nicht deckert, dev Nadyweis,
bag im Detmatftaate ver Ghelente bie Ehe fberhaupt nicht aner-
fannt werde, mit dem Nadyweife der nevfennung ded Sdheidungs-
urtheild feinedwegs gleichwerthig ijt.

5. @8 forunt bdaber fiiv bie Gnticheibung bed vorliegenden
Refurfed nichts davauf am, ob die Ghe der Ltiganten in Ungarn
al8 gitltig anerfannt wird ober ob diefelbe vielmehr dort, weil
micht in religidfer Form abgefchlofien, al3 ungiiftty betvadytet
werden wird, wie allerdingd nach Aft. Nv. 11 und nady bem=
jemigen, wa3 auberweitig fiber a3 in Ungarn (und Sieben-
bitvgen) geltende Meht zu entmehmen ift (7. Mittmer, Oefter=
reidhifches Cherecht, S. 49, Anmerfung 29 a) wird angenommen
werben milfjen. ‘

Demnady Bat dad Bunbdesdgericht
erfannt:

Der Refurd wird ald unbegritnet abgewiefer,
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72, Wrtheil vom 20, Oftober 1883 in Saden
Sdyirmer.

A. Durd) Urtheil ved Beyirf3gerichted Einfiedeln vom 14. Of-
tober 1879 war der Refurrent, Chrifian Schivmer von Reichen-
burg, von feiner Ghefraun, Lina geb. Veng, auj wei Jahre wvon
Fifdh und Bett gefdhieden worden. Wm Y. Mai 1883 fobann
evfanitte bad Rantondgeridit ded RKantond Uri, auf erneuerte
RKlage beiber Partelen ,in Erwigung, dah beive Ehegatien nach
Jereitd ftattgebabier mebridhriger Trenmung die Scheidung ver=
Llangen, daf aud ben Yeutigen Verhandlnngen BHervorgeht, daf
«0ad cheliche Verhaltnif, weldhed zwijchen den beiven Cheleuten
Loeitand, ein wefentlih geftirted war, baf bder § 45 bed Bun-
Joe8gefebes 1fiber Clivifftand und Ghe in vorliegender Ehejchei-
youngdtlage fiir den Nidter mapgebend und bindend ift: ,1. €3
fei die Sdyeidung der wifdhen Chrijtian Schivmer und deffen
Fraxw Yina geb. Veny, eingegangenen Ehe gemdy Art. 4D bed
Bundedgefened vom 24. Degember 1874 in civilvecdhtlicher Be-
alebung gevidhtlich audgejprochen.”

B. Da Chriftian Schivmer eine neue Ehe wmit Elife Bolzern
vort Krieny, Kantond Lugern, eingeben wollte, wandte ev fich im
Auguit 1883 an a3 CiviljrandBamt feined Wobhnorted Gdjdhe-
men um Vornahme bder BVertlindbung. Der Civilftanddbeamte
nabm die Bertiimbung ordbnungdgemiy vor und 3 langten feine
Ginjprachen gegen den Eheabjhluf ein; da indef der Givil:
ftanb3beamte dariiber im Sweifel war, ob Chriftian Sdyivmer
{thon jebt eine mneue Ehe elngehen fonwe, o juchte ev beim
Regierungdrathe ved Kantoud Wei wm Jnitvuftion nady und
leterer  Bejdhlog am 10. September 1883: ,Gemip Art. 48
qve8 Bundedgefelsed fonue die Negierung die Trauung Sdirmerd
4000 Hblauf eined Jabred, vom Sdheidungduviheil an gevedhnet,
St bewilligen.”

C. 3n feinem gegen diefen BVejchluf ergriffenen ftant3rechtlichen
Refurfe, weldher pmidhit an ben BVunbdedrath geridhtet wav,
von diefer Behirde indef dem Bundedgevichte itberwiefen wourbe,
ftellt Chriftian Schivmer den Antrag: ,E3 mbdte, in Aufhebung



